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Предлагаемое сошшеше составляеть резудьтать 
одной части трудовь, вызванныхь знакомствомъ сь 
Шедлинговомъ учетемъ о Фидософш Миоологш : все^ 
что вь немъ есть живаго, все, тгб составляеть его 
душу, обязано жнзшю гешальньшь воззр^ят Шел- 
дш1га, которыа осв:Ёташ ц сдф^1али привдека^льною 
науку, прежд^е того покрытую мракомъ непонятности. 
Но съ другой стороны, аха сочинете есть чистех 
Фактическое и не можетъ даже быть названо прило^ 
^^ещемъ мыслей Шеллинга къ Фактамъ. Въ неиъ 
сочинитель. стара.1ся только собрать и сгруппировать 
факты и. объясняетъ ихь не иначе, ка1(ъ одинъ дру- 
гию> , и то въ изв1&стныхъ ^уанхащхь.. Оть философ- 
скихъ 11ыс.1ей оно зависдаъ на столько, сколько он:Ь 
цомогаютъ при наблк\|эн1Ш Фактовъ, наводя вниман1е 
на так1Я стороны, которыя безъ ихъ благод^тельнаго^ 
ОРдЬйствш осташсь бы незавкЬченными. 

Отнюдь не вдаваясь въ объяснеи|я, оенованныя 
на Философскихъ цзслФдоваН1яхъ отомъ^ что мсшетъ 
быть, оно ограничивается и относите.1ьнО' тою , что 
действительно быдо^ тЬсными пред:ЬлаАЦ1 монограФ1И, 
какъ по сод^ержанш, такъ и по источшкамъ. По 
содержанио, оно занимается толька фактами, относя- 
щимися къ пок.1онен1ю Зевсу еь Древней Грещн до 
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времени ея процвшпатя^ оставляя въ сторо1гЬ не 
только объяснен1е миеовъ, не стоящихъ въ тесной 
связи съ поклоненвамъ, иописан1е позднихъ лопытокъ 
обработывать философски нонят1е Зевса или отожде- 
ств.1ять этого бога съ соответствующими ему инозем- 
ными богами, но и упоминан1е объ обрядахъ покло- 
нетя, лшьвшихъ ^%(Ло после времени про1р1$ташя 
грече)бко# релипи. Ло источникй1№, оно й^ пер^всту- 
цае№- за гранш(у собетвеНЕоИкмсеи^бкоЙ литератур]^ 
и худ|1а(е1бтва, ^обн совершением й^б^КжаггЁ произволь- 
тШъ (^ижен$й и догадок'В , ±а1!^!б бйаенвггь ,ужб лЮ 
теь здвлекаф^^авности и очевидно лойшшгь^ к1с>1Гда онЬ 
докодята до^отождеетв.'кен^я' яз&г4еес(ить ишэсш^Нй, од- 
ной съ другЬкк Хотя сближения! р)азиовремейИ1цхь явле- 
ние могутъ быть важнымъ элементомъ ммоологйче- 
ских1^ ебъясченШ , однакожь тБмь не 'меМе йстор1Я 
всегда еожранитъ свои хграва; 1Г осторо;КНЫй №сл1;до- 
ваФель всегда будетъ очень недоверчиво или йЬ край- 
ней мере очейь* осмотрисгельнь употреблять данныя, 
вдя?гыя иаир. изъ^ гт^йскоР^ или египетское миоо- 
Л0Г1И ( не говоря уже # китайек^ и др. ) для объ- 
я^сиетя греческой ре.1иг1и. Какъ 1'речтеекде просто- 
реч1е не.1ьзя передавать проеторечГемъ другйхъ наро- 
довъ, и аоииская простонарбдйня 4атг(ог4<; кйза.1йсьбы 
у другйхъ народовъ искусствен1юю вежливостью; такъ 
и греческой ре.1иг1и не должно смешивать съ други- 
ми языческшш релипями, которыя она превосходить 
своимъ . миоологическимъ совершеяствош». Твердое 
оспован1е могутъ иметь миоологичесшя изследован^я, 
только тогда, когда они будутъ выходить изъ точиа- 
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то мшшяеекаго мэучешя отдМмнхъ миеодогШ; пол- 
ная , лопая и в&]рая исторя вшемэтШ языческаго 
^ЁБЮйчеспв не можеть быт юстаыша, ирекде не- 
жем будуть находншм «ь об1Ш11 водь ртмми 
д1иышя монограеш но миеаюгкшъ (щ1Ь.1Ы1Ыхъ шь> 
родовъ. По этому^о предаагаемое еочинеше нависало 
тацка по гречеекимь и .ихтынекымь нстачнткамь я 
ограюгааается толысо греческмиъ покаонотемъ , не 
проиаеодп его ни откудш. Его ц]&1Ь еоеюитъ въ товсц 
чтобы ^ взявь одинъ шаъ еаиыжъ зашшатедьнытъ 
лунжтонь греческой ииеодоНв у — « 11окдо11ея1е гда»- 
ному богу греческаго народа ,-*-разобра1ъ ионографн*- 
чески н прввести въ порядокъ 01тносящ!яся до нею 
евид:Ьт&1ьства и представить результаты, неоспоримо 
сл:Ёдующ1е изъ этого разбора. Но собирая, очищая^ 
еблизкая В1ежду собою Факты, автора старался только 
понять югь ближайшШ сиыслъ , до дальнАЙшаго же 
глубочайшаго смысла йе рЫвался касаться. 

Шть , кажется, нужды и упоминать^,. каким!ь 
охромнымъ облегчен1ев11| были сочинитено вАковые 
труды ученыхъ «ыологовъ , благодаря которымъ за* 
НЯТ1Я классической древностью теиерь н пр1ятнФе я 
усп:Ьшн1Ье, нежели какой либо другой частью исто- 
р1и че.1овЬчества. Сочинитель пользовался ими, сколь- 
ко позволяла ограниченность ученыхъ средствъ , на- 
ходящихся въ этой столице. Изъ спец1а.1ьныхъ со- 
чинен1Й онъ особенно сожа.1Фетъ, что не имЪлъ во- 
все въ рукахъ книги Эмерика Давида о ЮпитерВ, 
и что сочинен1емъ «Катремера де Кенси объ о.1им- 
шйскомъ ЮпитерЬ онъ могь пользоваться только 
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по немногимъ вьшискамъ, сдЪланыымъ имъ гораздо 
прежде ъъ берлинской королевской библхогеекЬ. 

Въ орво1раФ1и греческихь именъ со^гатггель сл1Ь- 
довалъ сближенному съ новымъ греческ1Шъ произ- 
ж>шетемъ этацизв1у, принятому теперь потги вс^ 
ми учеными, и потому передавав ^ чрезъ з, а чреэъ 
с, д чрезъ о , отступая оть него только тамъ , гд* 
1М>го настоятельно требовалъ 1угаппи8 шиз, какъ напр* 
въсловахъ; Ае14на, Театръ, му^'а. Буквы у ввести онъ 
не р:&шился. Окончаи1я гре^ескдго именительнаго 
падежа удержаны только въ словахъ односложной 
тхшлу какъ напр. Кроноеъ. Формы: гомерическШ, 
гез1одическ1Й относятся къ особенности миеическихъ 
иненъ , — представителей ц:кшхъ направлетй , — 
отъ которыхъ окЬ произведены. 

Въ заключеше, авторъ считаетъ себя обязан^ 
помъ просить у читателей извин№1Я въ н1иБоторыхъ 
кси.10графическихъ и типограФичеокихъ недосмотра^ъ, 
и еще бол&е въ чувствуемой имъ самимъ н:Ёкоторой 
неудов.1етворительности изложешя. Побуждаемый вн:Ьпь 
«ими обстоятельствами, онъ издаетъ этотъ трудъ не 
вь такой чист(^ отд:МкЬ, какъ бы желалъ« 
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Потга ц'Ёлая половина Оеогоыш Гез1ода говорить 
о богахъ 9 бывшихъ прежде Зевса , и о трмъ , какъ они 
см'&няли другъ друга , прежде нежели достигь цар- 
ства на неб^ Зевсъ, или тотъ богъ, которому покланял^ 
ся саиъ Гез10дъ , и вм'ЬстЪ съ нииъ всЬ Греки пстори- 
ческаго времени , какъ своему главному богу. Кто ста- 
рается вникнуть въ значен1е этЁхъ сказашй и найти 
тотъ смыслъ у который они должны были им^ть для Ге- 
310да или вооби^е для ихъ слагателей , тотъ невольно и 
прежде всего приходить къ предположенхю, что Гезюдъ, 
говоря о суи;ествован1И боговъ прежде Зевса, им-Ьетъ въ 
виду ихъ суп](ествован1е для челов-Ёческаго созяатя. Это 
предположен1е самое простое : оно представляется есте- 
ственно и можетъ почти назваться прямымъ выводомъ 
изъ пов'Ьствованхя Гезхода. Особенно же оно им'Ёетъ силу 
относительно Урана иКроноса, посл'ёдяихъ боговъ, пред-* 
шествовавшихъ Зевсу , потому что есть много основан1Й 
полагать не только о Гезшд'Ь, но вообще о всёхъ Гре- 
кахъ, что они выразили въ миеахъ о суи](ествовая1и Ура- 
на и Кроыоса прежде Зевса воспоминанхя о д-ЁЙствитель- 
номъ поклонен1и этЬмъ богамъ прежде поклонен1Я Зевсу. 
По крайней м-Ёр-Ь мы увидимъ ниже, что такое релипозно- 
историческое (въ противоположность напр. космогоническо- 
му) объаснен1е эт*хъ миеовъ не только не опровергается 
никакими достаточными основанхями, но относительно Кро- 
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носа даже подтверждается н^которывш 1131гёстными намъ 
неоспоримыми данными. 

Сь этой точки зр'ЁН1я, въ гез10дическихъ сказашяхъ 
о богахъ, происшедшихъ и управлявшкхъ мхромъ прежде 
Зевса , намъ представляются драгоц1&ниыя свид'Ьтельства 
объ исторш греческой религш, имыпояучаемъвъ'беого- 
Н1И необыкновенно важный источникъ для внутренней 
духовной исторхи греческаго народа въ доисторическое 
время. Ежели мы читаемъ у Гез10да , что прежде Зевса 
царствовалъ надъ мхромъ Кроносъ , и ежели мы знаемъ, 
что ВСЁ Греки разд'Ёляли съ нимъ это в^Ьроваше, то это 
значить по самому простому и естественно представля- 
юи][емуся объясиен1Ю^ что Кроносъ былъ главнымъ богомъ 
греческой народной религ1И прежде распространенхя ме- 
жду Греками поклоиен1я Зевсу. Исторхя ^рьбы боговъ, 
низвергающихъ другъ друга , такъ какъ она намъ пе- 
редана преимущественно Гезюдомъ , есть не что «ное , 
какъ исторхя борьбы, которая происходила въ религхоз- 
вомъ сознан1и греческаго народа , пока оно не останови- 
лось на поклоиеи1и тёмъ богамъ , которымъ Греки слу- 
жили во время ихъ вароднаго процв1^тан1я , и которые 
прославлены греческой поэзхей и греческимъ художествомъ, 
именно на поклоненш Зевсу и Олимп1Й1][амъ , окружаю- 
щамъ его. Изъ н:Ькоторыхъ намековъ , находящихся въ 
миеахъ и у древнихъ писателей , можно заключить , что 
то была очень сильная борьба. У Эсхила наприм*ръ 
Эриннш (Фурш) ставятъ младшимъ богамъ въ упрекъ , 
что они владычествуютъ не по праву , и что ихъ тронъ 
запятнанъ кров1Ю (Евмен. ст. 164 слл.). Удругихъ писа- 
телей такъ же есть подобныя указан1я , и ихъ особенно 
много въ миеахъ , такъ что съ помощ1ю ихъ можно еще 
-теперь увидЁть сл-Ьды великихъ страдан1Й, предшество- 
вавшихъ окончательному установленио и распространен 
нио въ Грец1и служен1я олимп1Йскимъ богамъ. Преда- 
Н1в объ этомъ переходномъ времени довольно живо со- 
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хранилось въ памяти греческаго народа, и хотя сказан1я^ 
ОТНОСЯ1Ц1ЯСЯ къ нбму, не могли значительно не пзм'ёнить- 
ся, будучи передаваемы долгое время отъ одного покол*- 
шя другому, записываемы историками или облекаемы въ 
изящную <1юрв(у художниками и поэтами , однакожь , не 
смотря на эт^ изм'&нен1я и эту ихъ поздн'Ъйшую <1>орму, 
въ ихъ основанш нельзя не узнать воспоминан1Й или 
вообще о до-Зевсовскомъ времени, или о т^хъ усил1яхъ 
и сградатяхъ , которыя были соединены съ переходомъ 
къ Зевсу. 

Усил1я, которыя были сд'Ёлаяы греческимъ народомъ^ 
когда этотъ процессъ совершался въ его религ1озномъ 
сознан1и , вероятно превосходили всё усил1я, сд'Ёланныя 
имъ въ поздн'Ёйшее историческое время. Во всякомъ слу- 
ча'Ё они им-Ёли р-Ёшительяое вл1ян1е на его исторхю, по- 
тому что въ нихъ выработалась греческая народность и 
всЬ существенныя отлич1я , отд'ёливш1я Грековъ отъ на- 
родовъ , которые имъ предшествовали или сл-Ёдовали во 
всем1рной исторхи. По крайней м-Ёр-Ь н^ть сомн'Ън1я, что 
греческ1Й народъ сталъ способенъ сдЬлать то , что имъ 
сд-Ьлано въ истор1и человечества , благодаря своей такъ 
называемой доисторической жизни. 

Это доисторическое время есть время запутанное, 
не только для насъ, желающихъ проникнуть въ его мракъ 
пытливымъ глазомъ изсл'бдованхя или гадан1я посл'Ь н'ё- 
сколькихъ тысячел-Ётхй, но оно было запутано и само въ 
себ*. Исторгя у всЬхъ народовъ возникаетъ вм'Ьстё съ 
тЁмъ , какъ начинаилъ выпутываться и высвобождаться 
изъ первоначальнаго см'Ьшенгя ясныя и разд'Ёльныя стре- 
млен1я. Что лежитъ за историческимъ временемъ, отли- 
чается неясностью и безразличностью элементовъ и со- 
ставляетъ уже само по себ* лабиринвъ , изъ котораго 
изсл'Ъдователь поздн-Ьйшаго времени можетъ выдти толь- 
ко по тЬмъ самымъ путямъ, по которымъ изъ него вышла 
Д'Ьйствительная исторхя. Отъ историческаго же времени 
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ведутъ въ этотъ лабириноъ доисторическ1Й прет1у|це-* 
ственно дв* нити , соотв*тствую1Ц1я двумъ великимъ на- 
сл'Ёдствамъ , которыя историческое времл получаетъ отъ 
доисторическаго. ЭтЬ нити суть религхя и языкъ. По 
нимъ мы и теперь можемъ вступать въ атотъ лабиринеъ 
и только по нимъ есть возможность н^колько проникать 
въ его внутренность , не боясь совершенно запутаться. 
Конечно этЁ попытки будутъ всегда сопряжены съ боль- 
шими трудностями, сопровождаемы большими или мень- 
шими заблуждешями и ув'Ёнчиваемы результатами бол'Ье 
или мен'Ье нев-Ёрными, но н^тъ сомн-^нхя, что все таки ихъ 
появлен1е въ наше время будетъ всегда относимо къ чести 
науки этого стол-^тхл , и что миволог1я и лингвистика , 
дв-Ь науки, обязаиныя имъ своимъ началомъ и только что 
возстаюи](1я именно теперь, им'Ьютъ большую будущность* 
Он* не только что удовлетворяютъ естественному для 
челов-Ьческаго любопытства желан1ю что - нибудь узнать 
о глубокой древности, но могутъ оказать важную службу 
при р'Ьшен1И величайшпхъ 4»илософскихъ вопросовъ, по- 
тому что проникаютъ во времена близкхя происхожден1Ю 
народовъ и началу рода челов'Ьческаго. 

Изъ сказаннаго ясно, что стремлен1я опознаться въ 
доисторическомъ хаосЬ сначала отд-ёльныхъ народовъ , а 
потомъ и всего челов-Ьчества ^ принадлежать къ самымъ 
важнымъ и занимательнымъ между историческими попыт- 
ками вообще. Въ греческой и латинской миеологш они 
легче, нежели въ другихъ, какъ по обил1Ю свид-Ьтельствъ, 
сохранившихся у древнихъ писателей и въ древнихъ 
произведен1яхъ образовательныхъ художествъ, такъ и 
потому , что эт* свид-Ьтельства , что касается до ихъ 
Фактической стороны, въ наше время не только собраны, 
но и значительно обсл'Ъдованы. Кром-Ь того оба класси- 
ческ1е народа представляютъ намъ миеологхю въ самомъ 
полномъ и окончательномъ ея развит1и. Поэтому надоб- 
но предполагать, что основательныд миеологцческ1Д из- 
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сл1>до11ан1д должны начаться на Грецвя п Рнм'ё и уже 
оттуда переходить къ другамъ народамъ , чтобы им-Ьть 
возможность заключать отъ изв^тнаго къ непз1гЁстному. 

Но такова трудность 8т11хъ вопросовъ, что тепереш- 
нее состоян1е миеолоНи , какъ науки , даже относительно 
греческой п римской древности, совершенно неудовлетво- 
рительно. Мног1е даже думають, что вовсе нельзя сд-Ьлать 
предметомъ науки миеологическ1я басни и вымыслы, пе- 
редаваемые къ-тому не въ первоначальной , а въ значи- 
тельно искаженной Форм'Ь. Челов'Ёкъ, хотя н-ёсколъко зна- 
комый съ трудами нов11Йшихъ миеологовъ , знаетъ , что 
въ большей части миеовъ еще неизв-Ьстна степень ихъ 
подлинности , неизв-Ьстно , вымыселъ ли они поэтовъ или 
народное пов'&рье, и«что еще мен^ объяснено ихъ значенхе, 
потому что для каждаго миеа можно найти по н-Ьскольку 
толкованШ, им-Ьющихъ н-Ькоторое правдоподобхе. 

Пособить этому недостатку можно только однимъ 
способомъ. Надобно найти твердыя точки, на которыхъ бы 
можно было укр'Ёпиться , чтобы отъ нихъ распростра- 
нять дал-ёе монографическое иэсл^дован1е частей, которыя 
мен-^ тверды. Такими твердыми точками могутъ слу- 
жить: во 1-хъ, отношен1Я миеовъ къ достов'Ърнымъ исто- 
рическимъ событ1ямъ и учрежден1ямъ , и во 2-хъ, связь 
миеовъ съ религ10зными обрядами. На первый пунктъ 
обратилъ вниман1е К. О. Мюллеръ и развилъ его важ- 
ность въ своихъ Рго1е^отепа га е|пег 1У155еп$сЬаГ(|1сЬеп 
Му1Ьо1о§1е. Но второй пунктъ не мен±е вяженъ , потому 
что релиНозные обряды обыкновенно сохраняются съ 
большою неизм-Ьиностью , и потому можно утверждать ; 
что истор1Я богослужен1я должна быть основанхемъ при 
обработыван1И *миеолог1и, какъ науки. 

Ученые еще мало воад'Ьлывали атотъ предметъ , и , 
хотя, несколько л-Ётъ тому назадъ, К. Фр. Германнъ вы- 
далъ учебникъ греческихъ богослужебныхъ древностей , 
въ которомъ собрана и удобно раам'Ёщено много матерхяла^ 
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однакожь ВТО невосполаило чувствовавшагося недостатка, 
и теперь потребность монограФ1Й по этому предмету еще 
бол-Ёе ощущается. Это обстоятельство побудило къ пред- 
принят1Ю издаваемаго теперь опыта, сь ц'ёл1Ю Н'Ьсколько 
сод-Ёйствовать прочному объяснен1Ю миеологш Зевса , 
такъ важной въ общемъ кругу греческихъ миеовъ. Та1сь 
какъ притомъ избрано было историческое воззр'Ьнге на 
обряды поклоиен1я , котораго основательность будетъ , 
какъ я над-Ёюсь, показана самымъ изложешемъ, то есте- 
ственно было прежде всего обратиться къ миеамъ, пов*- 
ствующимъ о переход-^ отъ пре»щихъ боговъ къ Зевсу , 
чтобы потомъ приступить къ исторхи самаго поклонешя 
ему въ разныхъ м'^тностяхъ. Посл'ёдняя разд'Ёляется на 
три отд-Ёла, согласно тремъ перюдамъ греческой исторхи: 
Пеласгическому , Героическому и Гелленскому , и въ ея 
изложен1и сочинитель будетъ стараться, въ главныхъ по 
крайней м'Ёр'Ё чертахъ , ясно выставить посл'Ёдователь- 
ность н^сколькихъ степеней внутреннаго развит1я служе- 
Н1я Зевсу отъ того времени, когда оно только что воз- 
никало и связанный съ нимъ быть и обычай начиналъ 
распространяться, до времени процв'Ётая1я Грецги, и отъ 
д1редстдвлен1Й неясныхъ и неразд'Ёльныхъ и поклонен1я 
въ страх'Ё до представлен1Й опред'Ёленныхъ и идеальныхъ 
и до поклоненхя въ радости и игр'Ь. 
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ГЛАВА I. 

О ПГОШОЖРШГ ПОООНЕШ ЗЕВСУ У ГРЕКОВЪ- 




Главные миеы о птомь, какъ Зевсъ достигъ царства 
на Олимп'Ё, и что этому со6ыт1Ю предшествовало, нахо- 
дятся, какъ уже сказано, въвеогонш Гезхода. Это миеы 
о поб'Ьд'Ь Кроноса надъ Ураномъ и о поб^д-Ь Зевса надъ 
Кроносомъ и Титанами. Въ этёхъ миеахъ борьба совер- 
шается такъ сказать реально^ боги сами борются между 
собою. Но есть другой миеъ, изо^ажаюн^гй туже борь- 
бу, какъ она совершалась въ челов'Ёческомъ сознан1и, — 
миеъ обь 1о. Поэтому мы начвемъ съ его изложен1я и 
объяснен1я. 

1о есть существо женское, по этимологическому зна- 
чен1Ю, существо ходящее, блуждающее, странствующее 
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(отъ Игаг) » можеть быть су1цество стремящееся у томя- 
щееся (оть Иуаг, потому что иногда густое придыхан1е 
переходить въ тонкое). Изъ Додонокаго д^ба ей было 
лево возв^ЬщенОу что она должна сд-Ьдатьсл невестою Зевса 
(Ае5сЬу1. Ргот. 851 вдд. \Уе11.). Она услышала Зевсовъ го« 
лось именно оттуда, откуда впервые его услышали и Греб- 
ки , какъ В1Ы увидимъ впосл'Ьдств|и« Зевсъ звалъ ее къ 
себ* оттуда, но не уцотребиль насил1я» чтб онъ подтвер- 
дилъ посл'Ь клятвой, апа>1л6баго 1Аг} бьуеКЭвгг. АроИ. II, 
1 , 3. Враждебная втой связи богиня превратила 1о въ 
корову и приставила къ ней стражемъ тысячеглазаго Ар- 
госа. Та редакц1я этого миеа, которая дошла до насъ, на- 
зываетъ враждебную богиню именемъ Геры и мотивъ пре- 
сл'Ёдовашя находить въ ревности атой законной и при- 
тязательной супруги Зевса. Но в'Ьроятно , что то было 
существо совсЬмь другаго круга боговъ, существо неяс- 
ное и потому легко могшее перейти при поздн'Ьйшей 
редакцш миеа въ Геру, которая нетолько доставляла объ- 
лснен1е пресл^дован1я, но и казалась приличною въ втомъ 
мив'Ь какъ богиня, пользовавшаяся поклоненгемъ въ Ар- 
госЬ (съ которымъ приводили въ связь 1о, дочь Инаха). 
Т':Ь, которые повторяли миеъ объ 1о, потерявъ пони- 
ман1е его истиннаго значен1я , естественно относили 
его къ времени господства олимпгйскихъ боговъ , и по- 
тому все бол'Ёе и бол^е давали въ немъ участ1я Гер'Ь. 
Напротивъ , сказанхе объ АргосЁ носить на себ'Ё сл-Ьды 
несомн'Ёниой древности и подлинности. Аргосъ есть су- 
щество, принадлежащее къ релипямъ сабическимъ, состо- 
лвшимъ въ поклонен1и небеснымъ св^тилав1ъ. Его тысяче- 
глаз1е очевидно указываетъ на многозв^Ьздное небо. Его 
враждебность къ олимп1Йскимъ богамъ видна въ сказа- 
ти объ умерщвлеши его Гермесомъ , ловкимъ сыномъ 
Зевса, по отцевскому приказашю. Что ата поб-Ьда Гер- 
меса им'Ёда большое эначенхе, можно заключить изъ весь- 
ма частаго употреблен1я у Гомера Гермесовскаго эпите- 
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та: *Аруид>6угщ9 убИЦа Аргоса. Умернцвлевгеиъ Аргоса 
Гермесъ добыдъ се&Ь большую славу у олимлхВскихъ 
боговъ ; сл-Ьдовательно услуга , оказанная ивгь , должна 
быть значительна* 

Этоть Аргосъ сторожилъ Хоу заотавлялъ ее несча- 
стную блуждать безъ отдыха и не допускалъ до сбли- 
жешя съ Зевсомъ. Греческое ]юображен1е узнавало стра- 
дающую 1о въ бл1|дномъ облик-Ь спутника нашей плане- 
ты, неутомимо блуждающаго по ночному небу, — - поати- 
ческое сравненхе , въ которомъ лежитъ основш11е сказа- 
Н1я объ обращенш 1о Герой въ корову съ серебряными 
рогавш. 

Когда Гермесъ убилъ Аргоса , на 1о была наслана 
оса, терзавшая ее «це бол'Ье и гонявшая изъ страны въ 
страну. Ееназываетъ сама 1о у Эсхила (Ргого. ушс(. 667 
Л^е11.) «ГбооЯоу "Аруоь уг;уеуоу^, призракомъ Аргоса отъ 
земли рожденнаго (гиганта). Подъ этой осой , о1бгро^ , 
мивъ в^Ьроятно разуи'Ълъ внутреннее жало нер'кшимости 
и недовольства , мучившихъ 1о. (Это в'Ёроятное предпо- 
ложен1е введено Якобсомъ и въ переводъ этого м-Ьста , 
сд'Ёланный имъ въ 'VV^е1аIн1'8 Аи. Ми5. Ш , §. 5. Лкобсъ 
переводить о1бтро^ Лев ДУаЬпвтп$ 5исЬе1.) Эсхилъ въ Про» 
меее'Ъ далъ м'&сто возвышенному изображенио страдатй 
несчастной 1о. Она у него долго остается на си^ен-Ь и изо- 
бражаетъ свое состоянхе въ р11чахъ, сочиненныхъ въ обыч- 
номъ асхиловскомъ высоков1ъ стил'Ь и раздирающихъ серд- 
ите. Она жалуется , что этоть призракъ убитаго Аргоса 
выходить и изъ преисподней, чтобы пресл-Ьдовать ее ал- 
каюи](ую, что онанезнаетъ, куда ведетъ ее далеко*заводя- 
щее 6луждан1е. Вотъ н-Ьсколько стиховь изъ того, что 
она говорить: 

'1оа {со, попо1 ^ 

П(ю пса псйг тс?} 1А* ауоьбг г?^\47гХауо1 пХагаг. 

Т{ погй 1х\ 00 Кроуга паг, г1 поте гаНб* 

^Еуё^вг^ёа^ г^ройУ 
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0(^гр9^Хат(р бе 6е{1лаг1 6м1\а1ау 

Па^ранотсоу а^а г^1рв1^ ; 

Пьр\ (рХ45оу, {} х^оу\ наХг)1роу, г/ 

ПоугШ^ бакшбг 8б^ 0^рау, 

Мг^84 ^01 <рЭоут}бг^$ 

Е%}у1лах(ЮУу ауа^ш 

"Абдг^у (лё поХьпХауоъ пХауа1 

Г'ауV^луанаб' 01?<$' ёхоо ^лаЭегу, олт^ 

Пг(}10уад аХь^оо. 
Она съ упрекомъ обращается къ Зевсу, укораетъ его ту 
В1учен1лхъ, которымъ онъ причина : »Въ чемъ согр'Ёшила 
Ду сынъ Кроноса, въ чемъ согр-Ёшида л, что ты повергъ 
менл въ ташя мучен1л? и такъ терзаешь несчастную безум- 
ную страшнымъ, жалящими призракомъ? Огнемъ сожги 
меня, или въ земд'Ь сокрой , или морскимъ чудовшцамъ^ 
дай на пожраше: владыка, не отвергни моихъ молитвъ. 
Довольно уже изв'Ьдала я, иного блуждая, разныхъ блу- 
ждатй и не могу узнать, какъ освобожусь отъмучен1Й.(( 
Въ странствован1яхъ своихъ она приходить къПромееею, 
существу, такъже бывшему прежде Зевса, и враждебно- 
му Олимпхйцамъ, одному изъТитановъ. Промееей съ на- 
см'Ёшкой спрашиваетъ ее, лестно ли ей было получить из- 
речен1е Додонскаго дуба , и старается возбудить въ ней 
злобу противъ Зевса» Онъ извергаетъ свои титаническ1я 
хулы противъ этого бога, предсказыва^тъ, что и его цар- 
ству будетъ конецъ , одаакожь подаетъ 1о надежду , что 
ед страдан1я такъже н'Ёкогда кончатся. Въ отдаленномъ 
Каноб-Ё Зевсъ возвратить ейсознан1е и слегка прикоснет- 
ся къ ней ласкающею нестрашною рукою. Тогда она ро- 
дить чернаго ЕпаФа. АезсЬ. Ргот. 860 8^^. "МУеН. 

Упоминате Каноба и вс'1^хъ м'&стъ^ которыя должна 
пройти 1о, не можетъ принадлежать къ первоначальной 
Форм'Ё миеа. Объемъ ея стрцнствовашф могъ расширять- 
ся съ расширешемъ геограФическихъ познанШ греческа- 
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го народа. Безспорно первоначально въ миеФ только то, 
что 1о долго блуждаетъу прежде ч^мъ окончательное обли- 
жете съ Зевоовгь приносить ей совершенное успокоете. 
Что она странствуетъ по востоку, а не по западу , вто, 
кажется, не ингЬеть особеннаго значешд. Покрайней м^ 
р'б едва ли можно согласиться съ мн'Ёшемъ Штура ((11е 
Ве11§юп8ву8(ете (1ег НеИепеп, 5. 42 Я*.), что греческое пёр- 
воначалыюе релипозное сознаше, чтобы поддаться Зевсу, 
должно было погрузиться изъ своей европейской духов- 
ности въ аз1атскую чувственность. Зевсъ чувственнее Кро- 
носа можетъ быть названъ только потому, чтоонъ опре- 
д'Ёденн'Ье его, что въ его существе сильн'Ьв д'Ёйствуетъ 
опред'Ьляюи](1Й, <1юрмующ1Й элементъ. Но этотъ влементъ 
не только не веи^ественный элементъ, но ему противопо- 
ложенъ. Поэтому, собственно говоря, не можетъ быть р-Ь- 
чи о большей чувственности Зевса въ сравнен1И сьКро- 
носомъ. Эта точка зр'Ьшя, кажется, должна быть устра- 
нена при обьяснен1И , какъ не лежащая въ самов1ъ мио'ё. 
Остается только долговременное мучительное блуждаше 
1о, которое прекрасно изображаетъ душевное состоян1е 
греческаго народа въ переходное время отъ поклонешя 
Кроноса къ поклонен1Ю Зевсу. Дупху Грека должно было 
тогда терзать колебшае между дорогимъ старымъ и силь- 
но влекущимъ къ себ-Ь яовыв1ъ; надъ ней должна была 
ТЯГОТЕТЬ нер'Ьшительность, связанная съ такимъ положе* 
шемъ и проистекаюп^ее изъ нея недовольство. Грекъ, по- 
добно 1о, могъ ставить въ вину Зевсу, что онъ воззвалъ 
къ нему изъ Додоны, могъ говорить, что лучше бы, ежели 
бы онъ не слыхалъ оЗевсЬ. Это тоже самое всучительно- 
раздвоенное состоянхе новообращаюп^ихся , которое изо- 
бражено въ стихотворенш Гёте: (11е Вгаи1 уоп Копп1Ь. 

Въ мие-Ь обь 1о явлен]е Зевса изображено со сто- 
роны его вл1ан1я на челов'Ъческое сознаше. Тоже самое 
событае, только съ его реальной стороны, описано у Ге* 
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зюда въ веогонш, въ пов-Ъствован1я о Татаномах1п иди 
борьб-Ь Зевса съ Кроносомъ и Титанами. И та, и другая 
Форма сказаша объ атомъ великомъ событш греческаго 
доиоторическаго времени безспорно ведутъ свое начало 
отъ подлинныхъ народныхъ предангй. Это, кажется, тёиъ 
мен-Ье можно отрицать, что позд№Ьйш1Й наростъ и при- 
ставки по большей части свободно отд-ёляются отъ пер- 
воначальнаго зерна. Такъ въ мие'Ь объ 1о можно было 
легко отд'Ьлить прибавлея1я поздн-Ьйшаго времени : мы 
вид'Ёли, что они происходили или отъ очень естественна- 
го мн-ЬнхЯу Что втотъ миоъ им'Ьлъ м^сто послЬ оконча- 
тельнаго воцаренхя Олимп1Й1](евъ, или отъ не менЁе есте- 
ственнаго желанхя дополнить сказан1е географическими 
подробностями. Подобныхъ прибавлен1Й, можно сказать , 
еще меньше въ относящемся сюда м'Ьст^ Гезюда и нхъ 
еще легче у него отличить отъ подлиннаго миеа, потому 
что он'Ь носятъ характеръ Филосо<х>емъ и не вплетены въ 
самый миеъ , но приставлены къ нему сначала. Присут- 
ств1е ФилосоФемъ въ веогон1и Гезхода не подлежитъ ни- 
какому сом№Ьн1ю: мы должны предполагать его на осно* 
ван1и признан1Й самаго Гезюда } доказать же его можно 
однимъ указанхемъ на характеръ и ФИдосоФическое зна- 
чен1е многихъ м-Ьстъ веогонш. Но съ другой стороны 
изъ м1ютнаго присутств1Я ФилосоФемъ еще никакъ не сл'ё- 
дуетъ, чтобы он'Ь составляли главное содержанхе веого- 
ти и совершенно преобладали надъ народными миеами 
въ собственномъ смыслЬ. Напротивъ того, гдЬ мы встр-Ь- 
чаемъ не одно исчисленхе именъ , а настоящее сказанхе , 
тамъ почти везд-Ь можно дойти до подлиннаго народнаго 
вгаеа, лежащаго въоснованш облеченнаго въ подтическую 
Форму сказа Н1Я. Равнымъ образов1ъ изъ иасл'Ьдован1я 
сказан1Й, заключающихся въ веогон1И, особенно въ пер* 
вой ея ПОЛОВИНЕ, оказывается, что самая поатическая Фор- 
ма, ихъ украшающая, не очень много изменила ихъ ха- 
рактеръ. По крайней икрЪ изъ сдичен1я гезюдическихъ 



0\д\{\2е6 Ьу СлОО^хС 



13 



миеовъ съ гомервческтш можно вывести заключен1е9 что 
у Гомера вл1ян1в свободнаго поэтическаго творчества при 
взложеихи миеовъ было силыгЬе нежели у Гез10да. Это 
обхцее заключен1е относится впрочемъ только къ главно- 
му характеру гез10дическихъ миеовъ , къ ихъ главному 
ОТЛИЧ1Ю отъ гомерическихъ. Въ самомъ же Гезход'Ё оно 
оставллетъ обширное поле критик-Ь при опред-Ьленш то* 
го, что подлинно и первоначально въ гезшдическихъ ми- 
еахъ и что принадлежитъ поэту, ихъ разсказывающему. 
Какъ осторожно надобно пользоваться въ миеоло- 
гическихъ изсл-ЁдованЕяхъ даже гезюдическими миеами, 
можно заключить изъ н^которыхъ м^стъ самой веогон1И, 
въ которыхъ поатъ ясно признается > что стоить въ до- 
вольно свободномъ отношенш къ предметамъ, имъ изобра* 
жаемымъ. Такъ онъ въ самомъ начал-Ь веогонш самъ наив- 
но разсказываетъ 9 какимъ образомъ онъ попалъ въ поэ- 
ты. Онъ говорить , что прекрасной п-Ьсни его научили 
Музы, когда онъ беззаботно пасъ овецъ внизу подъ по- 
чтенной горой Геликономъ, а легко понять, что Музы въ 
подобномъ разсказ'Ь могутъ означать только внутреннее 
вдохновен1е самого поэта. Но что же сказали ему Музы ? 
Он1^ сильно бранили пастуховъ, что занимаются только 
Фдою. »Л/бЬ1( сказали он'ё, »ум'Ьемъ говорить много лож- 
наго похожего на правду , у м-Ьем^ разсказывать и исти- 
ну, когда захотимъ.« 

По{/леув^ аурауХо\у нан' А^уд^гвг, уабхвршя о1оу^ 
"Хд/леу фег^веа тсоХХа Хйувгг йху^ло1б1у орюга^ 
"/б^ВУ, д' в{г' 4Э4Хоо/лвУ аХ1]Ыа ^VЭ1}бабда^. 

ЭтЬ-то музы, ум'Ёющгя говорить и ложь и правду, 
какъ вздумается , вел'Ьли Гез10ду сорвать лавровую в-Ьт- 
ку , которая должна была ему служить жезломъ поэта , 
и внушили »п'Ьснь божественную, чтобъ онъ сд'блалъ из- 
в-Ёстнымь и то, чтб было, и то, что будетъ.« 

ЭтЬмъ музамъ, существамъ свободньшъ и независи- 
мымъ, принадлежитъ многое въ Оеогоши Гез1ода, им:Ью» 
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и;ее видъ плода собственной думы поэта, а не подлинна- 
го народнаго вымысла. Но много есть такъже та:хого въ 
Оеогон1и, чтб гезюдовы музы только помогли поэту об- 
лечь въ гекзаметръ, даже не изм-Ёнивъ значительно пер- 
воначальной Формы. Критическая задача миеолога со- 
стоить въ томъ , чтобы отд-Ёлить вымыслы Философа и 
изм-Ьнешл, сд'Ьланныя поэтомъ, оть первоначальнаго зер- 
на народнаго сказанхя. При этомъ указа№елемъ для него 
долженъ служить тонъ и внутреншй характеръ сказан1Яу 
но по недостаточности этЬхъ признаковъ главною опорою 
могутъ быть только данныя, выводимыя изъ истор1И гоь 
клонешя. Въ первой половине веогон1и, которая одна ка- 
сается насъ въ этомъ сочиненш, исполненхе этой задачи, 
относительно отд-Ёленха ФилосоФемъ , значительно облег- 
чено тЁмъ , что он* легко устраняются , ибо какъ уже 
зам'Ёчено, не вплетены въмиеы, а только приставлены къ 
нимъ. Такъ, въ самомъ начал'Ё ееогоническаго изложен1Я, 
нельзя, кажется, не узнать философсмы въ томъ^ что го- 
ворится о первенств:Ь между богами хаоса, земли широко- 
грудой , мрачнаго тартара и любви или эрота , «прекра- 
сн'Ёйщаго между безсмертными богами , разр'Ьшаюи]1аго 
члены (Хьбг/леХ?}^), покоряющаго умъ и хотЬте въ гру- 
ди всЁхъ боговъ и всЬхъ людей. (( По крайней М'Ьр'Ь на то 
указываетъ краткость, съ которою этЬ боги упоминаются, 
и то важное обстоятельство, что пом'Ьи^енге ихъ въ нача- 
ле 0еогон1и нисколько не подтверл^дается поклоненхемъ. 
Но боги , сл'Ьдующхе за ними и предшествующхе Зевсу , 
Уранъ иКроносъ, носятъ совершенно другой характеръ, 
и въ сказаы1яхъ объ этЬхъ богахъ видны р'Ёзк1я черты 
народнаго пов'Ёрья: гез10дическ1Й разсказъ о нихъ отли- 
чается оригинальностью и обстоятельностью и въ н'ёко- 
торыхъ м-Ёстахъ подтверждается данными, представляемы- 
ми цсторхей поклонен1я. 

Для насъ важна только та часть этого разсказа, въ 
которой говорится собственно о борьб-Ё Зевса за господ- 
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ство наОлтигб съКрояосомъ и Титанами (Титаномаххл), 
но такъ какъ онъ весь составдяетъ одно ц'Ьлое , то вол 
приведемъ его вполне , отчасти словами подлинника , от- 
части въ извлечен1и. 

))3емля родила небо, а изъ совокуплешя съ нив1ъ 
произвела титановъ, мужескаго и женскаго пола^ жиклоповъ 
и трехъ великавовъ сторукихъ. Ихъ вс^ъ, какъ только кто 
рождался, небо (оV{}аV6^) скрывало въ лон-ё земли {уага) 
0, не выпуская на св^тъ, тёпшлось этЬмъ злымъ д-Ьломъ. 
Земля же внутри себя стонала отъ преполнетя и за- 
мыслила хитрый злой обманъ. Тотъчасъ произвела родъ 
СЕДОЙ стали, сд-Ьлала большой серпъ и показала Д'Ьтямъ, и, 
собравпгась съ см:ЬлостьЮу сказала, опечаленная въ сердц-Ь : 

лД-Ьти мои и отца неукротимаго , ежели захотите 
послушаться меня , мы можемъ отомстить вашевгу отцу 
за злую обиду: онъ же первый задумалъ неподобное д'ёло. 

))Такъ она сказала ; а ихъ всЬхъ обнялъ страхъ и 
никто изъ нихъ не отозвалбя ; только велик1Й криводуш- 
ный Кроносъ^ осм'Ёлившись, повелъ р'Ьчь въ ответь род- 
ной матери : 

))Мать, я об-Ёщаюсь и исполню это Д'ёло ^ потому 
что я нивочто не считаю нашего ненавистнаго отца: 
онъ же первый задумалъ неподобное Д'ёло. 

»Такъ онъ сказалъ , широкая же земля очень по- 
радовалась душею, она выпустила его изъ себя, спрятала 
въ ущельи у дала въ руку серпъ съ острыми зубцами и 
внушила всю хитрость. Когда поел* того снизошло 
великое небо , наводя ночь , и въ любовномъ вождел'Ёши 
облегло зеА1ЛЮ, распростершись повсюду, тогда сынъ неба 
Кроносъ взялъ его изъ уп^елья Л'Ёвою рукою за поло- 
выя части , правой же взялъ пгарок1Й серпъ , большой , 
съ острыми зубцами, быстро отр'Ёзалъ у собственнаго 
отца р1?}бЕа и бросилъ ихъ черезъ себя назадъ.к 

Посл'Ё того какъ Уранъ потерялъ мужескую силу, 
царствовалъ Кроносъ^ женою у него была Рея, ^Рага , 
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течен1е. Но д'ётямЪэ которыхъ ему рождала Рея, и онъ 
недавалъ свободы; онъ слышалъ оть неба и земли , что 
ему придется быть низложену своимъ сыномь, иатопред- 
скааан1е заставило его пожирать вс^хъ своихъ новорожден- 
выхъ. Рея у течен1е , сл1&д« движенхе впередъ , сердилась 
на то, и, когда приближалось время родить Зевса, буду- 
]цаго отца боговъ и людей , она отправилась по сов1^ту 
своихъ родителей, опять неба и земли, въ Критъ. Тамъ 
она родила Зевса и спрятала его въ пеи^ер'Ь Эгейской 
горы, а Кроносу дала проглотить камень завернутый въ 
пеленки. Зевсъ выросъ и , одол'ёвъ отца , принудилъ его 
отдать всЁхъ своихъ д1>тей , при чемъ Кроносъ прежде 
всего извергъ камень, проглоченный пмъ вм11Сто Зевса и 
отданный Зевсомъ въ ДельФ1Йск1Й храмъ для поклонен1Я 
(его тамъ ежедневно умащали масломъ, а по праздникамъ 
обертывали шерстяными повязками). Зевсъ освободилъ 
такъ же киклоповъ и сторукихъ , по сов-Ьту земли. Сто- 
рук1е особенно были полезны Зевсу, потому что они по- 
могли въ окончанхи борьбы! , которую Зевсъ съ своими 
братьями должны были вести противъ Титановъ п Кро- 
носа. Эта борьба, изв'Ёстная въ миеологли подъ именемъ 
Титаномах1И, продолжалась десять л-ктъ и кончилась за- 
ключен1емъ Титановъ вътартар'Ь, который на столько же 
ниже земли, на сколько небо выше ея. Не810(1. ТЬео§. 
116 — 210. 453—606—731. АроИос!. 1 , 2. 

Таково въ главньтхъ чертахъ гез10дическое сказанге 
о томъ, какъ выт^снилъ съ владычества на Олпмп'ё Кро- 
носъ Урана, а Зевсъ Кроноса. Оно разд-Ёляется на дв-ё 
части, изъ которыхъ въ одной повествуется о нозложе- 
ши Урана, въ другой о низложенш Кроноса. Нашему 
подробному разсмотр'Ёи1ю и объясненио подлежитъ толь- 
ко ПОСЛЕДНЯЯ часть: первая уже по своему содержание 
лежить многимъ дал'Ёе оть предмета втого сочиненхя п 
кром11 того можно утверждать, что ея объяснеше не мо- 
жетъ удаться съ средствами историческихъ соображен1Й, 
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Ограничивающихся однимъ греческимъ народомъ , какгь 
нами поставлено лравиломъ при вткхъ изсл^дован1яхъ. 
Подтому зд-Ёсь было достаточно привести относящееся 
сюда м-Ьсто взъ Гез1ода для сравяен1я съ посл'Ьдующимъ 
м1Ьстомъ о борьбъ Зевса съ Кроносомъ и Титанами и 
для показашя его оригинальнаго характера, свпд'Ьтель«' 
ствующаго неоспоримо , по нашему мн1Ьн1ю^ о его заим- 
ствоваши изъ самыхъ древнпхъ и подлинныхъ народ- 
ныхъ миеовъ ; — и мы можемъ обратиться прямо къ 
сказан1Ю о низложенхи Кроноса и Титановъ. При этомъ 
необходимо различить дв:Ь задачи, представляющхяся при 
изъяснея1и: намъ сл'Ьдуетъ нетолько объяснить миеъ о 
низложеши Кроноса и Титановъ , но и остановиться не- 
много на ихъ собственномъ существе. Что же касается 
до самаго объяснешя, то какъ относительно первой зада- 
чи , такъ и относительно второй прежде всего представ- 
ляется вопросъ : народное ли лов-Ёрье атЬ миеы, или фп- 
лосо<х>ема и поэтическ1Й вымыселъ поэта, и ежели народ- 
ное пов-Ьрье , то лежитъ ли въ ихъ осиован1И пли н-Ьтъ 
преданье о д^йствхггельномъ историчсскомъ состоян1И гре- 
ческой религ1И въ прежнее время? Мы постараемся от- 
в-Ьча ть на этотъ двойной вопросъ , сначала относитель- 
но существа Кроноса , чтобы тЬмъ облегчить двльн*й- 
шее изсл-Ёдованхе о Титанахъ и Тнтаномахш, и свяжемъ 
для краткости наше разсужден1е о КроносЬ въ одно съ 
разсмотр-Ёнхемъ мн-^шя Буттманна о существ* и значенш 
этого бога. 

Буттманнъ написалъ о Кронос* сочиненхе, прочитан- 
ное имъ въ Берлинской Академ1И наукъ въ 1814-мъгоду, 
и пом-Ёщенное потомъ во второмъ том* его »Му1Ьо1о§и8.« 
Въ этомъ сочинен1и Буттманнъ указываетъ на загадоч- 
ный характеръ этого бога, который, бывши самъ не толь- 
ко отцемъ величайшаго изъ боговъ , но и величайшимъ 
богомъ, благод-Ётелемъ рода челов*ческаго , не смотря на 
то, при Зевс* лишенъ вс*хъ почестей и н*которыми даже 

2 
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'считался €кованяым*ь въ преисподней ^). Эту загадочность 
Буттманвъ объяснлеть предположетемъ, что Кроносъ не 
пользовался никогда поклоненгемъ въ Грец1и, что онъ 
есть богъ, въ посл'Ёдств1и вымышленный для наполнешя 
древняго доисторическаго времени, и ни бол1Ье, ни мен'Ье> 
какъ олицетворен1е отвлеченнаго понят1я времени, хр^'^о^. 
Лзыческ1е народы , по мн'ёнхю Буттманна у никогда 
не м'Ьняли своихъ рел%1Г1Й \ они всегда поклонялись од- 
ному и тому же главному богу, богу праотцевъ, и, ежели 
происходили изм'Ёнеи1Я и перевороты въ ихъ умственной 
жизни, они изм-Ьняли и очии:1али свои представлен1я обь 
атомъ бог*, но не лишали его почеютей, чтобъ перенести 
ихъ на другаго. Такая проФана^я, по мн-ёнЬо Буггман- 
на , невозможна ; до нея не допустило бы прирожденное 
всякому народу благочест1е. Поэтому миеъ о низверженш 
какого нибудь бога показываеть по Буттману неоспоримо, 
что богъ , о которомъ онъ разсказывается , никогда не 
былъ велики»1ъ народнымъ богомъ. )>Всякому разсудитель- 
ному должно показаться истиннымъ положен1е, что вели- 
чайшхй богъ какого нибудь народа, проходя черезъ вс* 
видоизм:Ьнен1Я , которыя онъ могъ претерпеть , всегда 
оставался величайшимъ богомъ. « 

Дальн-Ьйшихъ основанхй Буттмавъ не полагаетъ нуж- 
нымъ приводить; выставленное положенхе онъ считаетъ 
неопровержимымъ и основываетъ на немъ свое объяснеше 
сказан1я о КроносЬ, отрицающее в'Ьрность гезходическаго 
изображен1я этого сказашя. Онъ только ссылается на 
внутреннюю необходимость, которая не можетъ укрыться, 
по его словамъ, ни отъ одного разсудительнаго челов-Ька. 
Такая твердая уверенность въ истине этого положе- 
шя однакожь едва ли была основательна. Она опирается 
на гипотезу о доисторическомъ времени, не подтверждаемую 



*) См. напр. II. XIV, 203. "Отг Кроуог вуруоха Хвь^ 
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Фактами, и сл'Ёдовательно безсильную передъ положитель- 
нымъ свид*тельствомъ обь ист<5рпческой преемственности 
между Ураномъ, Кроиосо»1ъ и Зевсомъ, пока это свид-^тель- 
ство не будетъ опровергнуто какими нибудь другими до- 
водами. Напротивъ, естественнее, кажется, предположить, 
что, если встречается различхе между отдельными язы- 
ческими релипями , то оно должно было когда нибудь 
произойти , следовательно должно было некогда совер- 
шиться большое измеяенхе въ исповеданхи языческихъ 
боговъ языческими народами. Эта гипотеза , уже какъ 
гипотеза , имеетъ за себя гораздо более внутренней 
вероятности, нежели гипотеза Буттманна; но мы увидимъ 
въ последств1и, что она найдетъ значительное подтверж- 
дете въ техъ Фактакъ, которые намъ известны изъ исто- 
рш греческой религхи. 

Поэтому, устраняя гипотезу Буттманна, мы должны 
стараться объяснить мивы о Кроносе въ томъ ихъ виде, 
въ какомъ они намъ переданы Гезходомъ, и, только после 
неудачи попытокъ уразуметь и согласить съ известными 
намъ Фактами ихъ прямой смыслъ , можно допустить 
толкован1я , даюи^я имъ другой смыслъ , нежели тотъ , 
который очевидно въ нихъ былъ вложенъ сочинителемъ 
приведеннаго места веогонхи. 

Скажемъ сначала о поклоненхи Кроносу , ибо исто- 
рхя локлонен1я даетъ самую верную исходную точку въ 
миеологическихъ изследованхяхъ. 

Въ историческое время мы действительно видимъ , 
что Греки очень мало поклонялись Кроносу. Въ Олимти 
былъ холмъ , ему посвященный , К рог юг оро^ , на вер- 
шине котораго Басилы, о! Ваб1ХаЁ, приносили Кроносу 
жертвы въ весеннее равноденствхе. Райя. VI, 20, 1. Пре- 
дан1е же говорило, что когда Кроносъ обладалъ царствомъ 
небеснымъ, ему былъ построенъ храмъ въ Олимпхи тогдаш- 

2* 
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НИМИ людьми, которые назывались золотымъ покол'Ьнгемъ. 
Рапз. V, 7, 6. Въ Аеинаа^ разсказывали, что Кекропсь 
первый воздвигну лъ тамъ Кроносу жертвенникъ; объ 
атомъ предан1и упоминалъ ведошедшхй до нашего вре- 
мени писатель объ аттическихъ древностяхъ, Филохоръ* 
МасгоЬ. 5а1игп. I, 10. Въ историческое время было въ 
Аеинахъ малое капище Кроноса и Реи близь храма Зевса 
ОлР1МП1Йскаго у Акрополя. Райе. I, 18, 7. На островахъ 
Еритт и Родость поклонеше ему было соединено съ 
принесен1емъ людей въ жертву. Въ историческое время 
въ Родосе брались для того преступники, приговоренные 
къ смерти; ихъ поили виномъ и закалали въ празднпкъ 
Крон1Й. РогрЬуг. (1е ЛЬ5(!п. 2» 54, 56. АкЬапаз. Ог аНу. Огаесоз. 
Упомянутый уже потерянный писатель Филохоръ при- 
писывалъ такъже Кекропсу и учрежденге въ честь Кро- 
носу Кроши , праздника , состоявшаго въ пир'Ь господь 
сь рабами по уборк-^Ь хл'Ьба и плодовъ. РЬ11осЬоги5 5а1игпо 
е1 Ор1 рптигп '\п АЦ]са 8(а1иЬ$е агат Сесгорет с11С11 ео5^ие 
()ео$ рго 1оуе Те^^а^ие со1и1$8е 1п8111ш$$едие и1 ра(ге5 Гат!- 
Ьагат ех {г11§[1Ьи8 е( Ггис(1Ьи$ )ат соас1]'$ ра$а1т сит вегу!^ 
те$сегеп111г , сит ^и^Ьи5 ра11епК1ат 1аЬоп8 \п со1еп(1о гиге 
1о1егауега111. Ве1бс(ап еп1т с1еит Ьопоге вегуогит соп1етр1а(и 
1аЬог18. МакробШ \, 1. Н'Ёсколько выше втой цитаты изъ 
Филохора, именно въ 7-й глав'Ь 1-й книги Макроб1Й приво- 
дить м-^Ьсто изъ Анналовъ поэта Акц1я, изъ котораго 
видно, что Крон1и праздновались въ городахъ и селахъ 
обп^ими пиршествами господь и рабовъ^ почти во всей 
Грец1И^ но особенно въ Аеинахъ: 

Мах1та рагз Сга]ат 8а1игоо е1 таххте АьЬепае 
Соп6с1ип( 5асга ^иае Сгоп1а е5$е кегапСиг аЬ ШЬ: 
Ситдие с11ет се1еЬгап1, рег а§го8 игЬездие рег отпев 
Ёхегсеп1 ери]а5 1аеи ГатаЬздие ргосигап1 
^и^$^ие 8ио5. 
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По времени атотъ праздникъ должно бы было, основы- 
ваясь на Филохор'Ьу по1гЪстить въ началЁ зимы, но у насъ 
есть другое свид'Ьтельство Демосвена лбч. Твтосг. р. 708, 
1 5 , изъ котораго оказывается , что Кронхи празднова* 
лись 12-го Гекатомбеона, т.е«лЁтомъ. Въдревяхя времена 
праздникъ Крон1Й быль такъ важенъ, что самый м-Ьсяцъ 
Гекатомбеонъ назывался прежде Крон10номъ« Е^ут, М. р. 
321. Можетъ быть, было въ году двое Кронай, одни зи- 
мой, друг1я л'Ьтомъ* Римск1Я Сятурналш, о которыхъ у 
насъ бол'Ье извЬспй, праздновались зимой. 

ЭтЪмъ ограничивается то, чтб намъ сообщаютъ древ- 
Н1е писатели о поклонеши Грековъ Кроносу. Но мы 
узнаёмъ изъ нихъ о бывшемъ у Грековъ обо^емъ мн'Ьши, 
что Кроносъ, ставъ для Грековъ богомъ прошедшаго,' у 
другихъ народовъ прододжалъ пользоваться поклонешемъ. 
Отсюда произошли сказанга , что Кроносъ уб1>жалъ отъ 
угрозъ Зевса на сЬверъ, именно на Кавказъ , ^ета г г] у 
угуауто^лах^осУу ЫкХ1уооу га^ ^10$ апвгХад 1<руув ^и 
х^у анройрвгау Вор^ОV но1т?;^. КаVкаб^оу оро^ йнаХьгго 
61 го прогвроу Ворйоь но1гг^. Р1и1агсЬ. пвр\ пога(Л(к;У 
ла\ орооу ес1, Ни(]зоп. р. 11. На основаши этого же мн-Ь* 
Н1Я Греки узнавали своего Крояоса въ Залмокс^, которому 
поклонялись Геты. Б(уго. М., Свида, Гесиххй е. V. Ха^лоХ^г^у 
ХаХ^лойг^» Сюда же относятся болЬе распроотранеяныя въ 
древности сказатя о бйгств* Кроноса на западъ , гд* 
онъ былъ принять и царствовалъ. Дходоръ Сш^илХйскхй 
говорить, что Кроносъ господствуетъ преимущественно 
на запад:Ь, дууабтвббаг 8* а'дхоу ^аХгбта г(юу про^ ебпё- 
рау гопооу^ б, ее. Въ другомъ м'ЁстЬ тотъ же писатель 
называетъ Сицил1ю, Ливио и Итал1ю, какъ страны, надъ 
которыми властвовалъ Кроносъ, 5, 60. Цицеронъ свид-Ь- 
тельствуетъ , съ ббльшею свободою отъ евгемерическаго 
обрап^ешя боговъ въ царей, что Сатурну, т. е. Кроносу 
по большей части особенно покланяются на запад-Ё, что 
его уи]^о тазоше а(1 осс1(1еп1еш со1ап1у <]в N. О. 3 , 17. 
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Самыв^ отдаленнымъ храмомъ Кроноса на запад'Ь Стра- 
бонъ (3. р. 169.) считаетъ хравгь въ КадиксЬ. Плутархъ 
впрочемъ находить Кроноса даже на островахъ^ дежащихъ 
близь Британнш, гд-Ь, по ув'ЁренЬо туземцевъ , Бр1арей 
по приказашю Зевса стережетъ сплщаго Кроноса (Р1и(. ее 
Огаси!. с!еГ. р. 420. А. с1е ^ас1е Ьипае р. 941. Д.). Плутархъ 
зюгъ отождествлять этого бога островитлнъ съ греческимъ 
Кроносомъ по ув"Ёренности, что западные народы покла- 
няются Кроносу* Со<1юклъ же напротивъ приписываетъ 
пиклоиен1е Кроносу, соединенное съ принесенхемъ людей 
въ жертву , вообще варварамъ: 

N6^0$ уар ёбп гогбг ^арРарогд Кр6у(р 
&Ь1]поХ^1У ррбтеюу арх9}Э8У уврая. 
Это отрывокъ изъ Апдромеды, сохраненный уГеси- 
Х1Я V. ноьрюу и приведенный зд'Ьсь по исправленио Бухт- 
манна въ Му(Ьо1. II, р. 41 пои 

Особенно же Греки и Римляне приписывали покло- 
неше Кроносу снмитпческимъ народамъ. Они относили 
къ нему челов'Ёчесюя жертвы » приносимыя Молоху и 
Баалу , и называли еврейскую Субботу днемъ Кроноса 
или Сатурна. См. м*ста собранныя у Буттманна МуеЬо- 
1о§и$ II, 41 по1. Буттманнъ согласно съ своимъ предпо- 
ложенхемъ о значен1и Кроноса приписываетъ это отож- 
дествленге недоразум'Ёнхямъ, но это объясненхе такъ про- 
извольно , что его можно бы было допустить только въ 
крайнемъ случа:Ь* Напротивъ, что страннаго въ ув'Ьренно* 
сти Грековъ , что они возвысились надъ поклоненхевгь 
страшному богу, требующему челов'Ьческихъ жертвъ, ме- 
жду т'Ьмъ какъ н'Ькоторые друг1е народы остались имъ 
связаны? И в1^роятноли, чтобы греческШ народъ по не- 
доразум'Ьн1Ю отождествилъ одного изъ своихъ боговъ съ 
такимъ страшнымъ и везд'Ь изв'Ьстнымъ богомъ, какъ тотъ, 
который требовалъ ^) отъ столь многихъ народовъ такихъ 



^) Такъ наор. Кареагевяве оринесш нЬскошко сотъ Д'ЬтеИ въ 
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ужасныхъ жертвъ не только во времена отдаленной древ^ 
ности, но и въ позднюю эпоху историческаго времени? 

Уже одна эта трудность могла бы сд-Ёлать сомни- 
тельяымъ мнЁше Буттманна, что греческ1Й Кроносъ есть 
не что иное какъ время и первоначально не им-ёль ни-^ 
чего обхцаго съ великимъ богомъ народовъ передней Аз1и. 
Но къней присоединяется весьма важное обстоятельстъо, 
что въ греческой редиг1и аллегоричесшя существа во- 
обп^е очень р-Ьдки и что потому въ высшей степени не- 
вероятно, чтобы одицетвореше отвлеченнаго понят1я мог- 
ло найти поклонниковъ между Греками именно въ самое 
древнее время (Кекропсъ въ Аеинахъ, золотое- покол-Ёте 
въ Олимп1и) , и лритомъ такихъ ревностныхъ. поклонни- 
ковъ, какихъ мы видимъ еп^е въ историческое время въ 
Родосе 

Таковы данныя и результаты, выводимые изъисто- 
рш поклонешя Крояоеу. Изъ нихъ правда оказывается, 
что Кроносъ былъ забытый богъ , что въ историческое 
время греческаго народа поклоненге ему было очень не- 
значительно; но изъ нихъ такъже видно, что Греки со- 
храняли до самыхъ позднихъ временъ живое воспомина- 
Н1е о прежнемъ его владычестве и что , основываясь на 
этомъ воспоминан1И, они отождествляли его съ главнымъ 
богомъ некоторыхъ другихъ изв-Ьстныхъ имъ народовъ. 
ЭтЁ результаты совершенно согласны съ гез1одическимъ 
сказашемъ о низложеми Кроноса Зевсомъ, изъ котораго 
сл*дуетъ, что Греки действительно покланялись въ дре- 
внейшее время Кроносу, но въ последств1И отказались отъ 
него и обратились къ служеН1Ю Зевсу. Съ этемъ вместе 
они показываютъ всю неосновательность Буттманнова от* 



жертву, когда ихъ т1Ьснй^ъ Агаеокдъ. Вхос!. XX, 14. Даже подъ 
Римскимъ вдадычествомъ они про>1оджада еще дпЬ жертвопри- 
ношенп!, хота и тайно. Тег(и11. Аро1о^. 9. 
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рицан1д исторической преемственности Зевса послгЬКро* 
носа и Кроноса поел* Урана: прекраи)ен1е служешя Кро^ 
носу естественно объясняется т±мъ, что на его м':Ьсто всту- 
пилъ для Грековъ Зевсъ. Разберемъ теперь въ подробно- 
сти самое сказаше Гезюда и лосмотримъ, на что укажутъ 
его отд*льиыя черты. 

))Рея подъ игомъ Кроноса родила св'Ьтлыхъ д'Ьтей^ 
ГестЬо, Деметру, Геру, могучаго Ада, сидьношумящаго 
Посидова и мыслителя Зевса. Но ихъ вс1&хъ проглаты- 
валъ, наг4пгу8, велик1Й Кроносъ, какъ только они выхо- 
дили изъ свяи];еинаго чрева къ кол:Ьнамъ матери. Онъ за- 
мыслилъ это , дабы кто другой изъ потомковъ Урана не 
получилъ 1]1арственныхъ почестей между 6езсмертными.« 
Не810с1. ТЬео§. 453 — 462, 

Прямой смыслъ этого м'Ьста довольно явенъ. Д'Ьти 
Кроноса, какъ всёмъ изв'ёстно, стали въ посл-Ьдствхи при 
ЗевсгЬ ОЛИМП1ЙСКИМИ богами. Пока Кроносъ господство* 
валъ, они были имъ рождены, но скрывались въ не&гь са- 
момъ, въ его внутренностяхъ: проглотивши ихъ, онъ ихъ 
не выпускалъ наружу. Изъ этого сл*дуетъ, что въ Кро- 
носово время, люди могли знать о его д*тяхъ только 
очень смутно. Это прямо сл*дуетъ изъ словъ Гезюда, 
если смотреть на мивъ, имъ разсказываемый, со стороны 
челов^ческаго сознан1я, такъ сказать снизу. Это не тод- 
ковате словъ Гез1ода, а прямой выводъ изъ нихъ. Но по* 
слушаемъ дал'Ёе поэта беогонш. 

»Рея была одержима невыносимымъ страдан1емъ и, 
когда должна была родить Зевса , отца боговъ и людей, 
просила наконецъ свопхъ (мидыхъ) родителей сообщить 
ей мудрость, чтобы она тайно родила (милаго) сына и 
отомстила преступден1я его отца. А они вндли (милой) 
дочери и послушались и оказали ей то, чему было суж- 
дено сбыться относительно Кроноса царя и его велико- 
душнаго сына.« ТЬео§. 467 — 476. Рея родила Зевса на 
Крит*, Кроносу подала камень и тотъ протдотядъ вго> 
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несчастный , ии не догадался въ своихъ мысляхъ , что у 
него позади вм-ёсто камня остался сынъ непобедимый и 
безопасный, который скоро одол-Ёетъ его сильными ру- 
ками и лишить славы, а самъ между безсмертными бу- 
детъ 1](арствовать.<с 488 — 491. 

»Быстро посл'Ь того сила и светлые члены расля 
у цл^я и по обращети л±тъ , обманутый многомудры- 
ми со^ктацп Геи , велик1Й криводумный Кроносъ выпу- 
стилъ назадъ свое потомство, поб-Ёжденный художества- 
ми в силой своего сына.« 492 — 496. 

И такъ Зевсъ одол-ёлъ Кроноса и принудилъ вы- 
пустить наружу своихъ олимшйскихъ сестръ и брать- 
евъ. Это значить , что Зевсъ даль Грекамъ возможность 
ясно узнать тЪ сун^ества, которымъ они поклонялись 
въ историческое время. До поб:Ьды Зевса надъ Кроно- 
сомъ Греки не знали ясно своихъ боговъ, не могли ихъ 
различать, не чувствовали значен1Я и силы каждаго изъ 
нихъ въ отд-Ьльности. Кроносъ скрывалъ ихъ всЬхъ въ 
своихъ внутренностяхъ ; онъ одинъ 1^арствовалъ надо 
всЬмъ мхромъ. Ниже мы узнаемъ изъ одного м'Ёста въ 
веогоыш (881 С1. и сл'Ьд.), что тЁ занят1Я, который въ 
посл^дствхи принадлежали отд'ёльнымъ богамъ , получе- 
ны ими отъ Зевса. Народное сказаше выразило атоотно- 
шеше такъ, что Кроносъ поглащаепгъ своихъ д'Ьтей ипо- 
томъ, принужденный Зевсомъ, изрыгаетъ ихъ опять. 

Такое объяснен1е мива опоглоп^ети Кроносомъ сво- 
ихъ д:Ьтей выходить само собою изъ словъ Гез10довыхъ. 
Но оно и кром'Ь того подтверждается. Додонск1Я жрицы 
разсказывали Геродоту, что Пеласги приносили жерт- 
вы богамъ, не давая имъ ни прозвип^ъ, ни именъ, пото- 
му что они ихъ не слыхивали. »Они называли ихъ уяо^ 
лалтелями , Эсо^ , потому что они обладали всеми ве- 
щами и вс:Ьми дарами, уложивъихъ почину (л о<?/1у Ъйухгя). 
Потомъ по истеченш многаго времени они узнали при* 
шедпоя изъ Египта имена прочихъ боговъ , Дгониса же 
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ИМЯ узнали еще многимъ позднее; и по времени спраши- 
вали у Додонскаго Оракула , бывшаго тогда единствен- 
нымъ въ Грецхп , принимать ли имъ имена , пришедшхя 
отъ варваровъ. Оракулъ даль утвердительный отв1;тъ и 
съ того времени Пеласги стали приносить жертвы, упо- 
требляя имена боговъ, а отъ нихъ эт* имена получили 
въ посл^дствш и Геллены.и Негос!. П , 52. 

Если устранить упоминанхе египетскаго вл1ЯЯ1я , 
которое многими совершенно отвергается и во всяс^мъ 
случа'6 сомнительно въ такомъ объеме , какой ему дава- 
ли ДОДОНСК1Я жрицы, то останется предате о переход-Ь 
Пеласговъ отъ безъименныхъ боговъ къ богамъ именуе- 
мымъ и о томъ , что этотъ переходъ произошелъ подъ 
вл1ян1емъ Додонскаго Оракула. Ниже мы увидимъ связь, 
въ которой этотъ оракулъ стоялъ съ поклонешемъ Зев- 
су ; зд*сь припомнимъ только то, что изъ Додоны при- 
шелъ къ 1о гласъ , объавивпий ей , что она будетъ не- 
в:Ьстою Зевса. ЭтЬ указанхя достаточны, чтобы сблизить 
распространете изъ Додоны именъ боговъ съ распро- 
странеюемъ оттуда же поклонен1я Зевсу. Такимъ обра- 
зомъ мы находимъ соотв-Ьтствхе историческаго свид'Ьтель- 
ства о томъ времени , когда Пелаеги , призывая боговъ , 
не различали ихъ по именамъ, — съ миеическимъ сказан!- 
емъ о заключеши Кроносомъ боговъ въ своихъ внутрен- 
ностяхъ. Ежели миеъ говорить , что Зевсъ принудилъ 
Кроноса выпустить ихъ на св*тъ; то тоже самое только 
другими словами говорить преданхе, что Додонск1Й Ора- 
кулъ вел'Ёлъ Грекамъ призывать боговъ подъ отд-ЁльяБиш 
именами. 

Мы видимъ, что свид-Ьтельство Геродота, изобража- 
ющее древн1Й перходъ греческихъ религхй, какъ время 
темнаго, неяснаго сознаванхя тёхъ боговъ, которымъ 
Греки поклонялись въ посл*дств1И, совершенно согласно съ 
гезюдическимъ миеомъ о состоян1и боговъ при Кроно- 
сЬ. Это замечательное соотв-Ьтсттае историческаго и ми- 
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окческаго свид'Ьтельства много говорить въ пользу по- 
с^гЁдняго и возбуждаетъ къ невсу большое дов'Ьрге^ съ дру- 
гой же стороны е1це болЬе обезсиливаетъ доводы Буттман- 
на, при истинности которыхъ оно было бы невозможно. 

Такимъ образомъ; и миеы гез10дическ1е, вм^стЬ съ 
историческими свид'Ьтельствами, ихъ подтверждаюирши и 
объясняющими , и данныя , представляемыя исторхей по- 
клонен1я, все соединяется противъ предположенхя Буттман- 
на, будто Кроносъ не что иное, какъ олицетворенхе вре- 
мени и будто Греки никогда не покланялись ему , какъ 
главному богу. Напротивъ, все заставляетъ признать въ 
гез10дическомъ сказанш миеъ, основанный на преданш 
о д-Ьйствительномъ !событ1И въ исторхи греческой рели- 
Г1И ; все заставляетъ вид-ёть въ КроносЬ существо , ко- 
торому Греки прежде покланялись какъ главному богу, 
но которое было потомъ ими забыто, когда они перешли 
къ поклонешю Зевсу и окружавшимъ его Олимшйцавгь. 

Намъ оставалось бы, послЬ всего сказаннаго о Кро- 
носЁ, еще спросить себя о внутреннемъ значен1и этого 
бога и о его существенномъ отлич1и отъ Урана и Зевса, 
но этЬ вопросы не могутъ быть р'Ьшены посредствомъ 
однихъ историческихъ изсл:ЬдоваН1Й. Поэтому мы только 
припомяимъ выводъ, сд'Ьланный нами изъ сличешя гез1- 
одическаго сказанхя съ свид-Ьтельствомъ Геродота и со- 
СТОЯЩ1Й въ томъ , что главнымъ характеромъ религш 
кроносовскаго времени было смутное и неясное сознава- 
те боговъ, соединенное съ безыменнымъ поклонешемъ 
имъ, и ограничимся объяснетемъ имени Кроноса, въ ко- 
торомъ можно найти также Н'Ёкоторое указаше на этотъ 
характеръ. Д'ёло въ томъ, что съ нашей точки зрЬнхя 
можно при этомъ объяснеши сл'Ёдовать мн^нио Буттман- 
на , который утверждаетъ , что имя Кроноса поздняго 
происхождешя и означаетъ древняго, истекшаго бога. 
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Бутпманнъ относить это наименованхе къ существу бога 
времени , но мы можемъ принимать Буттманново дтимо- 
логическое объдсненхе и относить имя истекшаго къ ве- 
ликому богу греческаго доисторическаго времени , ежели 
только допустимъ, что оно было ему дано посл:Ь его 
низвержен1я« 

Относительно производства имени Кроуо^ сун^ест- 
вуютъ два мнЬн1Я, изъ которыхъ одно принадлежать 
Германну, другое Буттманну. Германнъ производить его 
(см, Негтапп с1е ту1Ьо1о§1*а р. 9.) отъ нраьуоо , завершаю. 
Ежели принять это производство, то въ имени Кроноса 
будеть указаше на отношенхе его къ прошедшему, кото- 
раго завершителемъ онъ явился , именно на его отноше- 
ше къ Урану ^), Нельзя отрицать, что очень трудно дой- 
ти до чего нибудь достов'Ьрнаго въ подобныхъ произ- 
водствахъ ; можетъ быть , н-ётъ задачи этимологической 
труднее толковатд именъ боговъ ; но такъ какъ при р-Ь- 
шенш такихъ задачь не можетъ быть уетраненъ вопросъ 
о большей или меньшей В'броятности одного объясненхя 
передъ другимъ , то съ этой точки зр11и1я можно , ка- 
жется, предпочесть производство, предложенное Буттман- 
номъ , по которому Кроносъ будетъ означать , какъ уже 
сказано, стараго, утекшаго бога. Буттманнъ остановился 
на зам-Ьчаши Платона въ КратилЬ,что вс^мъ прародптелямъ 
боговъ даны имена отъ течен1я. По мкёшю Платона ^Па 
происходить отъ регу 9 ^ имя Крого^ тождественно съ 
нроьуо^. Буттманнъ узнаетъ въ олов'Ь мроуус^ , такъ 
же точно, какъ и въ крт}уг;, корень ^егу и производить 
отъ этого корня и Кроуо? и хР^^^^» Об* Формы по 
Буттманну тождественны и означаютъ : протекш1Й« Пер- 
воначально это было прилагательное и сл^ды того со- 



^) Некоторые ученые относять ^редпо^агаемое значен1е совершн- 
те^я къ дарован1ю ододовъ и сбдиакаютъ Кроноса съ Сатур.«* 
номъ. 
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хранились въ схол1яхъ къ Аристофану ХиЬ. 92в. Кро^ 
год , архагод , Хг}род. Посл'Ь оно стало существитель- 
нымъ и означало въ «хюрм-Ь Крсуод стараго бога , въ 
Форм-Ь д;роко? протекшее время (сравни наше время, въ 
выражен]и: повесть временныхъ л:Ьть). 

Таковы соображешя у къ которымъ даетъ поводъ 
Гез1одово сказаше о КроносЁ. Мы ихъ начали съ вопроса 
о томъ , что такое это сказанхе , ФилосоФема ли Гезгода 
или греческое народное пов1Ьрье. Что первое обьаснен1е 
допускается характеромъ Гезюдовой лоэзш, ато сл-Ьдо- 
вало изъ приведеннаго м-^ста о музахъ изъ начала Оеого- 
н1и. Въ глазахъ Буттманна оно находило основанхе и въ 
загадочности самаго миеа. Но мы вид'Ьли , что главная 
трудность, представлявшаяся Буттманну, основывалась на 
его собственной гипотез*. Вуттманнъ предполагалъ , что 
лзыческ1е народы не изм-Ьняли своихъ релипй и всегда 
оставались в1^рными одному главному богу. Но это мн*Н1в 
есть чистая гипотеза , которую едва ли кто сочтетъ со- 
стоятельною передъ сильными доводами , говоряп^ми въ 
пользу того, что Кроносъ н'Ькогда былъ д-Ьйствительно 
народнымъ великимъ богомъ , а не безцв'Ьтнымъ олице* 
творен1емъ отвлеченнаго понят1я времени. Во 1-хъ, Кро- 
носъ продолжалъ пользоваться поклоненхемъ и въ истори^ 
ческое время ; а мы знаемъ , что Греки почти вовсе не 
поклонялись отвлеченнымъ понят1ямъ. Во 2-хъ, обн^ее мн-ё- 
ше относило установленхе этого поклонен1я къ времени 
самому древнему и приводило его въ связь въ Аеинахъ 
съ Кекропсомъ, въ Олимпхи съ золотымъ покол'бнхемъ. 
Въ 3-хъ, въ греческомъ народ'Ё сохранилось до поздняго 
времени такое ясное представленхе о Кронос*, что Гре- 
ки могли единогласно отождествлять его съ страшнымъ 
богомъ н-Ькоторыхъ варварскихъ народовъ. Наконецъ ска- 
зан1е о поглощенш Кроносомъ д-Ьтей , кром* того , что 
носить неоспоримо народный колоритъ , подтверждается 
совершенно тождественнымъ, только свободнымъ отъ миеи- 
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ческой Формы , додонскив1ъ предан1емъ о служен1И Пе- 
ласговъ неяснымъ безъименвынъ богамъ, сохранившимся 
у Геродота и находя1цимъ отчасти опору въ мие'Ь объ 1о. 
Поатому мы должны признать Гезходово сказанхе о 
КроносЬ за народное поверье, ведущее свое начало отъ 
того времени, когда Греки еще поклонялись Кроносу, и 
сл'Ьдовательно им-Ьющее историческую основу, а въ мие:Ь 
о низвержен1И Кроноса Зевсомъ вид':Ьть преданхе , обле- 
ченное миеическимъ покровомъ , о великомъ переворотЬ , 
д-ЁЙствительно происшедшемъ въ греческомъ релиНоз- 
номъ сознашй и побудившемъ греческхй народъ оставить 
Кроноса и обратиться къ Зевсу. Такимъ образомъ изсл-ё- 
доваше вопроса о зна^еши Кроноса привело насъ опять 
къ тому естественному объяснен1ю миеовъ о богахъ, быв- 
шихъ прежде Зевса , которое было предложено выше на 
первыхъ страницахъ этого сочиненхя на основанхи внутрен- 
ней в-Ьроятностй. Такое подтверждеше можеть значительно 
облегчить дальн'Ьйш1я изсл-Ьдованхя о прочихъ Титанахъ, 
окружавшихъ Кроноса и боровшихся съ Зевсомъ. При 
агЬхъ изсл'Ьдован1Яхъ у насъ уже будетъ подъ ногами 
твердая основа въ убЬжден1и , что Кроносъ и боги, его 
окружавш1е, д'Ьйствительно господствовали надъ грече- 
скимъ религ10знымъ сознан1емъ и что ежели и допустить, 
что ивля и образъ , подъ которыми они до насъ дошли 
черезъ поэтовъ, принадлежать позднейшему времени сво- 
бодныхъ вымысловъ , то по крайней м'Ьр1; въ сущности 
ыиеовъ, въ ихъ такъ сказать ядр-Ь, должно быть призна* 
но первоначальное невымып1леиное содержа Н1е , именно 
предан1е о богахъ , которымъ греческхй народъ д1Ьйстви- 
тельно поклонялся. Древн1я , но неясныя въ древности 
существа могли получить имя и опред'Ёленное значеше 

въ ПОСЛ'ЬДСТВШ. 

Мы говорили о мнЬн1И Буттманна касательно значе- 
Н1Я И происхожден1я имени Кроноса. Объ именахъ Тита* 



0\д\{\2е6 Ьу Сл00^1С 



31 

новь утверждаетъ почти тоже самое Штуръ, что Бутт- 
маннъ о Кроио(гЬ. см. 51иЬг Ве1|'^юо58у51сте бег Не11е- 
пеп. р. 179 Я! По Штуру имена Титановъ вымышлены, 
когда уже господствовалъ Зевсъ въ редиг10знов1ъ сознанш 
Грековъ. ЭтЁ имена суть сл'1Ьдую1Ц1я : ^Лнеагб^у Кого^ , 
Кр1о^, ^Гпер1<юу, '1апвг6^, Кроуод ^ 0€{т^ у *Рв1а ^ Ш/лг^, 
Мгт^рюбиуг;, Фо{13т^у Тт^Эь^. Штуръ впрочеиъ не предла- 
гаетъ втимологическихъ обьясненгй отд'Ьльнымъ именамъ. 
Германнъ въ своей 01$.^г1айо (1е шу(Ьо1о§1а Огаесо» 
гит ап114и15$1та (Оризс. II, 167) толкуетъ эгЬ имена Фи- 
зически. ^Пкеауб^ по его мн'Ъшю Се1епуепа, быстроходя- 
Щ1Й, отъ устар'Ьлаго ?вхк, 1ге. Когод и Крго^ онъ перо- 
водить ТигЬи1и5 и 5е)и§и9 , ^яер(ооу и Чапетод ТоИо ц 
Мег51и5; ввга, ^Рв1а ЛгаЬи1опа и Пиоша (^аа^ит теаге сот- 
шипе е$1, $е(1 ргорг1а вип1 , аиег1и8 шапеге 1п1ег теапёит , 
аиег1и5 сИГЯиеге ас с118$1раг1) 04^1$ и Мут^^обг^ут^ — 5и11- 
па и МопеСа (^иа^ит а11епиз 681 йиха в1а1иеге е1 бгтаге ^ 
а1(епи5 ^и^е$сепI^а ехс11аге е1 соттоуеге). Фо{/}т^ и Тт^ЭVд, 
РеЬгиа и А1итп1а (еагит акега риг^аЫх €81 , гетоуеп8 ши- 
иИа еЬ пох1а; а11ега пи(т, и^Иа е( 8а1и1апа а(1тотеп8). На« 
конецъ Кроуод — РегОсив оть хра1у(а. ))Н|с и1(1ти8 па1и, 
дша ^еп^^ие шо1и8 Шов сотровиИ ' е( аукуХо^г}тт^д ^и^л 
^ш1игпит Ьос Ги11 е( (]1Шс11е орив.а Имя »Титаны« Германъ 
переводить Тепс1оое$. Они названы такь »аоп аЬ аИа ге 
^иат ^аос^ и! (го си^о^ие 1ео(1еп(1о отпет гегит па1игат 
рег1еп1ауеппи(( Въ язык-Ё историческаго времени осталось 
слово , сродное съ ихъ именемъ. Это глаголъ ^^та^уе^у 
(напрягать, распростирать, влечь , Лексик. Коссов.), отли- 
чающ1Йся впрочемъ отъ слова пгау краткостью перваго 
слога. Таково объясненге Германна, въ основанш котораго 
лежнтъ предположен1е, что весь миеъ о Титанахъ не бо- 
л'Ье какъ Филосо<х>ема. 

Штуръ \, I. напротивъ даетъ Титанамъ психическое 
значенье ; ихъ имена, по его мн'Ьн1ю , вымышлены^ когда 
уже установилось поклонеше Олимшйцамъ ивыражаютъ 
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пона^-хя ВТОГО позднгЬЙшаго времени о состоянхн сознатя^ 
КШ'Ёвшемъ АгЁсто при переход'Ё оть Кроноса къ Зевсу. 
Поэтому въ вихъ нельзя искать тЬхъ самыхъ боговъ , 
которымъ Греки поклонялись при КроносЁ; въ исторш 
греческихъ религ10зныхъ системъ важевъ только «1>акть 
предшествован1я Титановъ Олимпхйи^амъ. Обь втомъ ФактЬ 
сохранилось ясное преданхе и втёмъ мы должны доволь- 
ствоваться. Въ подробностяхъ же равскавываемыхъ о Ти« 
танахъ въ отд'Ьльности сл'Ьдуетъ признать вымыслы, 
сд-Ёланные на освованш М1росозерцан1я поздн'Ьйшаго вре^ 
мени у которое хотЬло выразить этёми вымыслами свои 
представлен1Я о внутренней борьб1^, происходившей въ 
душ'Ё Пеласга во время появлен1я поклонешя Олимпгйи^амъ. 

Таково мн^ше Штура, прямо противоположное Гер« 
маннову. У насъ н'ётъ достаточно данныхъ , чтобы при- 
близить вопросъ о существенномъ значенш Титановъ къ 
Р'ЁшеН1ю сколько нибудь положительному. Теперь въ 
миеологш , кажется, вообп^е благоразумнее обратить из- 
сл'Ьдован1е на выраженныя въ миеахъ отношенхя боговъ 
и героевъ одного къ другому , и на общ1Й характеръ , 
замечаемый въ поклоненхи отдельнымъ богамъ въ раз- 
ныхъ местностяхъ, и оставить проникновенхе въ суп^ность 
боговъ позднейшему времени. 

Повтому мы здесь только заметимъ, что противъ 
психическаго толкован1я ^) , и за Физическое говорить 



^) Всякое то1Ковав1е въ миеодоНи пжЪеть въ виду значен1е, ко- 
торое имеди миео1огяческ1Я существа лля тЬтъ, которые имъ 
покдовадись вди ихъ вымышдяди. Рождались все боги въ со- 
знапш чедовеческомъ 9 во не все вмЬютъ потому психическое 
звачен1е. Нельзя ве признать в'Ьроатпости мнеп1я , что имена 
Титановъ вымышлены въ зевсово время. Это мвен1е согласно 
съ геродотовсквмъ предан1емъ о первобытноУ безъимепности гре^' 
ческихъ боговъ; его разделяютъ в Штуръ и Германъ. Поел Ьд- 
пШ правда считаетъ и содержан1е сказан1я вымышленнымъ, а 
темъ отличается отъ Штура, которыИ признаетъ действитель- 
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употре6лея1е словъ ТНап и Т1(ап1а ввгЬсто «солнцем и 
млунам у латинскихъ поатовъ и что также протявъ 
психическаго толковашя , и если не за Физическое , то 
по крайней м'Ьр'Ь за реальное можетъ свид'Ьтельствовать 
переводъ слова »Тятаны(( въ СанхуН1аеон1^ у Евсев1я 
Ргаераг. Еуал§. 1, 10 словомъ 4Хоо1/л. Но для характери- 
зован1я отношен1я Титановъ къ Олимшйи^амъ укажемъ на 
одно очень интересное обстоятельство, относящееся къ 
поклоненио имъ въ Грец1И , и могущее дать полезныя 
указашя для толковашя Гезшдовой Титаномах1И. Исто- 
р1я поклояен1я будетъ намъ служить и зд'Ьсь, какъ преж- 
де при вопросЬ о Кронос119 твердою точкою исхода. 

Мы вид'Ьли, что въ честь Кроносу въ историческое 
время еще существовали два святилища» одно въ Олим- 
П1И, другое въ Аеинахъ, и совершался лраздяикъ Кро- 
Н1Й. Прочимъ Титанамъ • мужчинамъ не встречается во- 
все поклонешл; они были низвергнуты Зевсомъ въ тар» 
таръ и С(юершенно забыты Греками за единственнымъ 
исключешемъ Океана* Но о Титанахъ-женщпнахъ нель- 
зя того же сказать. 

Что Рел осталась въуважеши, какъ матьОлимшй- 
цевъ, это очень естественно. Она звалась также вели- 
кою матерью боговъ и была отождествлена съ Кибе^юй, 
великой богиней народовъ малой Азш, которой поклоне- 
Н1е стояло въ связи съ священнымъ камнемъ, хранившим- 
ся въ Пессинунт^ въ Галат1и. Подъ именемъ Реи ей хю- 
кланялись въ Грец1и въ Аеинахъ и въ Олимпхи, кром'Ё 



ность содержав1я, лежащаго въ основан! и поздн'Ы1Шихъ сказа* 
нШ о Титапахъ. Но и кром'Ь этого мнЬнея Штура можно допустить 
другое мн'Ьа1е , не ^ишеввое в'Вроятности. Можно предпола- 
гать, что ВЫМЫШЛЯВШ1М сказат'я о Титанахъ хот*1ъ изобра- 
зить не то1Ько силы, боровппяса въ душ'Ъ челов']^ка съ мысд1Ю 
о Зевс'Ъ, но и СИ1Ы, реально боровии'яся съ Зевсомъ, какъ съ 
существомъ реальнымъ. Но, какъ сказано, так1е трудные и ве- 
улобор-Ьтамые вопросы лучше пока устранить огь изсдЬдовап1Я. 

3 
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ТОГО, какъ великая матерь > она им'бла много свдтвлпщъ, 
называвшихся Метрбонами. Есть правда ол'Ьды , что и 
ея храмы приходили въ забвеше, ибо иначе Деметрхй 
Скепс1Й не могъ бы утверждать, что ей вовсе не покланя- 
ются на остров* Крит* и вызвать т*мъ опроввржен1Я 
со стороны Страбона (р. 724). Но все таки нельзя сом- 
неваться, что Рея не была забыта Грекавга, чего и труд- 
но было бы, какъ уже сказано, ожидать, потому что она 
мать всЬхъ боговъ, рожденныхъ ею отъ Кроноса. Гораз- 
до неожиданнее во всякомъ случае , что п проч1е Тита- 
ны женскаго пола сохранили некоторое значенхе. 

ОиОу какъ еще господствуюи^ую богиню, призываетъ 
Пиндаръ въ начале пятой Исемхйской оды следуюи^имп 
словами : »Матерь солш^а многоименная в1я , ради тебя 
люди считаютъ могучее золота вьппе другихъ веи^ей, ра- 
ди твоей же почести состязаются корабли на море и въ 
колесницахъ кони и вызываютъ удивленге быстровратны- 
ми распрями.(( Изъ этого видно, что 01Я отличалась за- 
гадочнымъ отношенхемъ къ золоту и состдзанхямъ. 

Оемида считалась одною изъ первыхъ супругъ 
Зевса; отъ нея произошли Горы ((2ра|): благочин1е 
(в'иуо1л1а\ правда (б/к^)» миръ (е1р1}ут/) и Парки (Мо2раг). 
Въ Дельца \ъ она должна была уступить оракулъ дру- 
гимъ богамъ , но въ вивахъ и въ Олимпш сохранились 
ея храмы, не говоря уже о храмахъ вемидъ въ Аеинахъ, 
Танагре , Трезене. 

Ммемосина, такъже какъ и вемида, имела связь съ 
Зевсомъ. Изъ этой связи произошли Музы. Ея кумиръ 
стоялъ въ Аеинахъ ; ея свян^енный источникъ и тронъ 
находился въ Лебад1и при оракуле ТроФОН1я. 

Феба обладала ДельФхйскимъ Оракуломъ после 6с- 
миды, следовательно стояла еи^е ближе ея къ Олимп1Й- 
цамъ. Отъ Титана Кея она родила по ©еогонхи 404 
Астерхю (указывающую на звездное небо) и Латону, мать 
Аполлона и Артемиды. 
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7Ъ^$да упоминается рЬже другихъ; она жена Океана: 
о поклонеши ей н^ть р-Ьчи у древнпхъ; но все таки она 
не совсЬмъ забыта и находится въ сооби^енжи съ Олим-- 
пШцами. Та«ъ яапр* Гера говорить однажды въ Ил1ад'Ь> 
что отправляется навестить ее II. Х1У, 302. 

Изъ атого видно, что женскхе Титаны или вступи- 
ли въ прямую связь съ Зевсомъ , или по крайней м1}р'Ь 
стали къ нему въ такое отношеяже, что могли быть тер- 
пимы ОлимтайцамИу между тЪмъ какъ мужеск1е Титаны, 
за сдниственнымъ исключен1емъ Океана, были низверже- 
ны въ мракъ тартара и преданы забвешю. Причиною 
этого зам'Ьчательнаго <1»акта было, что женск1я титаниче- 
СК1Я сухцества по своей женственности были доступн1*»е 
Зевсу и мен-Ье в^рны Кроносу; — ихъ отношенже къ Кро- 
носу было тоже самое, въ какомъ Гея находится къ Ура^ 
ну въ сказаши о лишеми Урана мужеской силы. Какъ 
Гея благопржятствовала Кроносу, такъ Рея и проч1я Ти- 
таниды благопр1ятствуютъ въ посл-Ьдствхм Зевсу. Благо- 
даря 0ТОЙ доступности, онЬ изб:кжали т11Хъ ваказанжй, ко- 
торыя Зевсъ приготовидъ Титанамъ за ихъ ожесточенную 
борьбу. По своей женственности бол'Ье воспршмчивыя и 
бол-Ье наклонныя къ новому богу, он^ могли быть терпи- 
мы въ его новомъ царстве. О нихъ нельзя предполагать, 
чтобы он'Ь вм'ЬстЁ съ мужескими Титанами долго боро- 
лись съ Зевсомъ ; можетъ быть даже , что он-Ь помогали 
ему въ Титаномах1и, какъ одпнъ изъ младшихъ Титановъ, 
Промееей. 

Промееей д'ЁЙствительно причисляется къ Титанамъ, 
какъ сынъ 1апета. Но Эсхилъ въ Промееей 218 \Уе11. о 
немъ разсказываеть , что во время Титаномаххи оыъ по 
своей предусмотрительности помогалъ Зевсу. Въ сказа- 
шяхъ о Промеее1Ь видно много сл'Ьдовъ е1ч> титанической 
натуры I онъ надменно смотрнтъ на Зевса и съ трудомъ 
ему покоряется. Мы заключаемъ изъ втЬхъ сказанай, что 
онъ въ самомъ д-Ьл-Ь Титанъ , но уже его имя сказы'^ 

3* 
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ваетъ аамъу что онъ изъ Титановъ самый предусмотри- 
тельный , что онъ п|^>едввд^ъ будущность , и потому 
свид'Ётельство Эсхила вполн'Ь заслуживаетъ уваженхе. 
Мы понимаемъ» почему онъ съ одной стороны младш1й 
изъ Титановъ и почему съ другой стороны 1о, терзаемая 
жаломъ осы за любовь къ Зевсу , обрао^ается къ нему , 
чтобъ получить успокоительное предсказан1е о ея буду- 
щемъ окончательномъ сближен]и съ Зевсомъ. Понятно 
становится и поклонен1е Промееею , встр1^чаемое во мно- 
гпхъ м-Ёстахъ вь Грец1и, въ особенности же въ Аеинахъ. 
Такимъ образомъ открывается между самими Тита- 
нами рядъ степеней сближен1я ихъ съ Зевсомъ, въ кото* 
рыхъ можно вид'Ёть радъ поб^ъ Зевса и какъбы эпохъ 
въ 11Стор1и его борьбы съ НИА1И. Сестры Кроноса стоять 
въ этомъ ряду ближе къ Зевсу, нежели Кроносовы братья, 
и наконецъ еще ближе стоить къ Зевсу младш1Й Титанъ 
Промееей, хотя и онъ еще ему не совсЬмъ покоренъ. 
Этотъ выводъ, основанный на истор111 поклонен1Я , чрез- 
вычайно важенъ и пролагаетъ дорогу къ объяснегпю ге- 
31одическаго сказан1я о Титаномах1И , къ которому мы 
теперь переходимъ. 

Титаномах1я разсказывается въ веогонш отьв17до 
731 или до 755 стиха (посл-Ёдте стихи считаются позднею 
приставкою) сл-Ёдующимъ еще не очень ловкимъ образомъ: 

))Когдя отецъ Уранъ разгневался духомъ на БрЬ 
арея , Коттоса и Песа онъ связалъ ихъ крЁпкими уза- 
ми, завидуя и надменной храбрости и виду и огромности 
ихъ, и сдавилъ внизу подъ богатой путями землей. Тамъ 
они , ведя скорбную подземную жизнь , долго безд'Ёй* 
ствовали на краю М1ра , на пред-Ёлахъ великой земли , 
въ большой горести , съ великимъ страданхемъ въ серд- 
цЪ. Но сынъ Кроноса и друг1е безсмертные боги , ко- 
торыхъ родила прекрасноволосая Рея отъ любви Кро- 
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носа, вывели ихъ опять на св^тъ вбл'Ёдств1е хитростей 
земли» Ибо земля все подробно высказала богамъ и сообща- 
ла , что съ сторукивш имъ суждено стяжать победу и 
желанную св-Ьтлую славу. Ибо чрезъ вгЬру долго сража* 
лись, другъ противъ друга, въ спльныхъ боях'ь, неся 
скорбный трудъ, Титаны -боги и тЬ боБИ, которые про^- 
изошли изъ Кроноса, почтенные Титаны съ высокаго О- 
ериса, а боги, податели благъ, которыхъ родила прекра- 
сноволосая Рея отъ ложа Кроносова> съ Олимпа. Веда ме^ 
жду собою скорбную битву , они постоянно сражались 
почта десять л^тъ и не- было ни решенья , ни конца 
тяжелой распри ни для т^хъ , ни для другихъ , и ко- 
нецъ войны былъ для нихъ равном1^рно отдаленъ. Не 
когда- Зевсъ подалъ Уранидамъ (Брхарею, Коттосу и П- 
есу) все приготовленное, и нектаръ и амброс1Ю, ли*- 
щу самихъ боговъ, у нихъ прибыло мужественнаго ду^ 
ха въ груди. И когда они напитались нектаромъ и пр!» 
ятной амброс1ей , тогда уже сказалъ имъ* отецъ боговъ 
и людей : 

»Вы слушайте меня, св^тлыя д'Ъти земли и неба, пока^ 
вамъ выскажу, что мн-Ь приказываетъ духъ въ груди, по- 
тому что уже слишкомъ давно другъ противъ друга- за по* 
б^ду и могущество мы сражаемся, Т|1таны-боги исколька 
насъ родилось отъ Кроноса. А вы покажите противъ Тита^ 
новъ^въ горькой воЙ№Ь великую силу и недосягаемыя руки, 
помня дружественную пр1язнь, и то,какъвы,посл^ многихъ 
страдатй, вышли опять на св'Ьтъ изъ давящихъ оковъ и 
изъ туманнаго мрака нашими старан1ями.(( 

»Такъ онъ сказалъ, а ему въ ответь сталъ говорить 
Коттосъ неукоризненный: »не неизв'Ёстное ты говоришь, 
почтенный, но мы и сами знаемъ, что у тебя есть смыслъ, 
и что ты родился освободителемъ безсмертныхъ отъ 
ужасной гибели. Изъ жестокихъ узъ твоими заботами , 
1](арь, сынъ Кроноса, мы пришли опять назадъ изъ-подъ 
туманнаго мрака^ испытавъ неожиданное. Потому мы и те- 
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перь напря;кеш1ымъ умомъ и заботливой волей оградиягь 
ваше могущество въ страшной борь&Ь, сражаясь съ Ти- 
танами въ сильяыхъ батвахъ.(( 

))Такъ сказалъ Коттосъ, боги же похвалили, податели 
благъу услышавъ р'Ьчь, а ихъ духъ захотЬлъ войны ещ,е 
бол^е , ч^мъ прежде , и незавидную битву возбудили въ 
тотъ день и вс^ женскхе и мужскге Титаны-боги и всЪ д'Ёти 
Кроноса вм-ЁстЁ съ тЬми, которыхъ Зевсъ изъ Эреба 
преисподняго выпуетилъ на св'1^ть, страшныхъ и могу- 
кцественныхъ, им'Ьющихъ надменную силу: у каждаго изъ 
нихъ по сту рукъ стремилось отъ плечь, а головъ изъ 
плечь у каждаго по пятидесяти выросло сверхъ плот* 
иыхъ членовъ. Они тогда стали противъ Титановъ въ 
горьк(^ битв'Ь» держа въ плотныхъ рукахъ велик1е камни. 
Съ другой стороны и Титаны дружно сплотили ряды, и 
еб^Ъ стороны явили д-Ьла рукъ могучихъ. Стршпно кру- 
гомъ отзывалось безлред1&льное море, земля сильно гуд'Ьла, 
стонало широкое небо, потрясаемое, въ основашяхъ колебал- 
ся велик1Й Олимпъ подъ стопами безсмертныхъ и до 
мрачнаго тартара дошелъ тяжелый гулъ {Еуови) , — 
глуххе звуки оть ногъ, отъ несказанныхъ воинскихъ кри- 
ковъ и отъ сильной стр-Ьльбы, ибо они пускали другъ 
въ друга горыая стр'Ьлы. Голосъ об:Ьихъ сторонъ взы- 
вающцхъ достигъ до зв-Ьзднаго неба, ибо они бились съ 
великими восклицашями. И Зевсъ не удерживалъ бол'Ёе 
своего могущества \ на его мысли вдругъ наполнились 
бодростью и онъ явилъ всю силу. Онъ постоянно ходилъ 
и бросалъ молнш, въ одно время, и съ неба и съ Олимпа; 
и стрелы съ усп^хомъ детали изъ плотной руки, сопутст- 
вуемыя громомъ и молшей, — стр1>лы частыя, сверкающая 
священнымъ пламенемъ, а вокругъ нпхъ кормили1]Ц| земля 
гуд-Ёла, сожигаемая, и сильно трещалъ отъ огня великхй 
л-Ёсъ. Кип-Ьла вся земля, и океановы волны и безплодное 
мо]^)е ; а Титановъ на земл^ окружалъ горяч1й воздухъ , 
огромное пламя доходило до божественнаго аеира и ихъ 
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глаза, хотя они и 1ер1шка были, оел^лялъ сверкающШ 
блескъ небесныхъ стрЬлъ и моднхй. Огромный пожарь, 
обнималъ хаосъ; ему (конечно: хаосу) казалось, что онъ. 
видитъ передъ собою глазами и сльшшгь ушами, н-Ьчто- 
похожее на то , что происходило , когда земля и неба 
широкое надъ. нею обнимались; какой великхй трескъ. 
сд-Ёлалса бы , когда бы земля падала , а Н|ебо; сверху ее- 
низвергало, такой трескъ произошелъ, когда боги сходи- 
лись въ соперничестве. Въ тоже время в^тры съ впзгомъ. 

разносили ГуЛЪ. и пыль , ГрОМЪ. и МОЛН1Ю и жгуч1Я^ 

стрелы великаго Зевса» и несли восклицашя и крики въ> 
средину сражеша, и произошелъ невыносимый гуль, 
отъ страшной распри и проявилась сила д'Ьлъ и скло- 
нилась битва; прежде же^, нас1упал другъ на друга*,, 
они сражались стойко въ сильныхъ боахъ. Коттосъ, 
Брхарей и Песъ, ненасытимый войною, были въ перед- 
нихъ рядахъ и возбуждали острую битву. Триста кам- 
ней изъ плотныхъ рукъ разомъ бросили они густою, 
тучею и помрачили Титановъ стр'Ьлами? и повергли ихъ. 
подъ богатую путями землю и связали узами тяжкими, 
одол^въ ихъ руками, хотя и очень надменныхъ* Они по^ 
вергли Титановъ на столько подъ землю, на сколько 
«ебо выше земли , потому что отъ з^мли до мрачнаго 
тартара одинаков пространство (т. е. какъ до неба). Ибо, 
девять ночей и дней нисходя съ неба, медная наковаль- 
ня въ десятый день можетъ попасть на землю и, девять 
опять ночей и дней медная наковальня нисходя отъ земли, 
въ десятый день можетъ попасть въ тартаръ. Вокругъ 
тартара сд'Ьлана м'Ьдная ограда , кругомъ же разлита въ 
три ряда ночь около его выи, а надъ нимъ находятся 
корни земли и безплоднаго моря. Тамъ-то боги-титаны со- 
крыты подъ туманнымъ мракомъ волею Зевса туче-собира- 
.теля, — въ грязномъ м'ёстё на конц1^ исполинской земли.« 
Первое, что намъ представляется въ этомъ разсказ-Ь, 
«то дееятил1}тнее^ продолжен1е борьбы, — очевидно черта 
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произвольная й въ числ-ё десяти , которое выбрано , по^ 
тому что Греки считали дни декадами , а не восьмидне- 
В1ЯМИ, какъ Римляне, и не седьмицами, какъ Евреи и 
мы , и въ обозначен1и времени годами, вместо которыхъ 
восточный поэтъ легко поставилъ бы дни. Зам'Ёчателъно 
только то, что поб-Ёда происходить вдругь, что Титагны 
неодол^вдются постепенно , какъ мы заключили прежде 
по даннымъ , взятымъ изъ самаго поклонешя и потому 
заслуживающимъ предпочТйтельнаго дов'Ёр1Я; но низвер- 
гаются въ тартаръ въ конц-Ь десятапэ года , когда сто- 
рук1е подаютъ деятельную помощь д'ётямъ Кроноса. Это 
надобно признать особенностью гез1одическаго сказанхя , 
хотя съ другой стороны упоминаше сторукихъ могло 
быть заимствовано Геэ10домъ изъ древнихъ повер1Й. Сто» 
рук1е были ДИК1Я силы, подавленныя Кроносомъ, хотя и 
родственныя ему; при одол1}Н1И Кроноса они получаютъ 
свободу и начинаютъ действовать противъ Титановъ» О 
ихъ существенно1кгь значенш нельзя ничего сказать досто- 
вернаго. ГотФридъ Германъ, въприведенномъ вьипесочи- 
ненш, такъ говорить объихъименахъ: еепНЕпапогит ^епе* 
га1ю рптоз сопа1из Ш(31са1; а1]1та1а$ па1ига8 ргосгеапсИ: ^цае 
1ттат$81тае Гаегшй, 1ихиг1ап(е а^Ьис VI ^епегаЫсе, 11ес(1ит 
1пос1ит а(1Ь1Ьеге (]ос1а» ^иоша1п аи1ет 1г1р1ех езЬ отшпо 
епогпиЪв , 1п§епи , ушит, Ьгтае: (пЬиз еа погш'тЬиа сот- 
ргеЬеп$а Коггоя (]1си е$1 аЬ пот1пе ното^^ 8аеую, е1 Ерга^- 
рео05, У1Г1а1и8 е1 ГщЯу МетЬго. Впрочемъ Германъ потомъ 
измениль свое мнЬте и лрибавилъ сл^дуюп^ее прим^ча* 
те : ))Сгеи2СГ1 оЬ|ес110п1Ь11$ то1и$ ук!! §гап(1шет роНш , е1 
1тЬге8 , 81 шуе5 $1'§п1&сап , и1 Сепи'таоотт потта е»е Ле- 
Ьеап1 Репиз, 8и1сш$, 6гау1П118 си)и8 а11егит потеп А1уа{ооу 
ТигЬиЫз 81г. У1с{е ер181о1ат ас{ Сгеигешт с1е па1ига е1 гаНопе 
гау1Ьо1о§1ае дегтапюе 8еггр1ага р. 84. 199«(( Уя^ изъ атого 
разноглас1я великаго ученаго съ самимъ собою видно,^ какъ 
трудно опред'Ёлить истинное значенхе сторукихъ даже от- 
носительно ихъ имеяъ. Эта трудность д-Ьлаетъ при те^ 
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перепшихъ средствахъ миеолопн невозможнымъ досто* 
в11рное разр'Ьшен1е вопроса о сторукихъ , и потому л 
позволю себгЬ только присоединить предположенхе , ко- 
торое 9 можеть быть , приблизить вопросъ по крайней 
вгЪрЪ сколько нибудь къ р-Ьшешю. Это предположен1в 
состоитъ въ томъу что въ ипв1^ о сторукихъ заключается 
укаэан1е на дикую и грубую борьбу , которая должна 
была возникнуть по унцчтожен1и исключительааго господ- 
ства Кроноса надъ м1ромъ. Пока Кроносъ господствоваль^ 
м|ръ былъ спокоень и Пеласги могли покланяться, какъ 
сказывали Геродоту въ Додон'Ь , богамъ , такъ хорошо 
учредившимъ всЬ вещи; когда же наступило переходное 
время , тогда вышли опять на св'ётъ сторукхе образы 
дикой п грубой борьбы , которые бушевали въ мхр-Ь 
прежде ч'Ьмъ Кроносъ усилился и начали опять буше- 
вать съ его ослаблен1емъ. Въ зевсово время о нихъ опять 
неслышно; ихъ только боятся боги и повинуются Зевсу, 
чтобы не нарушить всем1рнаго чина и не вызвать ихъ 
опять на свЬтъ для новаго безчинства, должеяствующаго 
теперь быть пагубнымъ уже для самихъ Олимпхйи^евъ. 
Въ самомъ Д'Ьл'Ё Гомеръ Ил. 1,400 разсказываеть ^ что 
однажды Гера, Посидонъ и Паллада Аеина хотЬли свя- 
зать Зевса. Но 0етида призвала на Олимпъ сторукаго, 
котораго боги зовуть Брхареемъ, а люди Эгеономъ. »Онъ 
с1Ьлъ возл^ Зевса, радуясь своей сил'Ь, и его испугались 
блаженные боги и не связали Зевса.» — Богамъ доста- 
точно было увид*ть втотъ страшный образъ бурнаго 
безнарядья, чтобы отлояшть мысль о возстан1И противъ 
Зевса. 

Это предположен1е можетъ найти себ-Ь значительное 
подтвержден1е въ н^которыхъ остаткахъ древнихъ сказа- 
Н1Й объ извгЪнешяхъ , им'Ьвшихъ м-Ёсто въ жизни и въ 
бкггЬ греческаго народа въ такъ называемое доистори- 
ческое время. Объ эткхъ изм'Ьнен1яхъ мы узнаемъ изъ 
другой поэмы , носящей имя того же Гез10да , поэвсы о 
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работахъ и дяяхъ. Естественно предполагать , что они 
стояли въ связи съ тЬмъ великимъ переворотомъ въ гре- 
ческой религ1и, который состоялъ въпереход'Ё отъ Кро- 
носа къ Зевсу п въ исторической достов-Ьрности котора* 
го , по крайней м'Ьр'Ь » что касается до главныхъ чертъ , 
н'Ётъ освован1я сомн-Ёватьсл , если то, что сказано выше» 
справедливо. РелиНя им-Ьетъ такое значеше между прочи- 
ми с<1>ерами человеческой жизни, что, принимая досто- 
в1}рность великаго религ1ознаго переворота, нужно было 
бы уже только поэтому одному предполагать осовм-Ьст- 
ности съ нимъ значительныхъ изм'^ен1й и въ другихъ 
СФерахъ жизни, если бы о томъ не сохранилось и вовсе 
никакого предан1я. Ио греческая исторхя въ втомъотно- 
шен1и такъ счастлива, что им1^етъ драгоц'Ьнное сказан1е, 
проливающее большой скктъ вообще на главныл Фазы» 
которыя прошелъ греческой народъ, прежде ч'Ьмъ всту- 
пиль въ апоху историческую въ собственномъ смысл'Ь. 
Я разувя^ю сказан1е о посл'Ёдовательности одного за дру-- 
гимъ покол-Ьшй , предшествовавшихъ времени Гез10да и 
соотв'Ётствующихъ, какъ мы увпдимъ, главнымъ иам-Ёне- 
шдмъ, происходившимъ въ поклоненш богамъ, и только 
въ общихъ чертахъ означеннымъ въ гезюдическомъ изло- 
жеши миеа о Титаномахш. 

Вотъ относящееся сюдам'Ъсто, 'Е. н. *Н. 109 — 20'1. 

«Сперва золотое покол'Ьнхе словесныхъ людей сд'Ъла- 
ли безсмертные жители Олимпа , тЬ, которые были при 
Кронос1^ , когда онъ х^арствовалъ на неб:Ь. Какъ боги , 
жили те люди , съ неозабоченнымъ духомъ , вдали отъ 
трудовъ и беды, и не предстояла имъ негодная старость, 
но, всегда одинаково - сильные руками и ногами, теши- 
лись они въ весел1яхъ вне всякихъ золъ, умирали же, 
какъ сномъ одоленные , и все у нихъ было прекрасно* 
Плоды приносила хлебодательница нива сама собою, — 
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ПЛОДЫ обильные , невызывавнпе зависти , а они охотно 
и съ досугомъ д-Ьлали свое д'Ьло » среди нногаго прево- 
сходнаго, богатые овцами, любезные блаженнымъ богамъ. 
Посл-Ъ же того какъ это покол'Ёнхе схоронила земля, они 
стали духами по ъол'к великаго Зевса , благородными , 
надзевшыми , хранителями смертныхъ людей; они стере- 
гутъ правду и насил1я, блуждая всюду по земл'Ё, обле- 
ченные тз^ановгь и даруя богатство. Такую 1]^рственную 
обязанность они получили. 

»Второе посл^ того покол1Ьи1е гораздо худшее — 
серебряное — сд-Ёлали жители Олимпа, которое было 
непохоже на золотое ни т^ломъ, ни мыслио. Но по сту 
л-ктъ ребенокъ кормился у заботливой матери, играя, без- 
смысленный, и не выходя изъ дому ; когда же становил- 
ся юношей и доходилъ до поры возмуяшлости , живалъ 
небольпюе время , пм'Ья скорби оть неразум1Я ; ибо у 
нихъ не было силы устранить другъ отъ друга дикаго 
насилхя, и не было воли служить безсмерпгнымъ, ниже свя- 
п^енвод'Ёйствсюать у священныхъ жертвешшковъ блажен- 
ныхъ боговъ, какъ слЬдуеть людямъ, по обычаю. Ихъ 
скрылъ потомъ Зевсъ , сьгаъ Кроноса, разгневавшись за 
то , что она не давали почестей блаженнымъ богамъ, об- 
ладателямъ Олимпа. Но посл1; того , какъ и это покол'Ъ- 
Н1е схоронила земля, они зовутся подземными блажен- 
ными смертными , вторыми по достоинству , однакоже и 
имъ подобаетъ честь. 

)>3евсъже отецъ третье сд-Ёлаль поколете словесныхъ 
людей — м'Ьдное , на серебряное ни ч-ёмъ не похожее , 
страшное ясеневымъ оружхемъ и неукротимое. У нихъ 
на ум1^ были плачевныя д-Ёла Ареса и насил1я и не "ёли 
ойи пшци, но у нихъ быль могущественный стальной 
духъ , у неприступныхъ , и великая сила , и руки ро- 
сли недослгаемыя изъ плечь надъ плотныаш членавш. У 
нихъ М'Ёдное было оруж1е, м1^дные домы, и м^дью они 
работа.1и , а черяаго жел^Ёза не было. Они , своими соб- 
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ственными руками одод-Ённые , сошли въ черный домъ 
страшнаго ада > не оставивъ памяти , но смерть черная 
взяла ихъ , хотя они были и ужасны , и покинули они 
бдестящ1Й свЁтъ солнца. 

»Но когда и это поколЬше схоронила земля, еще 
другое четвертое на многопитающей земл^ сд'Ёлалъ Зевеъ, 
сынъ Кроноса^ болЬе правдивое и лучшее, божествен- 
ное поколЬше мужей героевъ, которые названы полубо- 
гами въ предшествуюи]1емъ намъ роду обитателей без^ 
пред'Ьльной земли. Изъ нихъ пЁкоторыхъ- погубила злая 
война и страшная битва, однихъ у семивратныхъ вивъ 
въ Кадмейской - земл'Ь , сражаюп^ихся за овецъ адипо- 
выхъ, другихъже, приведя на корабляхъ черезъ вели- 
кую пучину моря въ Трою ради лрекрасноволосой Теп- 
лены. Однихъ по1фылъ тагмъ смертный конецъ, друтихъ 
же далеко отъ людей и далеко отъ безсмертныхъ пере- 
селилъ отецъ. Зевсъ, сынъ Кроноса , даровавъ имъ житье 
и обычаи. Надъ ними господствуетъ Кроносъ н они жи- 
вутъ съ неозабоченнымъ духомъ , счастливые герои , на 
островахъ блаженныхъ , у глубокопучиннага Океана , а 
имъ сладкой вкусный плодъ трижды въ году приносить 
хл'Ьбодательница нива. 

»Не сл'Ёдовалобы мн'Ъ потомъ житъ между пятымъ 
покол'Ётемъ людей , но или прежде умереть или позднее 
родиться. Ибо нынЁ живетъ покол'Ьше жел'Ьэное и ни 
днемъ не отдохнуть они, губимые, отъ трудовъ и б*- 
ды, ниже ночью; но боги дадутъ имъ злыя заботы. (Од- 
накожь и у нихъ будетъ см'Ьшано хорошее съ дуряымъ. 
Зевсъже погубить и это поколЁше словесныхъ людей, 
когда будутъ рождаться люди съ сединой на вискахъ). 
Не будетъ ни отещъ хорошъ для д*тей , ни дети , ни 
гость для угощающаго , ни товарищь для товарища ; не 
будетъ даже милъ родной братъ, какъ было преясде, но 
будутъ скоро переставать почитать стар-Ьющихъ родите- 
лей и будутъ ругаться надъ ними,^ гов(фя въ нечестш дур- 
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ныа слова, и не зная о карЬ боговъ, и не стануть воз- 
награждать старцевъ отцовъ за воскорА1леи1е , сл-Ьдуя 
праву оильнаго, н будутъ грабить другъ у друга горо- 
да. Не будетъ благодарноста за сохранен1е клятвы , за 
правду и добро 9 но бол^ стануть почитать злод-Ьй- 
ственнаго и насильственнаго мужа , и не будетъ въ ихъ 
рукахъ ни правды , ни стыда , но вачнетъ оскорблять 
дурной челов^къ лучшаго , нападая кривыми р'Ёчами , и 
станетъ кллсться ложною клятвой. За всеми бЁдствуюищ- 
ми людьми будетъ сл-Ьдовать зависть злоречивая , зло- 
радивая, отвратительная видовгь. И тогда отъ богатой 
путями земли, уйдутъ на Олимпъ къ сонму безсмертныхъ, 
оставивъ людей, облеченныа по прекрасному тклу 6%лы' 
ми ризами , стыдъ и кара , а смертнымъ людямъ оста- 
нутся горьк1Я скорби и не будетъ отъ зла помо1ци.«( 

Таково гез10Дическое сказтн1е о пяти покол-^хяхъ. 
Прочитавш1Й его невольно вызывается къ сравненЬо съ 
вимъ сказашя Овидгева о томъже предмете. Кто не по- 
мнить Овид1евыхъ легкихъ стиховъ первой книги Ме- 
таморФозъ, гд'Ь описывается постепенное охужденхе иг- 
ра? У Овид1я сл^дуютъ другъ за другомъ в*ка или 
возрасты (онъ ихъ не называетъ покол:ЬН1ями) : золотой, 
серебряный , М'Ьдиый , жел'Ьзный. О поколен1И героевъ 
нЁтъ р'Ьчи. Ч^зезъ это постепенность и посл'Ьдователь- 
ность безспорно становится проще и понлтн:Ье. Рядъ воз- 
растовъ , получивпгахъ имена отъ металловъ , не преры- 
вается временемъ героевъ, какъ у Гез10да, и ихъ взаим- 
ная посл-^довательность совершенно соотв-^тствуеть сте- 
пени благородства металловъ. Мрачная теорхя охужден1я 
м1ра представляется во всей ясности и в'Ькъ Сатурна 
или Кроноса получаетъ исключительный почетъ невин- 
наго и счастлпваго времени. Вс:Ь изм-Ьненга , им-Ьвппя 
м-Ёсто лосл'Ё него , ведутъ отъ худаго къ худшему. 
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Зд'1^сь не м^^сто заниматься вопросов^ обь истори- 
ческомъ значеши атого пессимизма. Въ пред'Ёлахъ это- 
го сочпнешя важно только узнать, какое сказан1е перво- 
начально , Овид1ево ли , чисто пессимистическое , пли 
Гез10Д0В0, представляющее пессимизмъ, но видоизм-Ьнен- 
ный лом-Ёщенхемь покол'Ёнхя героевъ, между м*днымъ 
и жел:Ьзнымъ. При р-Ьшенш этого вопроса могло бы 
им'Ёть в-Ьсъ старшинство Гез'юда передъ Овидхемъ по 
времени. Но въ наше время о подобной критике сказа- 
Н1Й основательно говорится , что она дается слишкомъ 
дешево : въ самомъ д'ёл'Ь . неужели можно утверждать о 
позднемъ происхожден1И какого нибудь миеа, только осно- 
вываясь на его позднемъ упоминан1и въ литератур*? 
11*тъ сомн'ЁН1Я , что это основанхе недостаточно и что 
при ойред-Ёлети древности даннаго сказанхя сл-Ьдуеть 
бол'Ье смотр-Ьть на его собственный видъ и характеръ, 
нежели на в-Ькъ писателя, его излагающаго, а при опре- 
д-Ьленхи того , какое разнор'ЁЧ1е подлиннее и древнее , 
главнымъ руководителемъ долженъ служить общ1Й за- 
конъ критики, что, се1ег1» раг|Ьи5, трудно объяснимое счи- 
тается подлиннЬе нежели легко объяснимое. Простое и 
общепонятное сказанхе перед'Ьлыватель можетъ разукра- 
сить и переполнить подробностями и прибавлен1ями, но, 
не им'Ья особенныхъ видовъ ■, онъ не выдумаетъ и не вве- 
детъ въ него непонятныхъ вещей , тогда какъ , наобо- 
ротъ , перед'Ёлывающ1Й сказан1е , коего н'Ёкоторыя части 
непонятны, легко придетъ къ желанхю или устранить или 
замостить ихъ бол^е понятными. Ежели съ этой точки 
зр*Н1я сравнить Гезюдово сказан1е съ Овид1евимъ , то 
нельзя отрицать, что съ перваго взгляду и вообще че- 
ловеку, не проникнувшему въ смыслъ Гезюдова сказатя, 
трудно понять, какъ Гезходъ пом-ёстилъ покол*Н1е героевъ 
между м11днымъ и жел^знымъ покол-Ёнхемъ : такое пом*- 
щен1е прерываетъ последовательность покол'Ьн1Й, постепен- 
но охуждающихся п получающихъ имена отъ металловъ 
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бсе ме1гЬе пмеигЬе благородныхъ. Ежели бы Овидхево из- 
ложен1е было подлинно , наверное никому не пришло бы 
въ голову помрачать его лености внесенхемъ новаго 
возраста или покол:^я. Поэтому общ1Я правила критики 
заставллютъ признать Гез10дово сказан1е бол'Ёе подлип- 
нымъ, если только не найдется противъ него внутрешшхъ 
основан1Й или, что тоже, если оно можетъ быть удовле- 
творительно объяснено ^). 

При дтомъ объясненш у насъ уже есть твердая точ- 
ка, — это именно обстоятельство, что какъ въ Гезходо- 
вомъ , такъ равно и въ Овидхевомъ сказанхи приводится 
въ связь съ золотымъ локол-Ьнхемъ или в-Ьконъ Кроносъ 
или Сатурнъ, о знвчен1И котораго въ пстор1и греческой 

^) О гезюдическвхъ покоа-ЬнЕяхъ есть такъже какъ о КроносЬ 
особое разсуждев1е Бутгманна , вом^щееное въ его »Му(Ьо- 
1о^и9.а ЗвамевитыМ ученые старается в въ вемъ поколебать 
дов'Ьр1е къ геаюдическому взаожев1Ю миеа и считаетъ веоб- 
ходимымъ его разложев1е на абЪ части, которые будто бы 
были Гез10домъ соединены по недоразум1>н1Ю. Мы не останавли- 
ваемся на мн^^нш Буттманна » потому что миеъ о 5 покол']^- 
шяхъ и не такъ т1>сно евязанъ еъ предметомъ этого сочиве- 
н1я и гораздо проще нежели миеъ о КроносЬ ^ но осм'Ьлимся 
заметить > что разлагающая критика Буттмавпа была вызвана 
гораздо бол'Ье привычкою того времени отвергать 11сторическ1Я 
свидетельства при мал'Ьишемъ повод-Ь, нежели свойствами ми- 
еа> который довольно ясенъ. Впрочемъ и послк Буттманна очень 
много н']^мецкихъ ученыхъ писало объ в1омъ миеЬ, какъ то 
Фёлькеръу Бёттигеръ, Ореллеръ, Ранке, Бамбергеръ, Шёманнъ, 
наконецъ К. Фр. Германнъ, котораго превосходная статья (от- 
печатанная и въ его СгезаттеИе АЬЬап(11ип^еп 1849) была 
для насъ большимъ ободрен1емъ по своему соглас1Ю съ объя- 
сневаемъ, составленнымъ нами прежде знакомства съ нею. ДорФ- 
мюллеръ, въ сочинеи1и : <1е СггаеС1ае ргшогеНЁз, говорить мало 
о самомъ мие^ пяти покол'Ьн1М, но располагаетъ согласно съ 
нимъ всю древн-Ъёшую исторш греческой релипи , при чемъ 
онъ иногда не представляетъ доказательствъ Фактическихъ и 
бол1>е опирается на Шеллинга, нежели подкр']Ьплаетъ его выводы. 
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рслигш, мы уже составили себ-Ь 1гЬкоторыя положетя. 
Намъ естественно теперь воспользоваться атЁмъ обстоя- 
тельствомъ, чтобы быть въ состояли сд-Ёлать заключеи1е 
отъ изв'^тнаго къ непзв'Ёстному. Ежели мы нашли выше 
необходимымъ предполоигить существованхе въ Грец1и по- 
клонен1я Кроносу прежде поклонен1Я Зевсу, то это пред- 
положен1е, отчасти еще бол'Ёе подкр1я1ляемое сказанхемъ 
о создан1и золотаго покол'Ьнхя богами времени Кроыоса, 
должно намъ значительно облегчить его объяснен1е. Мо- 
жно даже сказать , что на все бывшее неясньшъ , когда 
смотр-кли наГез10довъ миеъ о покол'Ьн1яхъ отд-^льно отъ 
прочее миеолог1И, проливается удивительный св1^тъ, какъ 
скоро сблизить его съ истиннымъ объдсненхемъ миеа о 
Кронос*. Действительно, что можеть быть ближе, какъ, 
принявъ господство Кроноса надъзолотымъ покол-Ёшемь, 
признать соотв-Ётствхе серебрянаго и м'Ъднаго покол1>н1Й 
на земл'Ь съ Титаномаххей на неб'Ь и искать причины 
неожиданыаго улучшен1я д'Ёлъ этого М1ра по уничтоже- 
Н1И м'Ьднаго поколЁнха въ благод1>тельномъ ВЛ1ЯН1И ло- 
клонешя Зевсу , уже вполн'Ь прпобр-Ётшаго силу ? Это 
объяснен1е выходить само собою изъ одного сближешя 
двухъ сказан1Й и удивительно какъ подтверждается по- 
дробностями, которыя оно само подтверждаетъ въ свою 
очередь. 

Въ Титаномах1и Гез1одъ различаетъ два времени , 
первое, когда боги олимп1Йск1е дерутся одни съ Титана- 
ми , второе , когда принимаютъ участхе въ борьб-Ё сто- 
рукхе великаны. Но въ Титаномах1и эт* времена неясно 
различены и о ихъ различномъ характер'Ё ничего не 
говорится. Посмотримъ, что покажетъ сказаше опокол'ё- 
Н1яхъ ? Въ немъ мы встр'Ёчаемъ также двойственнре 
раздЁленхе. Между Кроносомъ и героями помЁп^ены два 
покол-Ёнхя , серебряное и м'Ёдное. Можно ли ожидать въ 
релпг10зномъ отношенхи между ними какого другаго раз- 
ЛИЧ1Я кром-Ё различ1я степени враждебности къ Кроносу? 
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Действительно мы чнтаемъ о серебряномъ локод'Ьнш> 
что оно пренебрегало богами. Ему ставится въ упрекъ 
его равводуш1е, безразличхе. Большихъ д-ёль насилхя 
оно еще не совершало; оно было только безсильно отвра- 
тить насил1е и страдало ребяческой несамостоятель- 
ностью, Напротивъ того сл^^дующему за вимъ покол'Ёнио 
приписываются прямо плачевныя д'Ёла Ареса и оно назы- 
вается ужасиывгь по насил1ю. У людей мЬднаго поко- 
Л'ЁН1я были руки недосягаемыя (точно то-же что говорит- 
ся осторукихъ: сравни 1руа наг 1^^^^(^аг ст. 148. 0еоуоу{а 
ст. 649.), они были страшны своимъ ясеневымъ и м'Ъднымъ 
оруж1емъ. Дикость ихъ доходила до того , что они не- 
принимали пищи. Въ ихъ время господствовала грубая 
сила. Такъ изображаетъ ихъ Гезюдъ въ )'работахъ и дняхъ<с 
и мы можемъ, кажется, позволить себ-Ь сближенхе и ска- 
зать, что в-Ёроятно именно въ ихъ время (т. е. во время, 
означаемое въ вше'Ё ихъ именемъ) сторук1е взбросили 
на Титановъ тучу ка&шей и помрачили Титановъ и низ- 
вергли въ тартаръ. 

И когда дто насильственное и преступное покол'Ьн1е 
схоронила земля, тогда Зевсъ, сынъ Кроноса, произвелъ 
божественное покол'Ьнхе героевъ, бол^е правдивое и луч- 
шее. Когда служеше сторукихъ было совершенно окон- 
чено, тогда чинъ и порядокъ опять воцарился на Олимп'ё^ 
Зевсъ разд'Ёлилъ между своими братьями и Д'Ътьми бо- 
жественныя почести и люди стали непрекословно имъ 
покланяться. Тогда на земл'Ь опять настало хорошее вре- 
мя. Греческ1я племена стали успокоиваться, образовывать 
государства , обособляться и въ тоже время сближаться 
между собою, приближаясь къ сознанхю о своемъ геллен- 
скомъ единств-Ь. Изъ бурнаго волнен1я выработался воин- 
ственный, отчасти грубо-ФИЗическ1Й , но все таки при- 
знающ1Й право и уважающхй боговъ героическхй быть , 
'за которымъ потомъ посл'Ёдовала по окончанхи н-Ькото- 
рыхъ ввутреннихъ переселенШ, войнъ и переворотовъ , 

4 
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ОТНОСЯ1ЦИХСЛ къ жед'Ьзному по1сол%н1Ю, высокая теллеЯ'» 
екая гражданственность времени процв^тан1я. 

Такое объяснен1е мива о Ти'Ганомаххи и о пяти 
покол'Ёнхяхъ^ можетъ быть» н:Ькоторымъ покажется искус* 
сТвеннымъ и натянутымъ; можетъ быть , даже покажется 
страннымъ самое желанхе объяснить миеъ, это произведе- 
нхе Фантаз1И , до его мал-ЁЙшихъ подробностей , в дать 
этгЬмъ подробностямъ въ н^которомъ 1смысл1^ историческое 
вначен1е, тёмъ бол'Ёе что въ данномъ случа'Ь д'Ьло идетъ 
о времени глубокой древности, о времени, которое многхе 
привыкли считать только дикимъ и грубымъ. Можетъ 
казаться неВ'Ьроятнымъ, ч*гобы о таиомъ отдалеяномъ вре>- 
мени дошло до васъ подлинное преданхе, им^юи^ее осно- 
ванхе въ древней дМствительности, -^я не въ поздн'Ёйшемъ 
вымысл-Ъ. Но миеолог!^ не есть плодъ одного вымысла, 
одной Фанта31и ; эта истина непреложна , хотя и не мо- 
жетъ быть зд'Ьсь доказана. Кром'Ь того нев-Ьроятное для 
нашего времени , съ нашей точки зр-Ёшя, можетъ быть 
очень в'Ёроятно для другаго времени, и стать Ъ'Ъроятнымъ 
для насъ, если мы, отр'Ёшившись отъ нашихъ воззр-Ёшй, 
съ совершенною воспр1имчивост1Ю перенесемся въ кругъ 
тогдашнихъ отношен1Й. Наконецъ, что касается до мн1Ь- 
Н1Я о дикости и грубости доисторическаго времени, то 
съ нимъ нельзя безусловно согласиться , потому что въ 
этомъ отношенхи никакъ нельзя вс:Ь народы подвести подъ 
одинъ уровень. Конечно , всЬ народы начинаютъ свою 
жизнь съ природнаго родоваго быта, и, можетъ быть, 
мояшо сказать, что родовой быть господствуетъ во все 
доисторическое время всякаго народа. Но какъ ни 
простъ и безвыходенъ этотъ быть въ своихъ исключи- 
тельныхъ опред'Ёлен1ЯХъ , одяакожь въ д-Ьйствительности 
онъ долженъ быть способенъ обнимать собою очень 
различное содержан1е и являться на очень различныхъ 
^тепеняхъ. Мы принуждены утверждать это, видя огром- 
ныя различ1я по степени полноты и совершенства въ 
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т^хъ насл^дствахъ, зав1Ш](аяныхъ доисторическимъ време* 
не&гь историческому, которыя одни могуть служить для 
насъ при этЬхъ волросахъ безошибочной м'Ъркой^ именно 
въ лзыкахъ и миеолог1яхъ. По крайней м'Ьр'Ь относитель- 
но греческаго народа мы находимъ въ С(»ершенств:Ь 1ре- 
ческаго языка и во внутренней полноте греческой вшео« 
лог1и сильное побуждеше, чтобы представлять себ'Ь гре- 
ческое доисторическое время очень отднчиымъ отъ до- 
■сторическаго времени другихъ народовъ нисшей породы 
и меньшаго всторическаго аначешя. Границы атого со- 
чинешя заставляютъ насъ опустить нзъ виду древ- 
н^йпия изм-Ьненгя , происшедния въ доисторическое вре- 
мя греческаго народа , хотя о н'Ькоторыхъ изъ нвхъ , 
напр. о переход-Ь отъ кочевой къ осЬдлой жизни , со- 
хранились воспоминашя. Но относительно заключитель- 
наго явлен1Я атой впохи, относительно героическаго быта 
мы не можемъ не сказать утвердительно, что намъ кажет- 
ся не только правдоподобнымъ , но и необходимымъ ви- 
д'Ёть въ героическомъ бытЬ греческаго народа не начало 
исторхи, но результатъ длимнаго про1]{есса, продолжитель- 
«аго развит1я» именно то» ч'Ьмъ онъ оказывается по предло- 
женному выше объясненЬо миеа о Титаномах1и и пяти 
вокол'Ьн1ахъ. 

Впрочемъ въ атомъ объясненш н-^тъ ничего вн^трен- 
но иев^роятяаго; изъ него только сл^дуетъ, что героиче- 
сшй быть не былъ явлешемъ первоначальнымъ , но что 
онъ произошелъ всл-Ьдетаае отри1у1Н1я другаго быта , 
вдеализованнаго въ поатическомъ мио'Ь лодъ видомъ нра- 
вовъ золотаго поколЬн1я , и что это отрицаше происхо- 
дило въ переходное время , которое , какъ всЬ переход- 
ный времена , отличалось нечеспемъ , несправедливостью 
и насил1емъ и носило характеръ войны вс:Ьхъ противъ 
всЬхъ, ЬеИит отп1ит сопСга отпс*, хорошо обозначенной 
въ сказан1и о взаимномъ истреблении другъ другомъ 
людей м:Ьднаго поколЬн1я. Элементы новаго лучшаго 

4* 



0\д\{\2е6 Ьу Сл00^1С 



52 

быта исторически лвились въ Гре1ф1 подъ ФормсГво 
дружинной жизни , которая выступила противъ родова* 
го быта сначала поДъ видомъ страдательнаго недоволь^^ 
ства, выразившагося въ холодности къ господствовавшнмъ 
нравамъ (серебряное покол:Ьн{е), потомъ въ дикомъ и не-^ 
обузданномъ взрыв'Ь противъ обычая , тягот:Ьвшаго надъ 
недовольнымъ чеЛов'Ёкомъ я удерживавшаго его до старо- 
сти на степени ребенка (м-Ьдное покол-Ёнхе), накоие1^ъ съ 
значенгемъ начала, противоположнаго родовому, но поло* 
жительнаго и преобразующаго прежнхя бытовыя основы, 
Х5тавя на м*сто рода н*что подобное государству, именно 
соединеше двухъ сословШ крайне одно другому противо- 
лоложшлхъ , г^роическихъ вождей, аргбг^в^', и народа. 

Такое пострюенхе гречеХ51Саго доИСтЧ)рическаго времени 
не есть впрочемъ сл'Ёдствхе одного предложеннаго нами 
объяснешя сказашя о пяти покол'ёнхяхъ. Оно находить 
подтверждеюе и въ другихъ свид'Ьтельс1гвахъ, какъвсто- 
рическихъ, такъ и миеическихъ. Въ чисто-истррическихъ 
изв'Ёст1яхъ такъ же находятся воспоминангя о времена 
предшесгвовавшемъ героическому и гелленскому. Оно 
изображается временемъ безпорядка , насилШ и граби- 
тельства; нравы того времени признаются близкими къ 
нравамъ варваровъ. Вотъ, что говорить объ этомъ временя 
вукидидъ въ 4, 5 и 6 главахъ своей знамениггой исторхи 
пелопоннесской войны : 

))Мииосъ , сколько мы знаемъ по слуху , прежде 
всЁхъ соорудилъ себ* «одотъ, пр1обр*лъ господство 
лочти надъ всЁмъ моремъ, которое мы зовемъ нын'ё гел« 
ленскимъ , владычествовалъ надъ островами Кикладами 
и первый вывелъ на большую часть изъ нихъ колоти , 
изгнавши Каровъ и поставивъ начальниками собствен- 
ныхъ сыновей; равно и морскихъ разбойниковъ, какъ и 
сл-Ёдовало, онъ пресл-Ёдовалъ, сколько могъ, чтобы обезо- 
пасить доходы. Потому что въ древности Геллены и изъ 
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варваровъ тб, которые или^ на патерике жили по взморью 
или занимали острова, освоившись съ кораблеплава- 
Н1емъ , обратились на разбой , при чемъ ими предводи- 
тельствовали люди сильнЬйшхе,, какъ изъ собственной 
выгоды у такъ и длл проиитан1Д сдабЁйшихъ. Нападая 
на неогороженныя и подеревенски поселенныя общины, 
они грабили. ихЪи и этЬмъ пои. большей части питались. 
Такой промыселъ не ааключалъ въ себ* ничего постыд- 
наго, но напротивъ доставлал:ь даже и славу. Показы- 
ваютъ это н'^оторые изъ жителей материка и теперь, 
у которыхъ такой образъ жизни считается добропорядоч.- 
нымъ , и древн1е поэты , въ > произведешяхъ которыхъ 
при развЬдыванш о причаливающихъ везд'Ё одинаково 
сцраии1вается, не морск1ели разбойники причаливающхе, 
при чемъ ни т11 , которыхъ спрашиваютъ ^ не считаютъ 
ВТОГО занятая за низкое з. ни тъ , которымъ нужно раз- 
в:Ёдать, не хотятъ оскорбить своимъ вопросомъ. Но и на 
сухомъ пути бывали грабежд.^ и. даже до сихъ поръ 
во многихъ.м:Ьстахъ Геллады живутъ по древнему обы- 
чаю : у Локровъ Озоловъ , у. Этоловъ , у Акарнановъ 
и по тамошнему материку (въ ЭпирЬ). Равнымъ образомъ 
и обычай носить оруж1е у 8т1^хъ обитателей материка 
остался отъ древней разбойнической жизни, ибо презкде 
вся Геллада носила оружхе по причин-Ё неогороженныхъ 
жилищь и небезопаснаго другъ. съ другомъ сообщешя, и 
Греки проводили вседневаую жизнь въ оруж1И, какъ вар- 
вары. Уломянутыя части Геллады, гд* еще и теперь 
такъ живутъ , служатъ свид'Ьтельствомъ. объ образ:Ь жиз- 
ни н-Ёкогда обн(емъ у всЬхъ. Изъ Грековъ первые Ави- 
няне отложили оружхе и въ свободномъ образе жизни 
обратились къбол'Ье изнЬженяому быту, — и еще немного 
времени тому , какъ у нихъ старики изъ богатыхъ пе- 
рестали носить по НЕЖНОСТИ образа жизни льняные хи- 
тоны и собирать пучекъ {нр(юРи\о^) волосъ на голов* 
золотыми кузнечиками. Всл-Ьдстахе той же изнеженности: 
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и 7 Хотйцевъ по сродствевности съ Леинявами бтарпкя 
долго сохраняли ту же одежду. Скровшую же одежду и въ 
иыЕгЬшнемъ вяд*Ь первые стали опять употреблять Лаке» 
демонцы, и вообще у яихъ первыхъ богатые установили 
для себя одпнак1Й о^азъ жизяя съ простыми; равно» 
первые они стали и обнажаться и публично разд'Ёвшись 
натирали себя масломъ во время тЬлесныхъ упражнешй;^ 
а прежде даже въ олимпхйскихъ состязатяхъ атлеты 
соперничали между собою , закрывъ стыдъ повязками , к 
немного лЬтъ тому , какъ втотъ обычай перестань со-- 
блюдаться. У н1}которыхъ варваровъ^ особенно у Аз1ат- 
цевъ, и теперь состязатя общественнаго боя и борьбы 
д^аются въ повязкахъ. Во многомъ и другому можно 
было бы указать одинаковость обычаевъ> между древними 
Гелленами и варварами лс 

Въ этомъ ъгкстЪ вукидида мывидямъ свидетельство 
о такой же постепенности въ изм'Ьнен1и древнихъ нра- 
вовъ и во введенш собственно -геллеяскаго быта, какая 
изображается и въ геэ10дическомъ пов^твован1И о пяти 
покол'Ёнхяхъ, Но оно отличается отъ него т1|мъ , что но* 
ситъ на себ'Ё характеръ историческаго, а не миеическаго 
лов-Ёствоватя. Въ немъ нЁтъ р'Ёзкихъ разграяичен1Й еди- 
ного времени отъ другаго , нЬтъ обобщаюп^й характе- 
ристики , которая составляеть принадлеяшость миеиче» 
скихъ сказан1Й. КромгЬ того вукидидъ говорить, что въ 
то время, когда н-Ькоторыя страны Геллады уже р'Ьши- 
тельно перешли къ гелленскому обычаю, въ другихъ 
еще продолжали носить оружже или даже заниматься 
грабежемъ, сл'Ёдовательно къ различ1ямъ по времени при* 
соедпняетъ различ1я по вгЬсту. Но атЬ особенности не 
такого рода , чтобы можно было , основываясь на нихъ , 
отвергать правильность сближешя втого повгЬствован1Я 
вукидида съ Гез10довымъ сказашемъ о времени , лред- 
шествовавшемъ гелленскому. Все различхе произошло 
отъ Формы — тутъ исторической, тав1Ъ миеической, — 
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которую^ приняло преданхе ; въ основе же лежитъ совер- 
шенно тождественное содержанхе. Какъ у Гезшда за на- 
сидьственны&гь Ик дикшсъ м-Ьднымъ временемъ сл-Ьдуетъ 
героическое 9 бол^е правдивое и лучшее , точно такъ и у 
вукидида могуществен Миноса , пользовавшагося у Гре- 
ковъ. всеоб|цей славой за правосудхе , прекращаеть на 
большей части гелленскаго мора разбои , а распростра* 
нен1е гелленскаго быта выт^няетъ грубые нравы, и 
обычай носить оружхе» Разнш]^ въ томъ , что у Оукиди- 
да все происходить постепенно, и что кром^ того у него 
время, предц1ествую|цее гелленскому, описано не такими 
суровыми красками , как1я Рез10дъ употребилъ для ха- 
рактеристики м-Ъднаго и желЬзнаго покол^н1а. Но во- 
цервыхъ миеи^ескШ разсказъ, характеризуя событ1я толь- 
ко въ самыхъ оби^ихъ и самыхъ яркихъ чертахъ , бол'Ёе 
способенъ преувеличивать нежели историческхй , а во- 
вторыхъ вукидиду въ приведенномъ м'Ёст^ не было нуд^- 
но выставлять на первомъ. плг^н^ грубость того времени. 
Оукидидовъ разсказъ во всякомъ случаЬ подтверждаетъ 
II объясняеть гез10дическое сказан1е о героическомъ по- 
колЬти упошшатемъ Миноса, который, какъ изв-Ьстно, 
стоить въ начал'Ь героическаго времени, и улу чшен1я ко- 
тораго прямо совпадаютъ съ правдивостью, приписываемою 
Гезюдомъ вс^мъ героямъ. Ояъ объясняеть также гезюди- 
ческое сказате о жел'Ъзномъ покол'Ьнхи описанхемъ не- 
гелленскихъ нравовъ, со:^)анившихся въ н-Ёкоторыхъ м^ 
стахъ Геллады даже до времени пелопоннесской войны. 

Мы вьшисали м'Ьсто вукидида , потому что оно ка- 
залось намъ особенно важно , но конечно не нужно при- 
бавлять ^ что можно было бы привести великое множест- 
во подобныхъ свид'Ьтельствъ древнихъ писателей о грубо- 
сти нравовъ^ предшествовавшихъ героическому и геллен- 
скому быту. Мы не будемъ останавливаться на этЬхъ свид'ё- 
тельствахъ , которыя безчисленны , и относятся бол'Ёе къ 
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всеобщей исторш Грец1И, нежели къ исторхи поклонен1Д 
Зевсу, и сосредоточимъ ваше внимаше на т1^хъ преда* 
Н1яхъ , по большей части миеическихъ , которыя харак- 
теризуютъ лереходъ отъ серебрднаго и м^днаго покол'Ь- 
Н1Я къ героическому и стоять въ бол:Ье тесной связи съ 
водворен1емъ служенхя Зевсу. Выше было выставлено и 
отчасти уже подтверждено предаоложеше , что героиче- 
СК1Й быть образовался вм'1^ст^ съ усилен1емъ влхяшя 
Зевса на греческое релипозное сознаше. Равнымъ обра- 
зомъ было показано , что всл'ёдъ за поклоненгемъ Зевсу 
и въ связи съ нимъ распространилось поклонеше бол^ 
яснымъ и опред-Ьленньимъ богамъ, нежели какхе были пре- 
жде. Т-Ё предан1я , которыя мы теперь будемъ разсмат- 
риватЬу заключаютъ въ себй подтвержден1я этёхъ поло- 
жен1Й , потому что въ нихъ находятся указаяхя на борь- 
бу съ грубостью нравовъ и неясностью представленШ о 
богахъ, происходившую прежде водворетя героическаго 
быта и притомъ не разъ упоминается о ЗевсЁ* По- 
сл:Ьднее обстоятельство для насъ очень важно, потому 
что оно-то и даетъ этЬмъ миеамъ звачеше въ исторхи 
локлонен1Я Зевсу, 

Особенно подходятъ къ характеру гезюдическаго 
м'Ёднаго покол-Ёвхя и особенно соотв^тствуютъ впох'ё 
сторукихъ великановъ Титаномаххи два племени , часто 
упоминаемыя въ миеахъ и отличающхяся грубостью, 
Флег1И и Кентавры. Флег1и изв-Ьстны т^мъ, что съ ними 
должны были долго бороться Мин1и , при чемъ нравы 
ихъ изображаются очень грубыми и жестокими. Ещебо- 
л'Ье дикихъ обычаевъ приписывается Кентаврамъ и Лапи- 
еамъ въ мие-Ь о ихъ борьба между собою. Постоянные 
эпитеты Флегхевъ у Гомера суть: ^еуаХт^торе^, гордые; 
V/^р^бта^ у насильственники* О времени ихъ миеическаго 
представителя Флегхя Павзанхй говорить , что вся стра- 
на была тогда полна страха отъ его оруж1Я и разбоевъ 
(Раиз. 9, 36), а Виргил1Й въ описанш Ада (Аеа. 6, 620) 



ищ\{\ге6 Ьу Сл00^1С 



57 

заставляетъ самаго ФлеНя говорить знаменитый стяхъ^г 
БйсНе зш11(1ат топШ е1 поп 1етпеге Луоз. О кончинЬ Фле- 
Г1евъ ПавзанхА (I. 1.) разсказываетъ , что ихъ съ кор» 
немъ истребилъ богъ (о Эво^ , въ втоиъ м1м7гЁ : Апол- 
лонъ) частьти молтями и сильными землетрясен1ями> а 
оставшихся погубила зараза , напавшая на нихъ , и что 
немяотв уб:Ьжали въ Фокиду. Павзашй приписываетъ 
вмъ 6езум1е и дерзость , агогл , гоХ(Л9} , и упоминаетъ 
о ихъ нападенш на ДеяьФы, но ещ^ ясн'Ье указываетъ 
на связь ихъ дикихъ обычаевъ съ ихъ религхознымъ со* 
стояшемъ одно агёсто въ гомерическомъ гимнЬ кь Апол^ 
лону, ст. 278 ел. Онихъ тамъ говорится^ что они жили 
на земл-Ь въ прекрасной долин'Ь близь озера Кефисска!^ 
го у Ш1СКОЛ6КО ле увалхья Зевса*, Ежели при толкова» 
нш этого м-Ьста не допустить того мелкаго объяснен1Я^ 
которое въ СОСТОЯН1И спокойно приписать первобытному 
народу атеизвгь, какъ первоначальное состояше; останет- 
ся только одна возможность предполояшть , что Флегш 
еи]{е не хотЬли перейти отъ поклонешя прежнимъ богамъ 
къ служетю Зевсу и мы получимъ еи^е одинъ прим'Ьръ 
соответственности, имевшей N"^0») въ древней исторхи 
греческаго народа между нравами отд'ёльныхъ племенъи 
ихъ религ10зньшъ состоян1емъ (т. е. ихъ отношетемъ нъ 
Зевсу). Съ этой точки зр'Ьн1я намъ становится понятно , 
почему , какъ говорить ПавзанШ , Флег1И были самый 
воинственный народъ въ древней Гре1]^и, почему онита- 
и:(или и грабили все у своихъ сосЬдей и почему напада- 
ли на вивы и тЁмъ побудили д'Ьтей Зевсовыхъ , Зееоса 
и АмФ1она, обнести этотъ городъ стеною. Флегш были 
люди того времени, когда бытовыя основы времени Кро- 
носа были потрясены , а быть времени Зевса еще не у- 
становился. У нихъ не могло быть положительной нрав- 
ственности и они не могли представляться поздн-Ёйшему 
времени иначе какъ извергами. См. о Фл(дГ1яхъ, К. О, Мй11ег'5 
ОгсЬотепоз ипЛ <11е М1пуег Кар. УШ. 
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Сыномъ Флег1я считается по многямъ сказашлмъ- 
Иксгонъ» Такъ мы зааемъ. отъ схол. Аполлон. Род. 5, 62, 
что Еврипидъ призывалъ его сл1^лующтт словами: 

ФХвууаугос у%е Ибпох* 1К1ооу.. 
Пиндарь (Ру(Ь. П, 32) говорить о шеьяъ^ что онъ пер- 
вый не безь коварств» прим-Ьшаль къ сиертнынъ меж- 
доусобное кровопролит]« : *^Е|л^)VX^ОV а1^а проапбтос 
ог/н агер гйхус^я ёпё/лг^е Э^^атог^^ Эта относится къ. 
еказашю обь умерщвленш имъ его тестя Дегонея, 
^щоувь^ 9 на доч^и котораго , Д1и , Шсюнъ я&енился. 
Де10ней требовала подарксшъ за дочь, но быль зама- 
ненъ Икс10Номъ и брошенъ въ огненную яму. Эю бы- 
ло первое престуилеше 1^[ютивъ близееаго» родственни- 
ка , совершенное на землЁ; Но имя ^гл^ по поводу кото« 
рой оно совершается, мояветъ ему дать еще- другое зна- 
чен1е. Д1я по имени тЬсно связана съ Зевсомъ въ Форм'6: 
^Зго^:. И ежели мы знаемъ, что Флег1Й, отецъ Иксюна, 
презиралъ боговъ и за то мучился въ ад^, что Флепи у. 
иародъ, которыхъ онъ предстюитель въмиоахъ^ нисколь- 
ко не уважали Зевса, и что Икс1онъ былъ. сынъ Фдег1я, 
и потому представлдетъ собою н'Ьсколько юн-Ьйшее поко» 
д-Ьше, та связь его съ Д1ей можетъ повести къ мысли а 
тов1Ъ , что онъ началъ сближаться съ Зевсомъ , когда не- 
жедан1е или безсилхе сд-Ёлать требовавокеся для того 
пожертвоваше заставило его совершить' первое, какъ 
гсмюритъ Пиндарь, страшное преступленхе на землЬ. Что^ 
Зевсъ былъ вшлостивъ къ Икс10ну не па его заслугамъ , 
ВТО мы знаемъ изъ иродолжетя миеическаго сказанЕя^ 
объ ИксшнЬ. По убхенш Дехонея ИкС10нъ впалъ въ безум1е; 
ъо^ боги на него- гнЁвались к никто не хотЬлъ его очи- 
стить отъ крови. Тогда Зевсъ сжалился^ совершилъ надъ. 
нимъ очшцен1е и даже допустилъ его до общен1я съ 
собою въ яствахъ. 1>Но,(( какъ говорить Пиндаръ 1. 1., 
)»получивъ сладкое житье, онъ не выдержадъ долгаго^ 
счаспа и въ бе^мныхъ мшсдяхъ возгор'Ьлся дюбовиокъ 
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РерЁ, котораа доопгалась кь жребШ нноготАишоиу дожу 
Зевса. Насилхе подиддоего до дерзкагагрЬха^м »Вышого- 
обитедьной почивалькЬу онъ^ пытался приблизиться къ 
супругЬ Зевса. Но всегда надобно вид:Ьть м^ру всякаго 
д'^а внутри себя. Преступныя обьлтжд повергли его^ 
лриступающаго къ высокому дожу, въ великое зло, потопу 
что онъ воздежалъ съ облакомгь, стремясь аа сдадостнок> 
дожью, мужъ неразумный. Ибо видоиъ призракь походидъ 
на дочь Кроноса, самую высокую изъ небожительницъ, и 
его вь кознь ему создали Зевсовы руки, прекрасную при« 
чш1у горя, асамъ онъкупидь себ:Ь четыреспичное колесо., 
себ-Ьже на погибель.а ))Обрап]|аемый во всЬ стороны на 
хрылатомъ колесЁ , онъ ведитъ смертнымъ — бдагод-Ьтеля 
честить, услуяшвая дружественными отплатами. Савгьонъ 
выучилъ ото твердо.^ Въ Икс10Н'6 мы видимъ колебан1е 
относительно Зевса, но не сь страдательна^, какъвъ 1о, а съ 
насильственно-преступной стороны. Его насил1я лишили 
его обп^ен1я съ олимп1Йскими богами; вместо Геры онъ 
•обнялъ суп^ество туманное и облачное, НеФеду, и быль 
низвергнуть въ адъ къ Титанамъ, гд'Ъ ему суждено обр»- 
икаться около колеса въ в1^чномъ круговомъ движенш, 
не видя конца мучешю и только давая людямъ урокъ 
быть признательнее къ бдагод'Ьяшямъ Зевса. 

Отъ Икс10на и НеФелы произошли Кентавры, поко* 
Д'1ён1е дикое , обитавшее въ горахъ и л'Ьсахъ , косматое , 
<рт1рЕ^! орабнооог^ Хаху^^уге^, Нотег. II. 1, 268. 2, 743. 
Фоссъ въ МуЛю!. ВпеГе 1, 251 старался доказать, что 
ихъ получедовеческ1Й и полудошадиный образъ относит* 
ел къ позднейшему времени, что первоначально ихъ пред- 
ставляло себе греческое воображеше только какъ исполи- 
новъ. Какъ бы то ни было, во всякомъ случа* достовер- 
но, что съ Кентаврами соединялось понят1е о дикихъ 
обычаяхъ. Предан1е говорило, что они ели сырое мясо, 
въ битвахъ употребляли вместо оруаия вырванныя съ 
корнемъ деревья или огромные камни, и еще въ поздней- 
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шевгь дзьт-Ь слово нвггаьргнт^ означало тоже чтч> дик<^ 
грубо. Особенно знаменита въ миеолопи ихъ свир'Ъпая 
борьба съ Лапиеами. Относительно посл'Ьднихъ К.О« Мюл^ 
леръ (ОгсИошепов ип(1' Й1в Мй'пуег 2 Айз^. 8. 189 Я!) дока* 
залъ» что они тождественны съ Флег1ями. Въ сказан1яхъ 
имъ приписываетсл такая же насильственная дикость и сви^ 
р'Бпость, какъ Флег1ямъ. Какъ слово (рХеууаг у Фокей- 
цевъ (поЕвстае1ю къИл1ад'Ё Б, р. 904) означало надменно 
угН'Ётать , такъ слово- Ха7с1^б1У йа обыкновенномъ грече- 
екомъ лзык'Ь значить быть надменну, чрезмерно гордить- 
ся. Какъ о Флег1яхъ свид'Ьтельствовалъ гомерическхй гимнъ 
къ Аполлону, что они нисколько неуважали З^са, такъ 
точно о Лапиё^ КенеЁ пов'Ьствуется, что онъ въ дерзкой 
надменности не приносилъ жертвъ никому изъ боговъ 
кром'Ь своего копья и приказывалъ поклоняться ему, какъ 
богу. Значеше этого предан1я очень загадочно ; что въ 
Кенеевомъ копь'ё могъ заключаться какой нибудь древнШ 
богъ, это можно предполагать, основываясь на*изв'Ьстномъ 
Римскомъ поклоненш такъ называемымъ простымъ копь- 
ямъ, Ьа$1ае ригае. Во всякомъ случа'Ё, въ этомъ поклоненхн 
видна противоположность поздн'Ьйшему обряду геллен- 
скаго поклояен1я анеропоморФическимъ богамъ. 

Борьба Кентавровъ съ Лапиеами есть междоусобная 
война, лродолжен1е тЬхъ преступленхй, которымъ прим-^ръ 
подалъ Икс10нъ. Пириеой , сынъ Икс10на , позвалъ Кеве- 
тавровъ на свою сватьбу съ Гипподамхей. Вино и похоть 
внушили Кентавру Еврит10ну мысль похитить нев*сту. 
Всл'Ёдств1е этой попытки начинается дикая борьба, окон- 
чившаяся совершенною гибелью Кентавровъ. К. 0« Мюл- 
леръ считаетъ Кентавровъ и Лапиеовъ за дваотд-^ьныл 
племени и признаетъ въ мие^ о ихъ бор&б'Ь очень- зна- 
чительную историческую основу. Кентавровъ онъ при- 
нимаетъ за пеласгическое племя и отвергаетъ изв'Ьст1я, 
по которымъ выходить , что и Лапиеы были Пеласги. 
Не входя въ подробности этого вопроса, мы зд'ёсь одна- 
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)сожь можеиъ замшить, что близкая родственвооть Кен» 
«гавровъ и Лапиеовъ, неоомнФнно приаааваемал гречески» 
ми мивами 9 съ нашей точки зр'Ьн1я не только не пред- 
ставллетъ трудностей, но даже иожетъ быть приведена 
въ тЬсяую связь съ другивш миеами* Родственныя племе- 
на, воююи^1я другъ противъ друга, напоминаютъ гезшдов- 
ское м'Ьдиое покол'Ьнхе , которое сошло въ черный домъ 
страшяаго ада, поб'Ьжденное собственными своими руками. 
Говорить же Пиндаръ, ч^то междоусобное кровопролитае, 
^^л^>VXгоV а11Аа, было принесено въ М1ръ Иксхономъ. . 

Н'Ькоторые изъ Кенгавровъ отличались однакожь 
мягкостью. Первое м^сто въ атомъ чугношеши дается 
Кентавру Хирону, котораго Гомеръ обыкновенно зоветъ 
справедлив^йшимъ изъ Кентавровъ^ бтагохахо^ Кегта^м 
рооу. Очень зам-Ьчательно , что на ряду съ сказашемъ о 
происхожденш Кентавровъ оть облака, обнятаго Икс10нов1Ъ, 
существовало общее мнЁнхе , что Хиронъ сыиъ Кроаоса 
и Филиры. Такимъ обрезомь онъ приведшая въ тЬсную 
связь съ поклонен1емъ Кроносу и потому нисколько не 
можетъ быть удивительно, что онъ особенно сочувствуетъ 
Титану Промееею и идетъ за него на вольную смерть 
Случай хотЬлъ, чтобы Хиронъ получилъ рану отъ стр:Ьлы 
Геркулеса , обмоченной въ ядъ лернейской зм'Ьи* Так1Я 
раны были неизц'Ьлимы, а такъ какъ Хиронъ былъ без- 
смертенъ, то этотъ случай обрекадъ его на в'Ьчныя стра- 
дан1я. Онъ зналъ, что Промееей можетъ быть освобожденъ, 
только когда кто нибудь изъ безсмертныхъ пожертвуетъ 
за него собою , , и р'Ьшился отдать за его свободу свое 
земное существованхе, стявшее ему посд-Ъ страшной раны 
только тягостью. Такимъ образомъ справедливЬйппй изъ 
Кентавровъ спасъ своей смертио того Титана, который, 
какъ мы вид'Ьли, былъ младнпй и предусмотрителькЬшШ 
изъ Титановъ и даже помогалъ Зевсу въ Титаномах1И. 
М'Ёсто Хирона въ миводог1и относится по этому миеу къ 
самому концу борьбы Зевса съ Кроносомъ. 
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СкютвЪтственно съ втёмъ мы видимъ Кентавра Хи- 
иона и въ обыкновенной вшеологш на границ'Ь времень 
м^днаго и героическаго , ежели можно позволить себ:Ь 
перенести на всю миеологио атЪ гезходическхя наименова* 
В1Я. Хиронъ умираетъ правда отъ стр-блы Герку^юса , 
юдного изъ древн'Ьйшихъ х^роевъ, но съ другой стороны 
юнъ находится въ тЬсной связи почти со вскиш поздн'Ьй* 
шими героями и притомъ, что очень зам'Ьчательно, какъ 
ихъ воспита^'ель. Якоби въ миеологическомъ лексиконе 
8. у. Кеп(аигеп шючитываетъ 24 героя, бывшихъ его пи<* 
томиками. Вотъ ихъ имена : Ахиллъ , Хасонъ , Асклеп1Й , 
Актеонъ, Теламонъу Пелей, везей, Медей, КеФалъ, Ме^ю- 
нхонъ, Несторъ, ЛмФ1арай, Мелеагръ, Гипполитъ, Пала* 
медъ, Одиссей, Менесеей, Дхомедъ, Касторъ, Полидевкъ , 
Махаонъ, Подал1ф1Й, Антилохъ, Эней. 

Питомцы Хирона были уже поколЬнхе новое. Въ 
ихъ лиц;^ восторжествовалъ Зевсъ и новый , бол^ чело- 
«ЬческШу болЬе общественный быть. Тогда греческ1Й 
вародъ вступилъ въ блистательный героическШ перход» 
своей исторги. Мы виД'Ьли, что Гезшдъ говоритъ о ге- 
рояхъ, какъ о бол^е правдивомъ и лучшеиъ, божеотвш!- 
яомъ поколЬши. Но согласно съ обп]1ив1ъ характерсшъ 
относящагося сюда м-Ьста, характеризуюи^то поколЬшя 
только въ главныхъ чертахъ, Гезюдъ, противопостав- 
ляя героическое покол-Ьше м-Ьдиому, указываетъ на одни 
ОТЛИЧ1Я хзбоахъ и умалчиваетъ о степеняхъ ихъ соб- 
ственнаго развиНя. Въ д'Ьйствительности же необходимо 
предполагать и въ героическомъ времени такую же исто- 
рическую постепенность, какую мы вид'бли въ догерои* 
ческомъ времени. О такой постепенности въ самомъ Д'ЬЛ'Ь 
свид-Ьтельотвуютъ отд-Ьльные миеы, относящиеся къ ге- 
р<шческому времени. Для насъ важно искать слЪдовъ, у» 
казываюп](ихъ на связь этой постепенности въ развипи 
и распространен1и героизма съ постепенностью развитая 
и распространетя понятхй о ЗевсЬ. 
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&[еФеду, то смачное существо, которое Ексжсшъ 
^нииадъ вместо олимшйокей супруги Зевоа, мы нахо* 
димъ въ связи сь однимъ изъ героевъ , именно сь Аеа- 
мантомъ. Леамантъ есть герой племени Мишевъ, кото- 
рыхъ истор1я значительно обсд'Ьдована К. О. Мюлде^ 
ровгь въ особомъ сочиненш-: ОгсЬоюевов ипс! с11е Мшуег. 
Мин1и , какъ первая изъ отраслей Эол1Йскаго пдемеш! » 
стоятъ на порогЬ греческаго шероичеснаго времени и^ 
«акъ показалъ Мюллеръ, находятся въ родс1В'Ь съ Фле» 
Г1ЯМИ. Но съ другой стороны они считаются Эол1Йцами, 
и Леаманту въ отцы дается Эолъ , сьгаъ Геллеяа. Их!Ь 
герой Аеаманть по повел№1Ю Геры вступаетъ въ бракъ 
съ Нецелой и производить съ ней Фрикса и Геллу > но 
тайно любить человеческую жену свою Ино^ дочь Кад- 
ма и Гармон1И. Нецела въ наказанхе за то исчеэветъ 
еть Леамайта , посылаетъ на его домъ 11роклят1е > даже 
требуетъ , чтобь Леамантъ былъ ей прииесенъ въ жер- 
тву. По 8тов1у миеу облачное, туманное божество хочетъ 
Царствовагь надъ домомъ Аеамантовымъ и д-Ьлаетъ притява- 
Н1е на страшныя жертвы. Аеамантъ еще связанъ вл1ян1емъ 
&еФелы, онъ еще отчасти отдаетъ себя ей и потому въ его 
род-Ь остается навсегда обычай, напоминающШ о принесетя 
людей въ жертву: въ бессальской Ахахи старппй изъ рода 
Китиссорова (Китиссоръ былъ сынъ Фрикса и внукъ Аеа- 
манта) не смФлъ входить въ прттаней леитск1й, если же 
входилъ, то подвергался принесешю въ жертву. Раздвоен- 
ность сознан1я, приписываемая миеомъ Аеаманту, произ- 
вела въ его семейств1^ болышя распри. Ино преслЬдовала 
д'Ётей НеФелы и требовала въ свою очередь, что^ Фриксъ 
былъ принесенгь въ жертву. Фриксъ спасенъ только чудес- 
ными златоруннымъ овномъ, унесшимъ его по волЬ НеФелы 
въ Колхиду. Но и д'Ьти Ино не были счастливы. Аеа« 
мантъ ошибкой застр-Ьлилъ на охот^ ея сына Леарха; 
^'^ ДРУ1*имъ сыномъ Меликертомъ Ино бросилась въ мо- 
ре. Самъ Аеа51антъ додженъ былъ бежать изъ своей 
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страны подъ тяжестью сыновней крови; онъ успокой- 
«ается по миеу только въ другой стране въ супруже- 
чзтв* съ вемистой, законностью, Аро11о(1. 1, 9, 1 — 3. 

Очень близокъ къ миеу о туманной Не4Е>ел'Ъ по сво- 
«й сущности^ если не по образамъ имъ употреблаемымъ, 
миеъ о лабиринв'Ь Миноса. Миносъ въ этомъ мшвЪ тоже 
что Аеамантъ въ первомъ. Онъ такъ же освобождается 
отъ лабириненой запутанности, какъ Аеамантъ отъ ту* 
манной богини , и ц1}на о(шобожд№1я равно дорога. Да- 
л'Ёе 9 точно такъ же какъ Аеамантъ , онъ стоить на по- 
роге героическаго времени и онъ для насъ еи](е интере- 

•СН'Ёе, потому что мы ИМ'ЁеМЪ ИСТОрИЧеСК1Я ИЗВ'ЁСТ1Я о 

•его усп'Ьшной борьб'Ё съ противуоби](ественными элемен- 
тами древней Грец1И. 

По смерти Астерхона (зв^зднаго неба) Миносъ^ сынъ 
Зевса и Европы , искалъ власти надъ Критомъ и утвер- 
ждалъ , что она ему опред'Ьлена богами. Въ доказатель- 
ство того онъ ув'Ьрялъ, что боги исполнять все , о чемъ 
онъ по1|ро(Я1тъ. Олимп1Йск1е боги были въ самомъ Д'Ёл:Ь 
къ нему такъ расположены у что когда онъ попросилъ , 
чтобы быкъ быль посланъ ему изъ морскихъ волнъ въ 
качеств'^ знаменхя, то Посидонъ исполнидъ его молитву 
и послалъ ему быка поразительной красоты. Миносъ 
получидь ]^арство. Но когда онъ просилъ о послаши 
быка, онъ далъ об^тъ принесть его въ жертву Посидону. 
Теперь, подучивь царство и прельи](енный красотою жи- 
вотнаго , онъ осм'Ёлилса изм:Ьнить об:Ьту и принести въ 
жертву не того быка, который возникъ изъ моря, а другаго. 
Посидонъ привелъ лрекраснаго быка въ б'Ьшенство и 
жена Миноса, ПасиФая (т. е. всёмъ показывающаяся) 
возгор'Ёлась къ нему любовио. Изъ этой любви произо- 
шель Астерхй, прозванный Минотавромъ, потому что на 
чедов'Ёческомъ ткж^ носиль бычачью голову. Его имя 
указываетъ на его т'Ёсную связь съ Миносомъ; Минотавръ 
есть собственно см^шенхе. Миноса съ быкомъ, Миносъ съ 
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ТОЙ стороны, которой онъ обращенъ не къ ол11мп1Йскимъ 
богамъ, а къ быку, имъ неразумно предпочтенному. Зна- 
чешеже этого быка видно изъ другаго имени Мино- 
тавра: Астер1Й, указываюп^аго на зв1^дное небо, изъ 
происхожден1д ПасиФаи, которая была дочь солнца и 
Персеиды, наконецъ изъ того, чтб объ немъ самомъраз- 
сказывается. Это была всем1ряая матерхя въ «■юрм'Ь кра- 
сивой чувственности, ии'бвшей надъ Миносомъ столько 
силы, что онъ подъ ея влхяшемъ сталь нев'Ьренъ олим- 
шйскимъ богамъ не смотря на ихъ благод'Ёянхя. Миносово 
отпадете къ матерхализму было страшно наказано, Мино- 
тавръ требовалъ крови человеческой и Миносъ долженъ 
былъ снабжать его юношами и д'Ьвами, которыхъ тоть 
пожиралъ. Силою оруж1Я Аеиняне были принуждены 
присылать ихъ въ Крить вместо дани. Ихъ впускали въ 
лабиринвъ, въ которомъ обиталъ Минотавръ и они уже 
не находили оттуда выхода. Они блуждали въ перепутан- 
ныхъ переходахъ лабиринеа до тЬхъ поръ, пока падали 
жертвою кровожаднаго суп^ества. 

Необыкновенно зам1Ьчательно сказаше о томъ, какъ 
Критъ и Аеины избавились отъ бЪдств1я, ихъ изнуряв- 
шаго. Победить запутанность лабиринеа, дать нить, по 
которой можно бы было опознаться въ втЬхъ подземныхъ, 
мрачныхъ и съ отчаянною неправильностью переплетен» 
ныхъ и перепутанныхъ переходахъ , могъ , по сказан1ю , 
только Дедалъ, хоть самый миеическ1Й представитель 
художества въ древней Гре1ци, которому приписывалось 
и построеше лабиринеа. Онъ даль дочери Миносовой 
АрхаднЬ (т. е. сильно нравяп^ейся) нить, съ помощхю 
которой везею, — герою авинскому, удалось войти въ 
лабиринеъ и умертвить Минотавра. Тогда прекратилось 
отправлеше въ Критъ аеинскихъ юношей и д'ёвъ на 
пояи1ран1е страшному чудовищу, и Оезей, въ память сво- 
его счастливаго выхода изъ лабиринеа, установилъ въ 
честь Аполлону, савюму яснов1у взъ греческихъ боговъ, 

5 
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яа острове Делось у особенно посвященномъ этому богу^ 
священныя состязан1я, состоявшхя въ пляскахъ, изобра- 
жавшихъ блужданхя по лабиринеу. См. 51иЬг. р. 159. 

Этотъ миеъ очень многозначителенъ. Миносъ за не- 
верность олимпШскимъ богамъ наказывается происхож*- 
ден1емъ кровожаднаго , въ лабирине-Ь живущаго Мино* 
тавра. Никто не могъ найти выхода изъ лабиринеа, по* 
строеннаго художникомъ Дедаломъ поприказан1ю самаго 
Миноса , пока Лрхадна , сильно нравя1цаася , не дала ве- 
зею нити полученной отъ Дедала. ОбщШ смыслъ вшеа 
ясень и прекрасно обьясненъ Штуромъ. Миоъ пов^твуетъ, 
какъ искусство одерживаетъ верхъ надъ лабириненою 
запутанностью. Истина этого толковангя не можетъ под- 
лежать сомн'ЬнЬо , но можно 9 кажется , еще несколько 
глубже проникнуть въ значеше миеа^ если обратить 
внимаше на участ1е Дедала во воемъ ряду событ1Й. 

Миеъ говорить у что лабиринеъ , въ которомъ за- 
блуждались жертвы у обреченныя Минотавру , былъ по- 
строенъ Дедаломъ по приказан1ю самаго Миноса. Ла- 
биринеъ , о которомъ идеть р'Ьчь , находился , какъ у- 
тверждаетъ миоъ, въ КноссЬ, но это вероятно былъ 
чистый вымыселъ, потому что ни нов1^йш1е путеше- 
ственники , изслЁдывавш1е вгЬсто , ни даже еще Дгодоръ, 
не могли найти на м'ЬстЬ сл'Ьдовъ такой большой под- 
земной постройки, какою описывается лабиринеъ (см. 
Ноеск Кгеи 1 , 56 Я« и 5(иЬг. 5. 167). Это обстоятель- 
ство даетъ всему сказанхю особенное значенхе. Ежели 
Дедалъ не строилъ Д'Ьйствительнаго лабиринеа , то ла- 
биринеъ , ему приписываемый , долженъ быть идеаль- 
ный, умственный, а, допустивъ ято, конечно всяк1Й спро- 
сить, какъ греческ1Й миеъ могъ приписать произведен1е 
умственной запутанности художнику, котораго вся д'Ья- 
тельность, какъ Греки необходимо должны были очень 
хорошо знать, бываетъ устремлена наочищете и уясне- 
Н1е> а не на запутыванхе Д'Ьйствительиости, имъ воспро- 
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ИЗВОДИМОЙ? Можно было бы устранить эту трудность, 
сказавъ , что миеъ , принлвъ лабиринеъ за д'Ъйствитель- 
ное построенхе , легко могъ попасть на то , чтобъ его 
приписать трудамъ ииеическаго художника ^ не обращая 
вниман1я «а характеръ построеы1а, враждебный сущности 
художества. Но это объясяенхе, предполагающее недора- 
зум'Ьнхе при составленш ниеа , вюжетъ быть допущено у 
только когда окажется^ что участие художества (Деда* 
да) въ происхожден1И умствеинаго лабиринеа на остров-Ь 
КритЬ никакъ не можетъ быть иначе объяснено. Что- 
бы р'Ёшить этотъ вопросъ, нужно вникнуть въ харак- 
теръ «того критскаго умсчгвеннаго лабиринеа , а притомъ 
первымъ уквзателемъ естественно должно быть общее 
значеше Крита В!Ь греческой исторхи. Мы знаемъ изъ 
того знаменитаго м-Ьста Геродота (II , 52), которое уже 
было приведено , что древнхе жители Грец1И ^ Пеласги , 
покланялись безъименнымъ богавсъ. Какъ скоро принять, 
что у Пеласговъ въ древнее время боги были безъ именъ, 
необходимо предположить 7 что у нихъ не было и опре- 
д'Ьленнаго образа. Съ этёмъ предположеи1емъ согласно 
все, чтё мы знаемъ о древнемъ греческомъ богопоклоне- 
нш. Символами боговъ были деревья , камни , столбы. 
Ц-Ьлый рядъ свид-Ьтельствъ , говорящихъ о такихъ не- 
художественныхъ знакахъ, подъ которыми древнхе Греки 
поклонялись своимъ богам ь, собранъ у Мюллера въ руч- 
ной квигЬ Археолог1И, ^. вв. Особенно зам'Ёчательно по 
аналопи съ сказанхемъ додонскихъ жрицъ, сох})анившим- 
ся у Геродота (I, I.), свид'Ьтельство Павзанхя (VII, 22, 5) 
о тридцати ютолбахъ, нич'ёмъ иеотличавшихся одинъ отъ 
другаго и служившихъ въ Ферахъ вм-ёсто истукановъ 
боговъ. Какъ ни удалили бы мы отъ исторической эпохи 
то время греческой истор1и , отъ котораго вело начало 
такое поклонеше знакамъ боговъ , а не ихъ образамъ , 
все таки нельзя будетъ отрицать , что въ продолжен1в 
его у языческихъ семитическихъ народовь и въ Егип- 

5* 
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ТЕ ДОЛЖНО было уже давно господствовать идолопоклон- 
ство, Форма лзычества бол'Ёе художественная и бо- 
л-Ье опред*ленная. Геродотъ въ приведенномъ м'ёстЬ го- 
ворить у что Пеласги , не знавшхе прежде кменъ своихъ 
боговъ , научились имъ отъ Египтянъ. Тамъ , гд'Ь мы въ 
первый разъ говорили обь атомъ необыкновенно-важномъ 
м'ЁстЬ 5 эта сторона свид*тельства не км-Ёла значетя для 
вопроса , о которомъ тамъ шло Д'Ьло, — именно для объ- 
яснешя главнаго характера Кроносовой религш. Тамъ 
было важно сблизить это воспоминанхе о безъименныхъ 
богахъ съ миеомъ о поглоп^ен1И Кроносомъ свойхъ Д'Ь- 
тей. Но теперь мы можемъ воспользоваться и другими 
подробностями, узнанными Геродотомъ въ Додон'ё, имен- 
но свид'Ётельствомъ о чужеземномъ вл1ян1и на исторЬо 
греческой религ1И. Въ геродотовомъ м-ЬстЬ указывается 
въ этомъ отношен! и на вл1яше Египта на Грец1Ю. Это 
вл1ян1е было оспариваемо учеными, особенно К. О. Мюл* 
леромь, но оно лежить въ ватур'Ё вещей и какъ ни было 
полезно въ истор1И науки временное отд'Ьлеше изслёдо- 
ван1Й о Грец1и отъ изсл'Ьдовашй о восток*, особенно по 
крайней неосновательности или неокончанности посл'Ьднихъ, 
но удержаться такое направлеше по своей исключитель- 
ности не можетъ и ученые, изучавш1е релипи негреческихъ 
народовъ (я укажу въ подтвержденхе сказаннаго только на 
Моверсово сочинеше о Финик1янахъ и на выходящхе те- 
перь весьма важные для всеобщей исторхи древняго че- 
ловечества мемуары Рауль-Рошетта о сравнительной ар- 
хеолог1и аз1атской, греческой и этрусской), показали не- 
обходимость допустить по крайней м*р* въ известной 
степени вл1ЯН1е на Грековъ тЬхъ народовъ , которые 
старше ихъ въ исторхи человечества. Наименее же это 
вл1ЯН1е можно отвергать въ такихъ странахъ , кото- 
рыя , какъ Критъ , лежать на самомъ перепутьи народ- 
ныхъ сношешй. Въ Гёковомъ сочиненш о Крите можно 
найти историческхя свидетельства о безчисденномъ мно- 
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жествгЬ племенъ, обитавшихъ на атомъ острове. Поклоне- 
Н1е Молоху е1це ясно видно въ критскомъ мие-Ь о м-Ьд- 
новгь великане ТалосгЬ, обходившемъ весь островъ каж- 
дый день по три раза и прижимавшёиъ къ своей раска- 
ленной груди иностранцевъ. Связь съ Египтомъ часто 
упоминается въ исторш древней дедаловой (критской) 
школы греческой пластики , чтб особенно указано Тир- 
шемъ въегоЕросЬеп с1ег Ы1<1еп(]еп Киоз1 (1ег ОпесЬео. 1-1е 
АЬЬао(11ип$. Геогра<1»ическое положенхе Крита въ саиомъ 
д'ЬлЬ таково 9 что на немъ необходимо долженъ быль 
произойти лабиринеъ религхозныхъ понятхй. ВмЫтгЬ съ 
вопросовгь обь именахъ долженъ былъ возникнуть у 
критскихъ Грековъ вопросъ объ образахъ боговъ и ат- 
трибутахъ. Это и тогда бы случилось у когда бы они не 
приняли къ себ-Ь прямо иноземныхъ боговъ. Но такъ какъ 
многае иностранцы принесли въ Критъ свою религ1Ю и 
свое искусство , то естественно , что такое соседство не 
могло остаться безъ вл1ЯН1я и на Грековъ, не могло не 
искушать ихъ и не в^юизвести въ ихъ дупгЬ релипоз- 
ной запутанности. Знакомство еъ искусствовгь безспорно 
участвовало въ произведен1и атого лабиринеа. 

Если бъ 8ТОЙ точки зр^Н1я мы поемотримъ на вгаеъ 
о МинотаврЬ и его лабиринесЬ , то легко откроется зна- 
чете многихъ подробностей. Быкъ, прельстивш1Й Мино- 
сп и ПасиФаю своей красотой , означаетъ чувственность; 
мы это ВИДЕЛИ прежде , на только теперь объясняется , 
почевсу онъ выходить изъ моря. Также , какъ восточный 
Оаннесъ, выходящ1Й изъ рЬки, онъ возникаетъ изъ моря, 
потому что религ1я, которой онъ символъ, является чрезъ 
посредство народовъ, приплываюп^ихъ по морю. Онъ прель- 
щаетъ Миноса , потому что иностранные боги вводятъ въ 
искушеше Грековъ, съ ними познакомившихся; жена 
Миноса ПасиФая , всЬв^ показълающаяся , влюбляется 
въ прекраснаго быка , потому что критсюе Греки , по 
географическому подоженио всЬмъ доступные , не могли 
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устоять передъ богавш, явившимиея имъ въ чувственяыхъ 
образахъ. Но и Дедалово участхе въ втомъ извгЬнешш 
религ10зныхъ представлен1Й етановитея понятно, иртому 
что къ чувственносЛа 1ЮВлекло первое появлето изваян* 
выхъ боговъ. 

Въ сущности искусства Д'Ьйствительно естьалемевтъ 
враждебный религхи , влементъ плотскхй , чувственный , 
свЬтск1Й« Покорное требовашямъ религш искусство огра- 
ничиваетъ притязан1я впгого элемента и вырабатываетъ 
такъ называемый храмовой или церковный стиль , кото*- 
рый отличается строгостью^ и въ которомъ чувственный 
адементъ свлаанъ, несвободенъ. Когда искусству накенецъ 
удается облагородить чувственную <1юрму и возвысить ее 
до идеальности, находящейся въ гармонхи съ требовашявщ 
религш, тогда оно достигаетъ высшей степени прецв'Ьт^и 
шя. Но еъвторичнымъ появдешемъраздвоенгя, оиоиачи* 
наетъ упадать , теряетъ высокШ редигхозный характеръ 
и профанируется. Въ святи^шще искусства допускается 
сдишкомъ много чувственнагоу сгЬтскаго, и искусство отъ 
того гибнетъ» 

Этотъ-то чувственный, враждебный редиг1иалемеятъ 
явился Миносу и Дедалу въ то время, когда олимтйокхе 
боги только что начали лрхобр'Ьтать решительное господ«> 
ство надъ греческимъ сознаяхемъ, въ самомъ начал-Ь 
геровческаго перюда гх^еческой исторш: ваятель Дедалъ 
построилъ безвыходный лабиринеъ Минотавру , плоду 
бешеной связи ПасиФаи съ чувотвешю-прекраонымъ жи« 
вотнымъ. Но гречеркШ ми(^ прибавдяетъ, что тотъже 
самый Дедалъ дадъ Аргадн!^» сильно нравящейся дочери 
Миноса , нить , по которой везей могь выдти изъ лаби* 
рпнеа. Это значить, что искусство, сильно понравившись 
Грехамъ , нашло въ себе и дало имъ средства победить 
и чувственность и запутанность, и стать орудхемъ про- 
славления одимп1йскихъ боговъ. Замечательна въ этомъ 
отиошенхи миеическая связь Крита съ Леинами: Дедалъ 
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живетъ у Миаоса , но родОиъ Аеинянинъ ; Оезей , уби- 
ваю1Ц1Й Минотавра и выходд1Ц1Й побЁдителеиъ изъ лаби- 
ринеа 9 есть главный герой Аеинъ. Изв-Ёстно , что грече- 
скому ваашю было 1федиавиачено достигнуть въ Аеи- 
нахъ высшей степени своего процв^танхя. Аеинск1е худож- 
ники, преимущественно въ першдъ между персидскими 
войнами и пелопоннесской 9 довели образы греческихъ 
боговъ до высшей степени излишества и индивидуальной 
опред'Ьленности и тЬмъ окончили д^о^ зав^Ецанное имъ 
миеическимъ Дедаломъ иаъ первыхъ временъ героической 
эпохи. Тогда только окоачательно преодол-Ьли Греки и 
облако, мучившее дрмъ Аеаманта^^ и лабиринеъ Минота- 
вровзь. Тогда только пришелъ къ концу и успокоенЬо 
тоть процессъ, въ которомъ вырабатывались для грече- 
скаго религ1ознаго сознашя олимп1Йск1е боги, окружаю- 
Щ1е Зевса, и который начался Титаномах1ей. Все туман- 
ное , неясное , безъименное было тогда навсегда изгнано 
сь Олимпа и сброшено въ тартаръ. 

Художественнал Д'^ятзельность принимала значитель- 
ное участ1е въ приготовленш и совершенш этого вели- 
каго событ1Я.* Она шла рядомъ съ религшзнымъ движе- 
шемъ и была, еъ нимъ почти тождественна. Художники 
и поэты нисколько не мен'Ёе жрецовъ им'Ьли вл1ян1е на 
изм'Ьнен1е религшаныхъ повятШ^ даже н'Ёкоторыл жре- 
чевк1Я товарии]1ества показали въ Грецш такое на- 
правлеше, что имъ самимъ трудно отказать въ художни- 
ческомъ характер** Гомеръ былъ во всеобщемъ уваженш 
и у жрецовъ; Пив1Я предсказывала будущее въ гекза- 
метрахъ и часто показывала свое особенное уваженге къ 
поэтамъ. Для Циндара былъ поставленъ особенный тронъ 
въ ДельФхйскомъ храм* , и когда Каллондъ , убШца 
ноэта Архилоха , хогЬлъ приблизиться къ Пие1И , она 
сказала ему: ))ты умертвидъ служителя музъ: выди изъ 
храма.» 

Моьб/х(ЮУ ^лрапоуха нагЫгаувг ^1^1 У7}ру. 
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Въ параллель къ моеу о Моносгк и Ар1адн^, пре- 
красно означающему вл1ДН1е ваднхя на преодолЬше за- 
путанности и неясности релипозныхъ пондтШ , можно 
привестр м'Ьсто Геродота, говорящее тоже, но въ истори- 
ческой Форм^ и еще опред-ЬленнЬе , объ участш повзш 
въ развятш поклонен1Я олимшйскимъ богамъ. Это М'Ь- 
сто составляетъ продолженге приведенныхъ выше словъ 
Геродота объ именахъ боговъ. Вотъ что говоритъ отешь 
исторхи : ))а откуда и отъ кого произошелъ каждый изъ 
боговъ, ВСЁ ли они были всегда, и как1е они видомъ, его 
не было известно , можно сказать , до вчерашняго дня. 
Я думаю, что Гез10дъ и Гомеръ старше меня не болЬе, 
какъ 400 годами, а они сотворили Гедленамъ беогошю, 
дали богамъ прозвища {йп(оуУ1л{а$) , разд-Ьлили между 
ними почести и искусства, и обозначили ихъ видъ.« Не- 
входя въ объяснеше этого м^ста , чрезвычайно важнаго 
для истор1и греческой религ1И, кажется достаточно толь- 
ко его привести вслЬдъ за объяснен10в1ъ миеа о ДедалЬ^ 
чтобы показать ихъ соотв'Ьтствхе. Въ греческой миеоло- 
гш такъ ясенъ и блистателенъ повтическ1Й влементъ , 
что на него не нужно особенно указывать. Бажнымъ 
выводомъ, какъ изъ этого м'Ёста, такъ и изъ миеа о Де- 
дал'Ё, можно почитать только то, что поэтическхй ипла- 
стическ1Й характеръ греческихъ боговъ не сл'Ьдуетъ счи- 
тать первоначальнымъ, но что напротивъ онъ есть позд* 
Н1Й плодъ (за 400 л*тъ до Геродота) продолжитедьныхъ 
усилШ греческаго народа. Этотъ выводъ, сближенный сь 
миеами о побЬд'Ь Зевса надъ Кроносовгь и Титанами и 
о посл'Ьдованш героическаго времени за серебрянымъ и 
М'Ёднымъ, полагаетъ посл-ёдиШ вЬнецъ ихъ истолковашю. 

Д'Ьйствительно, при всей критической осторожности 
и недов1^рчивости , можно позволить себ-Ь изъ миеологи- 
ческихъ данныхъ, приведенныхъ выше, вывести поло- 
жеше, что сказанхе о побЬд'Ь Зевса надъ Кроносомъ 
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и Титжнани имАетъ положительную релипозно - исто- 
рическую основу, и что въ яеиъ передааъ вамъ великШ 
Фактъ происхождешя поклояенхя Зевсу среди народа , 
покландвшагосд еще Кроносу. Равяымъ образоыъ мо- 
жно позволить себ'Ё утверждать на основанш ат^ъ 
данныхъ съ полною ув'Ёренностш, что современно съпо- 
клонен1емъ Зевсу и въ связи съ нимъ произошелъ новый 
бытъ, известный и прославленный греческою впическою 
повз1ею подъ именемъ герсшческаго. Этотъ двойной вы- 
водъ такъ кр'Ёпно опирается на миеы объ олимпШской 
борьбЬ Зевса съ Кроносомъ и Титанами и о соотжётст* 
венной земной борьба, описанной въ сказашяхъ о пяти 
покол'Ьн1яхъ и о безбожныхъ племенахъ; онъ такъ силь- 
но подтверждается н-Ькоторыми приведенными нами ис- 
торическими свидЪтельствами Геродота и вукидида , и 
такъ согласенъ со всЬмъ, что мы знаемъ изъ исторш 
поклонешя , чгго ему мояшо приписать достоверность со- 
6ыт1я и дать ему въ греческой исторш равное м'Ьстосъ 
Фактами , не подлежащими еомн'Ьивю. Но одновременное 
происхождеше новой релипи и новаго быта составляетъ 
такое великое собьте , что мы чувствуемъ потребность, 
въ заключен1в атой главы, еще несколько остановиться на 
немъ, чтобы осмотр'Ьть съего высоты предшеетвовавппд 
ему и послЪдовавппя за нимъ времена греческой исторш» 
Только такое пониманхе великаго собыпя въ общей и- 
сторической связи можетъ дать ему настоящее м'Ьсто в 
наотоящ1я границы , следовательно показать его истин- 
ное значен1е и характеръ. 

Покловеше Зевсу и героическ1Й быть произошли 
<^ди продолжительной борьбы и водворились на разва- 
линахъ другаго поклонешя и другаго быта. Поклоненхе 
Зевсу привело съ собою бол'Ье ясныя , болЬе идеальный 
представленхя о богахъ, и поставило на м*сто страш- 
ныхъ , кровавыхъ обрадовъ религш Кроноса служенхе 
олимшйскимъ богамъ , которое въ своемъ главномъ ха- 
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рактер'Ъ было весело и человечно. ГероическШ быть о- 
снованъ на дружинной жизни, следовательно уже на сво- 
бодной , произвольной , а не на природной связи одного 
человека съ другимъ ; онъ произошелъ всл'Ёдствхе того , 
что свободныя, сознательныя опред'Ёленхя челов'Ька одер- 
жали верхъ надъ сл-ёпыми и безсоавательными природ- 
ными опред'Ёлен1ями. Но какъ поклонеше Кроносу, го-> 
сподствовавшее прежде поклонен1Я Зевсу ^ не &1ЛО въ 
Грец1И первоначальнымъ 9 но саща произошло на памяти 
миеолог1И 9 такъ п быть времени Кроноса , господство^ 
вавшШ прежде появлешя въ Грецш дружинъ. героиче- 
скихъ , не можетъ быть считаемъ совершенно природ^- 
нымъ, безмятежнымъ и невиннымъ бытомъ. Ежели вся исто- 
р1Я челов-Ёчества состоитъ въ томъ, что происшедшее вн*-^ 
шнимъ для челов-Ьческаго сознан1я образомъ зам1ш{ается 
созданнымъ сознательно и свободно , и на м-Ьсто природ-^ 
наго быта ставится разумный быть ; то очевидно , что 
между природнымъ и разумнымъ должно быть великое 
множество степеней , и что потому во время довольно 
близкое къ историческому , особенно у народа , етояща- 
го на такой высокой степени развитхя , какъ греческШ , 
нельзя искать быта не только совершенно -природнаго, 
но и очень близд^аго къ. природному. Действительно В1ы 
энаемъ, что времени Кроноеа предшествовало времаУра^ 
на и должны заключить по аналог1и , что самый- бытъ 
времени Кроноса есть продуктъ борьбы, въ которой по- 
гибли и поклонен1е Урану и связв^нта& съ нимъ бытъ. 
Кроноеовск1Й бытъ былъ следствхемъ воздействия разум- 
наго начала (являющагося въ сюрме человеческаго произ* 
вола) на природное начало человеческой яшзни; онъ ре- 
зультатъ смешен1я , взаимнодейств1я. Конечно надобно 
предполагать , что было время , когда шгь существовалъ 
въ установившейся Форме, какъ положительный нравъ и 
обычай; но что и въ то время онъ не отличался ясностью 
и твердостью своихъ определенШ, можно заключить изъ 
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ТОГО у что мы ВВД11ЛИ прежде отвоснтедьно релиНоз- 
яаго сознан1я людей кроносовскаго времени. Изъ сбди- 
жен1я гез1од11ческаго миеа обь отношевш Кроноса къ 
своимъ д'Ьтамъ съ Геродотовымъ извгЁстхемъ о покдоне- 
вш безъименнымъ богамъ мы заключили , что релиНоз- 
ное сознанже 1сронооовска1Ч)» человека было неясное, смут- 
ное у хаотическое. Отсюда сл'Ьдуетъ , что кроносовское 
время не могло быть истинно-золотымъ в^комъ невозму- 
щеннаго довоииьства^ что оно могло предстшматься такимъ 
только по сравяен1Ю съ страдан1ями переходнаго времени, 
приведшага всд^дъ за собою господство Зевса и героиче^ 
СК1& быть. Правда , что »ь геэ1одачеекомъ еказанш о 
пяти покол1^яхъ оно называется золотымъ , и потому , 
когда нашшо задачею было найти тотъ смыслъ, который 
8ТО сказан1е им'Ьло для Геахода, мы ограничи^шсь гез10ди-^ 
ческимъ обозначен1емъ и не пошли дал1ю. Безъ втого 
было бы невозможно удовлетворительное обьясненге миеа^ 
въ той егоФорм'Ь, въ какой онъ намъ передаяъ вьгев10ди- 
ческой лоэмЁ »дни и работы,» а такое обьяснете еостав- 
дяетъ всегда первую необходимость. Но теперь , когда 
мы смотримъ на агготь миеъ не еъ точки зрЬн1Я слага- 
теля, а оъ общей точки исторической критики, отъ наеъ 
не можетъ укрыться , что воззрЬше его слагателя несо- 
гласно съ тЬмъ, что мы нромЬ того знаемъ обь историче* 
скомъ мВстЬ и характере времени Кроноса , и мы необ- 
ходимо должны предположить , что въ голове слагателя 
память о времени Кроноса смешалась съ темными воспоми- 
нан1ями о Д'Ьйствительно бывшемъ иногда, но гораздо 
прежде, золотомъ времени для человека. Отъ насънемо- 
жеть укрыться, что золотымъ временемъ въ собственяомъ 
смысле не можетъ быть названо не только время Кроноса, 
которое челов:Ьческ1Й произволъ уже значительно долженъ 
быль запутывать, но даже и время Урана, — время слу- 
жешя кочевыхъ колЬнъ св^тиламъ, также кочующимъ по 
безнред-Ёльному небу, — и что золотымъ временемъ модшо 
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считать собствеано только то безмятежное и невинаое 
оостояше чедов^Ька , которое предшествовало паденхю. 

Теперь» ежели мы перейдемъ отъ времени, предше- 
ствовавшаго происхождеи1ю поклонешл Зевсу, къ времени, 
последовавшему за агЬмъ событхемъ, то и тутъ мы най- 
демъ цЪдый рядъ постеаенныхъ изм'Ёнен1&. Великое со* 
бытхе совершилось не вдругъ: поклонеше Зевсу, полвив- 
шись первоначально только на немногихъ лунктахъ , 
распространилось по Грецхи мало-по-малу, и, распростра* 
нивпшсь, не осталось навсегда въ первоначальномъ вид'Ь, 
но постепенно развивалось и совершенствовалось; героиче- 
СК1Й быть не вдругъ организовался, но достигъ того 
блистательнаго состояшя , которое описано греческой 
эпической под31ей , конечно посредствомъ довольно про- 
должйтедьнаго развитХя. Впрочемъ поклонен1в Зевсу ,. 
п|к>исшедшее вм-Ьстё съ героическимъ бытомъ, не осталось 
связано съ нимъ во все время своего суи](ествоваы1я« При 
своемъ происхождеши героичвск1й быть составлялъ д-кй- 
ствительно огромный шагъ впередъ ^ явлеше зам'Ёчатель- 
ное, даже можетъ быть, такое, какого еп^е до т1Ьхъ поръ 
не было въ псторхи человечества. Герои были люди, и 
въ Физическомъ и въ нравственномъ отношенш далека 
превосходивш1е массу народа. Ихъ товарищества соединили 
въ себе все сильные и живые элементы тогдашняго вре- 
мени. Они были действительно лучппе люди своего на- 
рода » Ыргбхцвя , &р1бго1 у народъ не могъ. не- при- 
анмъ ихъ превосходства и добровольно подчинялся имъ» 
Онъ только слушалъ и смотрелъ, тогда какъ герои дей- 
ствовали и говорили (8сЬо1. П. IX, 17: о {лЬу дГ/^юя ^6- 
гоу той акодбаг ньрюЯу ог 81 1}ущ6увя ка\ тог) пра&а1)\ 
онъ двигался по ихъ голосу и подъ ихъ предводитель- 
ствомъ , чаще же составлялъ только фонъ , на которомъ 
герои совершали свои подвиги. Власть героевъ основы- 
валась по втому не на принужденхи , и ихъ правлеше 
иначе не можетъ быть названо , какъ правдешемъ луч- 
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шихъу аргбгонраНа. Но такое состояте ие могло быть 
продолжительно* Соединенже лучшихъ съ теченжеиъ вре- 
мени должно было преобразиться въ соединенхе родови- 
тыхъ , производпвшихъ только себя оть прежнихъ луч- 
шихъ, и прежняя настоящая аристократхя осталась толь- 
ко по имени, на Д'Ьл^ же превратилась въ господство ро- 
довъ, генократ1Ю. (Сравни Ск. Ае тер. I, 34: уегиш Ьипс 
ор11тит з(а(11т ргауй Ьот1оит ор1шов1Ьи5 еуепиго е$$е (]1сив1у 
^и^ |§пога(1оие У1г1и1]з — ори1еп(е8 1|от1вев е1 сор10зо5у 1ит 
§епеге поЫИ па(ов, еззе ор11то8 рииш). Тогда поступатель- 
ное начало греческой исторш нашло себь новыхъ пред- 
ставителей и повело къ новому быту, который выступилъ 
разрушительно противъ генокрапи пт1аяъ болЬе ееогра- 
ничивалъ , ч^мъ болЁе она искажалась и переходила въ 
корыстную олигарх1Ю. На греческомъ материкЁ старый 
быть еще долго суп^ествовалъ , отчасти въ первобытной 
Форм« героической монарх1И , опирающейся на героиче- 
скую аристократ1Ю, отчасти въ позднейшей ФормЁ чистой 
аристократ1И. Народъ, Хао^, бтцход , долго безд'Ьйство- 
валъ, и эгЬмъ превосходно объясняется, почему какь обра* 
зовательныя художества , такъ и поэз1Я , оставались въ 
продолжен1е около половины тысячел^тхя почти на од- 
ной и тойже степени. (Объ образовательномъ художе- 
стве смотри превосходное изслЪдоваше Тирша въ пер- 
вомъ разсуждеши обь впохахъ образовательныхъ ху- 
дожествъ). Между тЪмъ въ алементахъ движетя, про» 
гресса , не могло быть уже недостатка и въ ато время » 
потому что героическ1Й быть всл^дстахе самаго своего 
происхоя^дешя долженъ быль оставить много сЬмянъ для 
будущаго. Мы действительно видимъ, что почти во всехъ 
странахъ Грецш отъ времени до времени обнаружива- 
лось недовольство существующимъ и стремлен1е къ но- 
вому. Въ иныхъ местахъ такое недовольство приводило 
ко внутреннимъ распрямъ ; въ другихъ безпокойные лю- 
ди, или по лринужденхю или добровольно, оставляли оте- 
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честно и основывали колоти , апо1н1ая* Вь послЬднемъ 
случать въ колон1яхъ разцвЪтала новая жизнь, историче- 
ски поздаЬйшал по своему характеру и е1це бол-ке сво* 
бодная отъ природныхъ опред:Ьлен1Й , нежели жизнь ме- 
трополии всл:Ьдств1е чего греческ1Я колонхи стали пред- 
шественнш]Ц1ми собственной Грецш въ народномъ процв'Ь- 
танаи. Но, вокор'Ь за водворен1емъ новаго быта въ коло- 
тлхъу неотвратимое течен1е исторхи привело водворен1е 
подобнагоже быта и въ собственной Грец1и на развали- 
нахъ прежней жизни. Свободныя опред'Ьлеи1я наконецъ 
совершенно заступили м'Ьсто природныхъ опред'Ьлен1Й ^ 
8ТО сд-Ьлало возможнымъ невиданное до т-^ъ поръ въ 
исто]^и человечества ирои^таше умственной жизни во 
всЬхъ отрасллхъ у но въ тоже время освободило челов'Ь- 
ческ1Й произволъ отъ узъ , прежде его связывавпшхъ , 
и тЬмъ приготовило ту необузданную произвольность , 
отъ которой дзыческШ бг^^ло^ не нашелъ въ себЁ воли 
удержаться, и которая повела къ внутренней гибели гре- 
чес1бихъ респубдикъ. Между 8т1а1ъ новымъ, демократиче- 
скимъ бытомъ , котораго характеръ во всей ясности ока- 
зался только въ конц-Ь всего развит1я, и прежнимъ ге- 
роическимъ было множество степеней , множество ориги- 
яальныхъ образован1Й , сложивпшхся изъ различыаго 
взаамнод'Ьйств1я двухъ Фвкторовъ. Ежели искать для 
всЁхъ 8тЬхъ видоизм^ен1Й новаго быта , особеннаго наи- 
менован1я, то нельзя найти ваименовашя приличнее 
еелленскагф , хотя надобно зам'Ьтить , что это имя от- 
носится ко всему, что является посл'Ь переселен1Я Дорхй- 
цевъ въ Пелопониесъ , и даже находится въ связи, съ 
некоторыми явленхями, предпхествовавшими этому со- 
быт1ю. Геллепское собственно противополагается не ге- 
роическому, а пеласгическому. Между последнимь и гел- 
ленскимъ героическое стоить Въ средине , «какъ семя 
гелленскаго. 

Въ такомъ значеши семени гелленизиа, героизмъ 
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стоить въ связи и сь покж>нев1е11ъ Зевсу. Это поклоне» 
В1е принесло съ собою вовиожность бол'Ье свободной, бо- 
л^ сознательной человеческой жизни, и, благодаря ато- 
му характеру, одержало лобЬду надъ поклоненхеиъ Кро- 
носу* Ви'ЬстФ съ этЁмъ героическ1Й быть занялъ почет- 
ное м'Ёсто среди пеласгическаго быта, и дружины героевъ 
выну^^или оеб-Ь признаше во всей Грец1и. Но какъ ге- 
ронческ1Й быть быль только предшественникомъ геллен- 
скаго , текъ и первоначальное поклонеше Зевсу было да- 
леко несовершенно* Оно одержала» верхъ надъ смутньь 
ми и неясными представленхями времени Кроносв, во въ 
немъ самомъ ясность продотавлемй заключалась толь- 
ко какъ возможность , что можно заключить уже изъ 
приведенныхъ выше миеовъ объ АоамантЪ и МивосЬ* 
Окончательное, художественное уясненхе представленхй о 
ЗевсЬ было совершено въ опоху процв^татл гедлениз- 
ма въ Аеинахъ , во время Перикла , Фид1Я и Ск>ФОкда. 
До атого окончатедьнаго уясненхя прежняя смутность 
представлешй еи^е овлад'бвала часто душею поклонниковъ 
Зевса, и часто въ ихъ умЁ или возставалд старые тита* 
ническ1е образы, чтобы снова начинать борьбу съ Зев- 
сомъ , или самъ Зевсъ являлся почти съ характеромъ 
Кроноса. 

Память о явлен1яхъ перваго рода сохранилась въ 
преданш о гигантомах1и или борьб-к , которую олим- 
П1йск1е боги принуждены были выдержать противъ Ги- 
гаятовъ, суи^ествъ очень похожихъ на титановъ, и пото- 
му въ лозднЪйшемъ сознаши часто съ ними смЬшпва- 
емыхъ. По Оеогонш ст. 185 они были посл'Ьдтя про- 
изведен1я крови Урана, попавшей на Гею, въ то время, 
какъ Кроносъ лишилъ его мужеской силы. Поатому ихъ 
можно разсматривать, какъ послЬдн1я суп^ества изъ ряда 
существъ дозевсовскихъ , какъ посл^днихъ непрхятелей, 
выступившихъ противъ Олимп1Йцевъ уже посд'Ь Титано- 
мах1И. Съ этЬмъ согласно, что въ. борьба съ ними Одим- 
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шйцамъ помогаютъ уже не сторук1е , но герои , особен* 
но ГеркулесЪу и что у Гомера въ Одиссее (УП, 59. 
206) сами гиганты являются обитателями земли, только 
отличаюи11имися дикостью {аурга ^>VXа)• 

Что же касается до явлетя Зевса въ разныхъ харак- 
терахъ, то атЬ изм'бнешя лучше всего можно видеть на 
различ1и м'Ьстныхъ обрядовъ поклонен1я, къ описанЬо 
которыхъ мы теперь переходимъ. В^Ьрность однажды уста- 
новившемуся обычаю 9 отличающая обрядную часть вся- 
каго поклонен1Я у дала возможность обрядамъ м-Ьстныхъ 
служетй Зевсу сохранить до времени прол^в^Ьтатя грече- 
скаго народа довольно ясные сл'Ьды разновременности сво- 
его происхожден1Я , по которымъ ихъ можно располо- 
акить въ исгорическомъ норядкЬ съ некоторою вероят- 
ностью. Мы ихъ разд'Ьляевгь на три степени, соотв^тству- 
ющхя тремъ главнымъ апохамъ древнЁйшей исторш гре- 
ческаго народа, потому что считаемъ такое д-Ёлете са- 
мымъ естественнымъу хотя никакъ не думаемъ приписы- 
вать ему полной достсжЬрности, особенно въ отд:Ьльньтхъ 
подроСоюстяхъ. 
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ГЛАВА Ш 

ПЕРВАЯ СТУПЕНЬ ВЪ ИСТОМ ПШОНЕШЯ ЗЕВСУ ВЪ ГРЕЦЙ. 
ВРЕ1Я ПЕДСШ. 




ДоЪонскгй Зевсб. 

Ъъ XVI кншгЁ Илиады I ст« 253 , Ахиллъ, ученикъ 
Хирояа^ правдиваго Кентавра, сгоящаго, какъ мы вид'б- 
ли^ на гран1Щ'Ь двухъ пер10довъ древн'ййшей исторш 
греческаго народа^ властитель страны, которая въ Йлгад'Ь 
еще одна носить имя Геллады, распространившееся въ 
начале историческаго времени на всю образованную Гре- 
цЬо *), герой, которому всл-Ьдстахе того особенно прилично 
находиться въ связи съ новыми богами^ но въ йхъ древ^ 

^) Начало такого распространев1Я можно ьил'Ьтъ уже въОдиссе^&| 
гд-Ь границы Геллады шире Нежели границы владычества 
Ахилла I, 344. ХУ, 80. 

6 
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н1^йшей Форм^ , призываетъ Зевса въ очень важную 
минуту своей жизни сл^Ьдуюш^ими словами: »3евсъ - царь , 
ДОДОНСК1Й, пелас11нческ1Й , далеко живуи^Ш, властвую1Ц1Й 
надъ Додоной, обуреваемой ветрами, — а вокругь тебя жи- 
ву тъ Селлы-тол КОННИКИ , съ немытыми ногами , на земл'Ь 
спящКе.и Это м'Ёсто живыми красками обрисовываетъ намъ 
поклонен1е Зевсу въ Додон1^ у древность котораго кром^ 
лрпведеняыхъ соображен1Й9 основывающихся на характере 
Ахилла въ кругу греческихъ героевъ , доказывается эпи- 
тетомъ ))пеласгическ1Й,« и всЬмъ , что мы знаемъ о До- 
донскомъ Оракул'Ь, который стоялъ въ тесной связи съ 
тамопшимъ поклоненхемъ Зевсу и участвовалъ, какъ мы 
уже впд'Ьли , въ переход-Ь греческаго на{юда отъ безъи- 
менныхъ боговъ къ именуемымъ. Мы узнаёмъ изъ этого 
драгоц-Ьннаго м-Ьста , что додонск1е жрецы , толкователи 
воли Зевса, вели аскетическую жизнь и при томъ въ та- 
кой степени, какой мы не находимъ въ другихъ м'Ёстахъ 
въ Грец1и. Они не мыли ногъ и, не зная покоя домаш- 
ней кровли, проводили всю свою жизнь подъ открытымъ 
небомъ, — в-Ьролтно , чтобъ не удаляться ни на минуту 
отъ оби^ен1Я съ Зевсомъ , разлитымъ въ прпрод'Ь. Очень 
зам'Ьчательно ихъ имя , Селлы , особенно ежели взять во 
вниман1е , что Спартанцы называли Додонск1Й Оракулъ 
Геллой (Не$усЬ. 8. у.), а Ппндаръ и Селловъ зоветъ Геллами 
(51гаЬ. УП, 7.), что страну около Додоны Гезшдъ, въм-к- 
ст*, которое будетъ приведено ниже, именуетъ Геллошей и 
что, по Аристотелю (Ме1еог. I, 14), м-Ьсто около Додоны 
въ земл-Ь Молоссовъ было древн'Ьйшей Гелладой (см. Мй!- 
]ег1 Ае^шеИсогит 11Ьег р. 159). По этЬмъ даннымъ очень 
возможно, что самое имя ))Геллены<( пошло отъ додонскихъ 
толкователей воли Зевса и распространилось въ связи съ 
распространен1емъ новьтхъ релипозныхъ понятхйу вышед* 
шихъ изъ Додоны. 11онят1Я древнихъ о томъ, какимъ об- 
разомъ Грец1я стала изъ пеласгической гелленскою , не 
только не противор-кчатъ такому предположен1Ю, но даже 
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его подтверждаютъ. У Геродота было твердое убЬждеихе, 
что Геллеыы не существовали искони , а произошли изъ 
Пеласговъ* Многихъ м-ёстъ у него нельзя понять , если 
не предположить, что Гелленыг отличались оть Пеласговъ 
не кровью, а степенью развит1я. Не только 1он1Йцевъонъ 
вазываетъ Пеласгами, но иЭол1Йцевъ (см. VII, 95. А1о' 
К4е^ • • . . ка1 то паХаг наХву^вуог ПвХабуо1). Вообще 
только Дорхйцы не считались у Грековъ за Пеласговъ, 
и то, в'Ьроятно, потому, что они пришелыз^ы въПелопон- 
несЁ, но у Аркад1Йцевъ, Аеинянъ, которыхъ гелленизмъ 
не 1юдлежитъ сомн'ёнхю , никто изъ д^зевнпхъ не отни- 
малъ чести автохеонизма , и намъ остается только при- 
нять , что они, бывши Пеласгами, съ теченхемъ времени 
стали Геллеяама, и притомъ посл-ё Гомера, потому что у 
Гомера Геллада есть не бол'Ёе какъ малая страна въ вес- 
сал1И , подвластная Ахиллу. Совершенно согласно съ 
вт^мъ Исократь въ панегирической р-Ьчи (с. ХШ. р. 51. 
5(ерЬ.) говорить , что не происхожденге, а понят1я д-Ьла- 
ютъ Гелленомъ , и что Гелленами бол*^ зовутся полу- 
чившхе одинакое воспитанхе, нежели им'Ёющхе одну кровь. 
Почти тоже самое только другими словами сказано въ 
приведенномъ вьгахе м-ЬстЬ Оукидида о постепенномъ и 
медленномъ распросгранен1И гелленскаго обычая, см. ТЬисус!. 
с. 4 — е. Ежели на основан1и вс:Ьхъ этёхъ даяныхъ при- 
нять постепенное происхожденге гелленской нацшналь- 
ности изъ нащональности пеласгической (или вооби^едо« 
гелленской: именемъ Пеласговъ мы обозначаемъ еевслЁдъ 
за Геродотомъ) , и ежели им-ёть въ виду показанную въ 
предшествовавшей глав-Ь связь поклонен1я Зевсу съ на- 
роднымъ бытомъ ; то очень естественно сблизить имя 
геллеяское съ именемъ Селловъ, древн'Ёйшихъ жрецовъ- 
толковниковъ Зевса , и вид-Ьть въ призванги додояскаго 
Зевса Ахилломъ, властителемъ древн'Ьйшей Геллады, бо- 
л-Ье нежели случайность. Но съ другой стороны очевид- 
но , что къ гелленизму въ Додон!^ былъ сд-Ёланъ только 

6» 
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первый шагъ, ибо додонск1Й Зевсъ могь еще называться 
пеласгическимъу и самъ Ахиллъ еще близокъ къ време- 
намъ Флег1евъ9 Лапиеовъ и Кентавровъ. 

Драгоц*Ьнныя св'кд'Ьн1я о додонскомъ Зевс^Ь и ха- 
рактер-Ь тамошняго поклонен1я доставляются енце од- 
нимъ двуст11Ш1емъ , которое дважды повторяется въ 
Одиссе-Ь (XIV, 327 и XIX, 296) и упоминаетъ о во- 
лрошаши Додонскаго Оракула: ма о томъ сказалъ, что 
онъ отправился въ Додону, чтобы изъ божьяго дуба съ 
высокой верхушкой послушать думу Зевса, какъ бы ему 
возвратиться и т. д.« Изъ этого двустиш1я мы узнаёмъ, 
что Зевсову думу возв'Ьщало въ Додон'Ь свящешюе дерево. 
Оно называется з^ЪсъбрО^уЫО бол'Ье обыкновенное его вазва- 
ше есть (р1]у6и или д>ау6^ отъ <рау$1Уу -Есть. Это было 
питающее дерево, по нЁкоторымъ диегсиз е5си1и5 Ь1пп. 
(Б1егЬасЬ йога ту1Ьо1о§. р. 24. (Г.) , по другимъ диегсиз 
ае^Порз (Ь1пк (!1е Пгнееи 1, 361 ГГ*). По немъ и Зевсъ 
получилъ прозвище (рг^уогаго^. Это Зевсъ питающШ , 
присутствующ1Й въ дерев'Ь, которое было для древнихъ 
Пеласговъ деревомъ жизни. Его в'Ьчно-зеленые листья, 
его сладкхе желуди способствовали происхождешю и у- 
коренен1Ю мысли , что въ немъ обитаетъ Зевсъ. Въ дви- 
жен1И его листьевъ, въ птицахъ, на немъ садящихся или 
около него детающихъ , люди , вошедшхе разъ въ кругъ 
вт^хъ лредставлен1Й , естественно должны были искать 
проявлешя думы Зевса, /ЗоуХ^ ^го^, а за пстолкованхемъ 
вид-Ённыхъ явлен1Й имъ всего естественнЬе было обра- 
щаться къ жрецамъ , проводившимъ всю жизнь около 
этого свлщеннаго дерева. Такимъ образомъ необходимо 
долженъ былъ произойти оракулъ, а съ нимъ вм-ЬстЬ 
вл1ян1е Селловъ-толковниковъ увеличиваться. 

Схол1и къ приведеннымъ м^стамъ Одиссеи упоми- 
наютъ о неизв1^тности , гд'Ь была Додона, упоминаемая 
Гомеромъ, въ вессалшли или въ веспрот1и. СтеФанъ 
ВизантШск1Й 8. V. ^ообооуг^ р. 519 утверждаеть, чтом-Ьсто 
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въ ИлЕАД-Ь ОТНОСИТСЯ 1гьеессальскэв ДодонЬ, а въ Одиссее 
къ ееспротскрй. Это различ1в едвалн основательно; досто- 
верно только то, что въ Грецш были дв* Додоны, од- 
на въ вессал1и , другая въ Эпир-Ь , и что посл-Ьдняя 
была знаменит1;е. Жилп около этой эпирской Додоны 
сначала Хаоны , потомъ веспроты , а по списку кораб- 
лей въ 11л1ад'Ь и Псрребы, наконецъ въ псторическое 
время Молоссы (или Молотты). У Гомера эта Додона 
носитъ эпитетъ : бибхвЫьроя , обу^>еваемаа в^траии , о- 
чень холодная. Это объясняется т^мъ , что она лежала 
на отлогости горы Томара. Но ея окрестности описы- 
ваются очень пр1ятными краскамш 

Изъ Гез10довой поэмы : 'Ногаг сохранилось у Схо- 
Л1аста Трахинднокъ Софокловыхъ ст. 1174 прекрасное 
описан1е окрестностей Додоны и ея положенхя* мЕсть 
страна Геллоп1я^ богатая посевами и прекрасными лу- 
гами , обильная овцами и быками влачап^ими ноги; а въ 
ней живутъ мужи, влад'Ьющхе многими овцами и многи- 
ми быками,, безчисленные^ несм1>хные, все — кол-Ьна смерт- 
ныхъ л[рдей. Тамъ-то Додона н-Ькая обгорожена на са- 
момъ краю (т. е. раввины, какъ Ил1онъ); ее Зевсъ по- 
любилъ и захот^ъ чтобъ она была его оракуломъ, чести- 
мымъ людьми, заключеннымъ въ глубине питательнаго 
дерева. Оттуда живущ1е на земл-Ь люди выносятъ себе 
ВСЯК1Я предсказан1я. Кто туда лришедши будетъ выспра- 
шивать бога, пусть идетъ, неся дары, съ добрыми пред- 
знаменован1ями.« Къ этому описанио Додоны и Геллоп1и 
сл'Ъдуетъ зам-Ётить , что Геллопхей называлась такъ же 
Эвбея, островъ замечательный въ миеическомъ отношеши 
по связи съ Зевсомъ«и Филохоръ у Страбона VII, 7. 

Объ основан1и Додонскаго Оракула Геродотъ сооб« 
щаетъ разскааъ додонскихъ пророчицъ. ))ДвЬчерныхъ голу- 
бицы вылетЬли изъ египетскихъ вивъ и изъ нихъ одна 
прилетала въ Лив1Ю (гд-Ь основанъ оракулъ Аммона) , а 
другая къ нимъ въ Додону, и, сёвъ на питательный дубъ, 
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сказала челов-Ьческимъ голосомъ» что тутъ ол^туетъ про- 
изойти оракулу Зевса.(( Ел голосъ сочтенъ божествеяяымъ 
и оракулъ основанъ. Геродотъ объясндетъ это сказан1е 
такъ: ))жея1цина родомъ изъ Египта была вероятно прода- 
на 0еспротамъ , и по памяти о еивокомъ храм^ Зевса 
устроила у нихъ оракулъ; звали же ее голубицею, потго- 
му что Додонцамъ ея варварская рЬчь сначала казалось 
похожею на птичью, а совремеыемъ она по ихъ словавп» 
стала говорить челов^ческпмъ голосомъ , когда начала 
употреблять понятные имъ звуки ; потону что какюгь 
образомъ иначе голубица заговорила бы челов^ческимъ 
голооомъ?(с Нвгос!. П, 65 — 67. Геродотъ приводить имена 
атЬхъ трехъ пророчицъ, связанныя, кажется, съ ихъ саномъ: 
Про^ёгега, о будущемъ думающая, Т11лар4тт;, чтящая доб- 
лесть, N^нау6ра, лоб'Ёждающая мужей. Последнее про- 
зван1е относятъ къ д*вственности ; моя^етъ быть оно от- 
носится къ вотупленш пророчицъ-женщинъ на м*сто жре- 
цовъ-толковниковъ, упоминаемыхъ въ Ахилловой молитв* 
у Гомера. Геродотъ ихъ зоветъ въ приведенномъ м*стЬ пли 
жрицами, 7ряаг, иди пророчицами, процаугт. Но из- 
в*стно, что он* и сами носили имя пел1адъ, т. е. голу- 
бицъ, пеХегабе^, Очень важно свидетельство Страбона 
VII, 7. р. 529 о томъ, когда оракулъ лоступилъ въ ихъ 
руки. Страбонъ говоритъ, ч'го сначала пророчествовали 
мужи, какъ ато видно и изъ Гомера, а потомъ выбира- 
лись три старыя женщины {урашг), оъ тЬхъ поръкакъ 
Д1она оказалась соучастницей Зевса въ храм*, бг^ууаод. 
Ежели принять ато свидетельство за истинное, то изъ 
него получатся сл*дующ1е выводы* Первоначально въ 
Додоя* было поклонен1е Зевсу подъ видомъ питательна- 
го дерева. Волю Зевса наблюдали въ движен1лхъ вет- 
вей, въ шедеот* дистьевъ, и толковниками втого много- 
дзычнаго дерева (1^о\VуXа^б(^оV 8рь6{ 8орЬ* ТгасЬ. 1170) 
были жрецы Седлы. Потомъ двилась мысль, что ря- 
домъ оъ Зевсомъ оледуетъ покдондтьод и женской боги- 
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«к*, понят1е о верховяомъ богЬ начало двоиться и при- 
няло половое различхе. Вместо одного Зевса явилась 
чета боговъ, Зевсъ и Даона, и вм-ЬстЬ съ тЬмъ на ряду 
съ прежними жрецами начали участвовать въ оракуле 
пророчицы - голубицы. Дхона отождествляется неко- 
торыми писателями съ АфродитЫ1 ^); обыкновенное мн-Ь- 
ше считаетъ ее матерью А<1»родиты, а такъ какъ Афро- 
дита въ свою очередь отождествлялась съ Герой, закон- 
вой супругой Зевса на Олимп1|у въ качестве Афроди- 
ты -Геры (ея очень древн1Й идолъ находился въ Ла- 
кедемон'Ь» Ране. Ш, 13)9 то съ одной стороны понятно , 
почему голубь, птица АФродиты, иогъ имЬть большое зна- 
чеше въ Додонё, а съ другой становится позволительно 
считать Дюну вообсце за женское лвленже Зевса у за су- 
щество близкое къ Афродит^-ГерФ. Происхожденхе Дхо- 
ны повело за собою большее ограниченхе и опред'Ьленге 
ЛОНЯТ1Я оЗевсЁ; разд'Ьлеше половъ было» какъ говорить 
Крейцеръ (5утЬо11к апс1 &1у1Ьо1о^1е I, 24. 5-(е Аи$§.) » 
лервымъ переходомъ къ анеропизму. Зам-Ёчательные въ 
атомъ отношен1и стихи сохранились у Павзанхя X, 12, 
1 0. Этотъ писатель говорить , что додонск1я пел1ады 
первыя изъ жешцинъ п-ёли: мЗевоъ былъ, Зевсъ есть, 
Зевсъ будетъ , о великШ Зевсъ ! земля высылаетъ пло- 
ды, потому зовите матерью землю. « Въ атЁхъ стихахъ 
еще какъ бы слышится новость шжлонен1я Зевсу ; жри- 
цы-голубицы еще, кажется, помнятъ, что ему недавно 
въ Додон^Ь стали кланяться вм-Ьсто Кроноса , и потому 
съ ударешемъ поютъ, что Эеес% былъ, что Зевс% есть 
и что онъ будете (его слова, возвышаемыя метромъ); 
но въ тоже время о№Ь уже напомпнаютъ, что не надоб- 
но забывать и земли , высылающей изъ своихъ нЬдръ 



') 8егу. А. III, 466. ВоЛопае .«^ иЫ ^0V! е! Уепег! (етр1и1п а 
те1ег1Ьи9 Гиега( еоп8есга(и1п. Сравни Юаизеп Лепеаз ип<1 <11е 
Репа(еп 1 , 44. п. 612 с. 
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шюды, что ее надобна признавать матерью» Трудно 
сказать, въ какомъ отношеши это призывавхе земли сто* 
Йтъ къ служенио Д10Н^. Р^Ьшеяхе втсню вопроса зав№> 
сцтъ ртъ и^сл-кдоватй о аначенхп Дюны , что не вхо- 
дить въ кругов этого сочиненхя; но относительно Зево1^ 
земля въ. этомъ двустишш занимаеть такое же ограничи* 
ва1ри]1ее м-Ьсто , как^^ Дхона , и потому п^^п, о ^ей было 
прилично пел1адамъ. 

Имя полхадъ» которыя и просто называли(»ь пел1лми^ 
пёКегаг, значить голубщцы^ Можно было бы въ этомъ ви« 
д-Ьть случайное сходство звукрвъ двух% разныхъ оловъ ц 
объяснять имя лророчицъ изд'Ърт1емъ, сохранившимся у 
Страбона VII ^^. 2, что у веспротовъ и Молоттовъ пе» 
Л1ЯМИ звали вооби](е старухъ. Но сказан1е Геродота, го-« 
воря1цее прямо о черной голубцц'Ьу и обстоятельство, 
что голубь родственъ Дгон'Ь, раополагаетъ къ предполо*» 
жен1Ю , что въ сходств-Ё именъ , кроется болЪе нежели 
случай, и въ этомъ предположен1и унр'Ьпляетъ монета 
собран1я монастыря св. Флорхана въ Австр1|| , служащая 
виньеткою въ сочцнеши Лрнета СеЬег с1а8 ТаиЬепогаке! 
уоп Во11опа ( Д^хеп 1840) и повторенная въ риоунках'ь 
приложенныхъ къ 3*му тому посл^ндго издан1я Крей 
в(еровой Символики подъ М» 28, а равно и въ виньет^ 
этой главы. На лицевой сторон'^ этой монеты изобра^ 
женъ орелъ, сидящгй на скал^, съ по^ппсыа А Л Е1РПТ А М^ 
на задней стороне старый дубъ, н$1 вершрн'Ь котораго 
сидитъ голубь, тогда какъ внизу сидятъ обращенные 
другъ къ другу еще дца голубя. Можетъ быть къ свя- 
щенному дубу были пр1учены голуби , и служили од-« 
нцмъ и^ъ цредметовъ наблюденкя для вопрощавшихъ си 
ра1^удъ, По мфсту Геродоту «гЬроятио, что они были 
черные, ц это согласно ръ общимъ характеромъ додон* 
ркг^гр цок^онен!^ Зевру , Н'^^крль^о мрачньщъ ц аскети- 
чес.кимъ, "Черцый цэ^тъ вообще встр-кчается эъ грече- 
ской мцеолог1ц т^мъ чаще, ц^а^ъ б40Ще 1;ь тому врем^^ 
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яи» когда олимшйскхе боги только что выходили иа% 
мрака, см« ВоИшйПег де Огаес:]ае рг1тог<11*м р. бд 8^• В'Ь.- 
ролтно въ ДодокЬ и жрицы иосндп черное платье , оо« 
глаооое съ цв1ётоиъ свяи^енныхъ голубей* 

Но каково бы ни было аначен1е чернаго голубя В1^ 
Додон^ , неооиигЬяяо то , что пед1ады были жрицы не 
только Д10ЯЫ , во и Зевса. Он^ пророчествовали отъ 
имени Зевса и Д1оны вм'ЬстЬ, отъ имени верховной че- 
9%1у тЬсно между ообой связанной. *0 2^VЯ ь ^тоуг! ^ 
иногда говорится вм'Ьсто обыкновеннаго о 5в6с относи- 
тельно Додонскаго Оракула^ См. ВетозШ. парапр. р.4379 
10. Леш. Ёр. 1Уу р. 1а47» 1. С1ашев Лепеав иш! (1]е Репа» 
ип 1, 410. п. 662 Ь. По неразрывной связи Зевса съ. 
Дюной жрицы пелхады, явившеяся въ Додон^ вм'ЬотЬ 
съ поклоненхемъ Дхон^, вотупнли однакожь въ совершен* 
вое равенство правъ съ старыми жрецавш Селлами и 
истолковывали думу высокой четы по явлен1ямъ , окру* 
в&авшимъ священный дубъ , всЬмъ , кю къ вимъ обра* 
щался. Только Беот1Йцамъ , говоритъ Страбонъ (IX, р, 
607 с.)у давали толковашя жрецы. Впрочемъ и у Демо* 
сеена Ш\д. 15, р. 531. упоминается одинъ ту^щь додон* 
скаго Зевса: 6 гоС ^ю'^. 

Страбонъ (УЫ, 7.) говсфитъу что додонскихъ жре« 
цовъ звали томурами; ото же мы уэнаёмъ изъ Евстае1Д 
(къ Ид. ХУ!, 235), ссылающагооя на ЛикоФрона, который 
свид^Ьтельотвуетъ между прочимъ, что вгЬ жрецы проро- 
чествовали »Зевсомъ черезъ сны, которые вид-Ьлись имъ, 
когда они засыпали на земл-Ь на принесенныхъ дарахъ.« 
По имени предполагаютъ въ вихъ или обр'Ьзанныхъ или 
евнуховъ^ что не противорЬчило бы характеру додонскаго 
олужешл ; относительно древности этого ихъ прозвашд 
приводятъ древн1Й и Ограбономъ 1. 1. предпочитаемый 
вархантъ въ Одцсс. XVI, 403 го1лодро1 ви'Ьото ^^/^кТтг^". 

Впрочемъ несмотря на ат^ изв'Ьст1я надобно до« 
пустить, что съ течен1емъ времени значевхе додовскихъ 
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жрецовъ ослабЪвдло и переходило постепенно къ жрицав1ъ* 
пел1адамъ , такъ что въ посл^дств1И Додонск1Й Оракулъ 
называется просто оракуломъ жрицъ. 

061Ц1Й характеръ этого оракула въ испгорическое 
время трудно опред-Ёлить. У Демосеена МЫ. §• 55 
сохранилось одно изреченхе додонскаго Зевса , въ про- 
з:Ь. Это согласно съ первоначальнымъ значенхемъ ора- 
кула , именно съ тЬмъ , что въ Додон^ жрецы были 
не пророки, а толковники. Равнымъ образомъ и жрицы 
им^ли бОл'Ье повода наблюдать проавлен1Я думы Зевса» 
нежели восторгаться , подобно Пие1И , до энтуз1асма или 
до убЬжденжя о внутреннемъ общенш съ богомъ, откры- 
вающив1Ъу что должно быть. Но съ другой стороны 
вл1ЯН1е ДельфШскаго Оракула должно было сод1}йство- 
вать изм'Ьненио стараго обычая ; додонскхя жрицы бы- 
ли вовлечены въ подражаше онтуз1астической Пие1и и 
атЁмъ объясняется у что Платонъ въ Федр'й (р. 244» 15), 
реторъ Аристидъ (11 р. 15) , и Павзатй (X, 12, 10) 
приписываютъ додонскимъ жрецамъ восторженное состоя- 
ше и непосредственное обп^еше съ богомъ, п^у той ЭеоО 
бууооблау ^}« Во всякомъ случать однакожь это 9нтуз1асти- 
ческое состоян1е додонскихъ жрицъ должно принимать 
какъ исключеше. Ихъ обыкновенная пророческая д-Ьятель- 
ность ограничивалась толковатемъ знаксшъ, подаваемыхъ 
Зевсомъ , почему Страбовъ (Гга|;го. Уа1. УП , 1 ) могъ 
утверждать, что Додонск1Й Оракулъ пророчествовалъ не 
словами, а символами, 4хр^^б^<рбе1 6' ои 6ш Хбуооу^ 
ЫкХа бга пушу бV|л/^6X^9у. 



^) ДельФдМскому В11яв1ю, кажется, ежЬАу^тъ приписать лав1Уь, на 
апвротскихъ моветахъ, ветр1Ьчающ1Мса вм-Ьст-Ь съ дубомъ. 
М1оппе1 II, п. 12, и 8ирр1ёт. Ш| р. 13, 2. Иногда даже съ 
одвоМ стороны М0ДВ1Я ВЪ дубовомъ в'Ьнк'Ь, а съ другое додов* 
скШ Зевсъ въ лавровомъ П , т. 17 , 18, 19 ; 111> п. 16, 17, 
Ф. 14. Иногда одинъ лавръ вовсе безъ дуба М1оапе1 II, 2, 62; 
Ш, Ну 12, 18. 
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Между 9т1;ми энакамп первое м'Ьсто ааннмалн дви- 
жешя самаго дуба и авукъ, который ови пропзводнди. 
Поэтому ДОДОНСК1Й питательный дубъ Эсхплъ называеть 
чудоиъ негЬроятяымъ, говорящамъ деревомъ, Ргот. 834: 

Тёра^ т* апгбтоу^ а1 про0^}уоро1 вргк^у 
а СоФоклъ даетъ ему апитетъ многоязычный, по\ьу\(лббоя^ 
чему соотвЪтствуеть апитетъ: пророчествующШ , ^ие^си< 
ГаНсИса, у такъ называемаго Сенеки (Н, 0. 1473). Свидасъ 
(1, р. 625) разсказываетъ, что, когда вопрозпакшце входи- 
ли 9 то дубъ , звуча , двигался , а пророчицы начинала 
толкован1е словами: такъ говсфитъ Зевсъ. 

КромЁ движешя священнаго дуба додонск1Я жри- 
цы узнавали думу Зевса по холодному источнику, кого* 
рый текъ какъ бы изъ корней дерева. Обь атомъ мы 
узяаев1ъ отъ Сервхя, толкователя Виргил1евой Энеиды 
(къ III, 4вв). Онъ говорить, что изъ корней огромнаго 
додонскаго дуба текъ источникъ , который своимъ жур- 
чаыЕемъ по внушешю боговъ давалъ разнымъ людямъ 
оракулы, и что атЬ журчанжя истолковывала старуха по 
именп Пелхада. Это изв'Ёсппе очень важно; оно показы- 
ваеть, что въ ДодонЬ дума Зевса и Дюны наблюдалась 
также въ вод'Ь. Съ атЬмъ совершенно согласна генеалогиче- 
ская связь Дюны съ водяными существами. Дюна, по Гезюду 
(ТЬео§[, Збз), дочь Океана и Тееиды и сл^овательво сестра 
вс^ъ р-Ькъ, происшедшихъ отъ Океана. Въ изложенномъ 
тамъ мие11 Гезюдъ упоминаеть и о оереброносномъ Ахело1^ 
(ТЬео§[« 340.). Оъ втЬмъ извЪотхемъ любопытно сблизить 
то обстоятельство, что Додонок1Й Оракулъ всегда требо- 
валъ принесен1я жертвы Ахелою. Связь оракула съ 
водою могла им-Ьть основанхе въ чудесномь источншгЬ, ко- 
торый текъ перюдически (быль агуа;7Г€Г1;о|1€ко^). Клаузень 
кром-Ь того указываетъ на местный отношешя Геллоши. 
В[режде Геллоп1Ю полагали около Ахеронта , гд'Ь она и 
озн|ачена на картЬ сЬверной Грец1я ОтФрида Мюллера, но 
поз'омъ принято другое мнЪн1е| по которому вгёсто древней 
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Додоны находятъ въ окреетноетяхъ Янпньт» и за Геллоп1ю 
принимаютъ шнрок1Й котелъ, лежащий глубже во внутрен- 
ности Эпира и блиак1Й кь верхнему течен1Ю Арахеа. 
Ск>глаеяо съ втЬмъ Додона пом'Ьщева на еоотв-Ьтствуюи^й 
картЁ лревосходнаго атласа Кипертова. Эта местность 
подробно описана англ1Йскив1ъ путешественникомъ Ли- 
номъ. Изъ его описан1я Клаузенъ (1. 1. 413) приводить, 
что засуха очень вредно д'Ьйствуетъ вообще на извест- 
ковой почв'Ь Эпира , и что окрестности предполагаемой 
Додоны даютъ хорош1Й урожай только при достаточной 
влагЬ. Клаузень предполагаетъ, что влажный элементъ, 
такъ полезный въ Додон1|, по мнён1Ю поклонниковъ, быль 
особенно во власти у Дхоны. Но^ можетъ быть, въ имени 
Зевса Ыагое^ которому въ Додон'Ь быль воздвигнуть храмъ 
и совершался праздникъ Nа^а (ем. С. I. п. 2908)]^лежитъ 
также указан1е на влагу^ хатя это имя можна объяснять 
и отъ уа{<ю обрггаю. (Сравни Сгеигег 5утЬо11к III , 82 и 
^ 80 , гд'Ь приводится 1ш1;н1е Лазо изъ сочиненхя : Ба$. 
Ре1а5§15сЪе Огаке! Лее 2еив ги Пос]опа уоп Ё. V. Ьазаик. \УйггЬ, 
1840). По крайней м'Ьр'Ь быкъ, символъ р'Ьчныхъ су« 
ществъ и въ особенности Ахелод, такъ часто встр-Ьчает- 
ся на додонекихъ. монетахъ , что его , кажется ^ нельзя 
не поставить въ связь съ додонскимъ Зевсомъ (М1оппе( 
8иррЫт. Ш, р1. 13, 1. Ш, п- 11, 12, 58). 

Священный дубъ оъ голубицами и чудесный источ* 
никъ^ текш1Й только по временамъ какъбы изъ корней 
дуба, были долго единственными средствами узнавать 
думу Зевса> /Зоу\г1 Мго^. Ио съ теченхемъ времени какъ 
во ВСЁ оракулы, такъ и въ Додонскхй,. вкралось Фокусни- 
чество, далекое отъ первоначальныхъ. простыхъ пргемовъ. 
Уже Каллимахъ (Нутп. 1п Бе1цт 285) зоветъ жрецовъ 
додонекихъ — спящими наземи слугами неумолчнаго котла: 

Гт^Хвх^в^у З^врапоуте^ абгуг}'Г010 Хй§7}то^. 

Этотъ котелъ, Хй^г/я ^ вообще упоминается часто у 
древнцхъ писателей. Отцы церкви также говорять о немъ. 
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какъ объ орудгя предсказанШ. Онъ звучалъ при ма- 
л-Ьйшемъ прикосновенш и очевь долго не утихалъ. 
Поэтому у ояъ обратился въ пословицу и Додонкимъ- 
скотломъ звали говоруновъ, звошицихъ безъ умолку. 
У Степана ВизантШскаго е. у. ^о^бож!/ сохранилось 
остров м-Ьсто изъ Менандра , въ которомъ упоми- 
нается объ атомъ котл'Ь : »ежели кто только коснется 
Миртилы и назоветъ ее хоть кормилицей , то вдругъ 
происходить чудо болтовни; додонскую М'ЪдЬу которая 9 
говорать, звонить цЬлъЛ день, ежели проходящхй дотро- 
нется до нея 9 скор-Ёе можно унять , нежели ее , когда 
разболтается.к Объ устройств'Ь этого ^ообоогагог х^^я{ог 
трудно сказать что нибудь достов^ное, потому что у 
васъ есть два изв1;ст1я у противорЪчап\1я одно другому. 
Одно изъ нихъ принадлежитъ Демону и сохранилось у 
Сайды и Стефана ВизанпДскаго ; другое принадлежитъ 
Полемону, сохранилось у СтеФана Византдйскаго и под- 
тверждается отрывковАъ Страбона (У1Ь Гг. 1.). По перво- 
му вокругъ всего додонскаго святилип:|а шелъ вм'ёсто 
стЪнъ рядъ котловъ (Свида) или треножниковъ (СтеФанъ 
Визант.) , которые соприкасались, такъ что ежели одинъ 
былъ тронуть у то век начинали звучать и это звучаше 
бывало очень продолжительно. По второму были поста- 
влены тамъ дв'Ь равныя колонны, изъ которыхъ на одной 
находился м'Ёдный сосудъ, а на другой бронзовая статуя 
мальчика, державшаго въ рук'Ь бичь изъ трехъ ц-Ьпочскь 
съ подвижными шариками , которые , будучи приводимы 
въ движен1е в'Ьтромъ , ударяли о м'Ёдный сосудъ и 
производили звукъ. Крейцеръ въ Сюшолик'Ь (ВЦ, р. 184 
«ЧЧ0> Велькеръ къ Филострату (р. 667), К. О. Мюллеръ 
въ Беттигеровой АмалееЁ (I, 133), наконел^ъ Штуръ («Не 
Ке]|§10П5&у51ете ^ег НеИепеп р. 35) принимаютъ, что Демонъ 
и Полемонъ говорили о двухъ разныхъ устройствахъ , 
которыя или оба могли существовать вм-Ьстё (К. О. Мюл- 
леръ), или же одно могло заступить м'Ьсто дру гаго, такъ что 
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Демояъ, который старше Полемона, могъ вид'Ьть то, чего 
Полемонъ уже не видалъ (Велькеръ). НоПреллеръ, быв- 
Ш1Й ПроФесс^оръ Дерптскаго Университета , въ своезгь 
изданш Полемона (р. 60 8^^.) и потомъ въ Раи1у Нса1- 
епсукЬрасИе с1ег рЬ11о1о^1$сЬеп 1^158епсЬаЯеп (е. т. Юос1опа119 
р. 1196), опираясь на мн-Ьнхе Аристида, повторявшаго 
свид'Ётельства Полемоыа , утверждаетъ , что Демонъ все , 
чтб говорить, выдумалъ самъ для объяснен1я пословицы, 
и что полной в'Ьры заслуживаеть только Полемонъ, под- 
тверждаемый и Отрабономъ. Очевидно , что этотъ спорь 
ве можеть быть р'Ёшень, и потому остается только зам'Ь- 
тить , что ежели свид-Ьтельство Демона можеть быть за- 
подозр-Ьно , то слова Полемона не допускаютъ ни малМ- 
шаго сомиЬшя, и что мы, благодаря ему, наверное знаемъ 
по крайней м^р-Ь поздн^Ьйшее устройство* Страбонь К 1. 
дополняетъ Полемона , прибавляя , что этотъ бронзовый 
мальчикь быль принесень въ дарь жителями Коркпры. 
Впрочемъ 8гЬ подробности вовсе неважны для опред'Ьле- 
В1Я характера Додонскаго Оракула , потому что , какь 
мы зам'Ьтили выше, если бы даже, сл'Ьдуя Каллимаху и 
От1]1ав1ь церкви , приписать додонской м-Ьди значенхе 
предсказательное, все-таки позднее происхожденхе , не 
говоря уже о Фокусническомь характер'Ё д-Ьла, отнимаетъ 
у него всякую важность. 

Обь оракулахь по сновид'Ьн1ямъ было уже упомянуто 
выше (стр. 89). КромЬ того черезь Цицерона {Ае бМоа- 
!юое1, 34, 7 6) дошло до насьизв^ст1е, что въДодон'Ь оракулы 
давались и посредствомь жребхевъ , 5ог1е8 , которые кла- 
лись вь сосудь. Однажды случилось , какь разсказы- 
ваеть Цицеронъ, что ихъ всЬ разсьшала обезьяна, и тог- 
да жрица объявила , что Лакедемонцы должны думать 
о спасен1И , а не о побЬдахь. Такъ какъ о додонскихь 
жреб1яхъ проч1е писатели не упоминаютъ , то слЬдуеть 
заключить , что они употреблялись р'Ёдко и только вь 
позднЬйшее время. 
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Общее ивображеше Додонскаго Оракула въ его 
Д'ЬВствш мы находамъ въ Филостратовоиъ описавш 
одной древней картины, изображавшей Додону (1та^. П, 
53). »На этой картине быдъ представленъ додонск1й сва- 
1цевный дубъ, украшенный повязкани поклонниковъ; 
на яемъ сид'Ьла зодотад голубица; у корна лежала 
секира, принадлежавшая тому жрецу Геллу, который 
первый открылъ оракулъ , и отъ котораго пошли додон- 
ск1е жрецы Геллы или Селлы. Передъ дубомъ находи- 
лись вопрошаю1Ц1е 9 изъ которыхъ одинъ быль готовь 
вопрошать оракулъ , другой приносилъ жертву. Дубъ 
кром'Ь того быль окруженъ хоромъ изъ вивъ (какихъ, 
беот1Йскихъ ли или египетскихъ , не говорится). Жре- 
цы - толковники изображены людьми необразованными 
и незнаюп^ами удобствъ жизни, аьхобх^бюг ка\ оСт» 
нагабнвиаб^уог гоу 131оу, (Они говорятъ, что и небу- 
дутъ заботиться объ этЬхъ удобствахъ и что Зевсу прхят* 
но впд-Ьть , какъ они довольствуются тЬмъ , что пред- 
ставляется само собою , то аV^6Эву). Одинъ изъ нихъ 
занимается украшешемъ храма, другой молитвами, тре- 
Т1Й жертвеннымъ печеньемъ , четвертый свлп^енной му- 
кою и корзинами , пятый жертвоприношен1Ями , шестый 
сдиранхемъ кожи съ жертвенныхъ животныхъ. Жрицы 
изображены съ суровымъ и священнымъ видомъ ; он^ , 
кажется , отдыхали отъ жертвоприношенШ и возл1ЯН1Й. 
Наконецъ стояла вгЪдная статуя ахо , означавшая додон- 
скую звучащую м-Ьдь. Воздухъ былъ наполненъ курен1ями.сс 

Такова обитая картина Додонскаго Оракула. Она 
даетъ понят1е о вн-Ьшнемъ вид'Ь этого святилища и въ 
соединеши съ приведенными прежде свид-Ьтельствами пи- 
сателей Д'Ьлаетъ возможнымъ составить себЬ довольно пол- 
ное пояят1е о томъ , как1я средства считались въ Додо- 
н-Ь дМствительными для узнан1Я думы Зевса. Намъ о- 
стаетса бол-Ье важный и мен'Ье допускающ1й удовлетво- 
рительное р'Ьшен1е вопросъ, какхя главныя мысли руко- 
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водили додонскихъ жрецовъ и жрт^ при истолкованШ 
знаковъ, которые давалъ Зевсъ во11рошаю1Цинъ его оракулъ. 

Зд'Ьсъ первокласную важность им'Ьетъ м'ёсто Геро* 
дота 9 которое уже н-Ьсколько разъ было приведено ^ и 
изъ котораго мы узнаёмъ , что имена боговъ были при- 
няты Греками по волЬ додовскаго бога. Надобно по- 
лагать, что понят1е Зевса возникло въ сознан1и Додон- 
цевъ прежде 9 нежели понятха о прочихъ богахъ» Это 
видно изъ самаго разсказа Геродотова, предполагаюца- 
го существованхе оракула прежде поклонен1л многимъ 
опред'Ёленнымъ богамъ. В'Ьроятно , что первымъ шагомъ 
къ обособлен1Ю боговъ въ поняТ1яхъ Додонцевъ былоот- 
д-Ьленхе Д10ны отъ Зевса, приведшее за собою и жрицъ 
къ учасТ1ю въ оракул'Ь. Можетъ быть даже жрицы бы- 
ли особенно расположены къ признан1Ю множества бо- 
говъ. Мы знаемъ по крайней иЪрЪ , что онЬ пооп^ряли 
къ служен1Ю Д1онису, который, по Геродоту Ь I., явил^ 
ся многимъ поздн-Ье прочихъ боговъ. Он^ в-Ьроятно не 
были враждебны даже и мистер1ямъ Дхониса , какъ то 
можно заключить по мистической цистЬ, встр:Ьчающейся 
на задней стороа^Ь монетъ Кассопеевъ, на лицевой сторон'Ь 
которыхъ изображена додонская Дхона въ корон-Ь (М1оппе1 
Ьарр1. III, р1. ХШ, 4). Что Додона Д'Ьятельно участ- 
вовала въ распространенш поклонен1я олимп]йскимъ бо- 
гамъ, видно изъ разсказа Павзан1я (I, 36, 3), о м-ЬстЬ, 
находившемся на свяп^енной дорог1^ изъ Аеинъ въЭлев- 
винъ, и поовященномъ Элевзин1цми додонскому прорица- 
телю Скиросу за то, что онъ воздвигну лъ въ Фалер1^ 
храмъ скирадской Аеин'Ь и былъ убить на томъ ы-ЬстЪ 
въ войн^ Элевзинцевъ противъ аеинскаго царя Эрех- 
еея. Это свидЬтельство въ соединенш съ предшествую-» 
щими приводить греческую ееогонио въ тЬсную связь 
съ Додонскимь Оракуломь. 

Но кром'Ь ееогоническаго учешя изъ Додоны рас* 
пространялись понятхд о жизни на земл-Ъ и зако1Шомь 
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порядке М1ра^ чтб было очень нужво въ то кровавое 
переходное время » когда оракулъ началъ Д'Ъйствоватъ* 
Пиндаръ называеть додоиска1Ч> Зевса могу1цественныв1ъ и 
превосходн-Ьйшимъ зодчимъ отцемъ : 

^оабооуаи ^еуаа^еге^ арйбгог4хУО[ патер» 
см. Р1п(1аг1 (г. 29 о. 571 ВоскЬ. Плутархъ относить нам* 
меноваше шргбхохйхуоач къ значенЁю дем1урга9 зиждителя 
(Р1и(, с1е5. N. V. р^ 550 А)* Во всяко мъ случа'Ь, оно конечно 
стоить въ связи съ повел-Ьтями , открывавшимися Гре- 
цш чрезъ додонскШ дубъ и указывавшими на превосход- 
ный чинъ у нарадъ и убранство М1ра ,- созданнаго Зев- 
сомъ. Что семейная жизнь не была забыта въ этЬхъ 
Ьел-Ьшяхъ , видно изъ того ^ что С!о<хюклъ додонскому 
Зевсу приписываеть учаСпе въ человЬческомъ домашнемъ 
бытЪ: 

^<м)86оУ1 уа1сду б1л4бГ10^ РрогоиН^* 
см. 5орЬ. Гга^т. 401 В10(к Оракулъ принималъ учдстхе въ 
переход-Ё отъ времени 1^убой сиЛы къ времени законнаго 
порядка; при этомъ онъ, какъ и надобно предполагать, 
д:Ьйствовалъ въ границахъ понят1& ^го времени, иногда 
оапреи^ая месть, иногда дозволяя ее. Такъ Ама>иномъ го- 
ворить въ Одиссее Х1У , 527 , Что не убьетъ Телемаха 
безъ позволен1я Зевса г 

^ Л (р1\о1 > обк ау (уооуе кагикхйуыу 4Э4Хдг^1 
Тг^Х^^лахоу бегуоу 6Ь 1л4^оя ^абЛт^гбу йбхгу 
Кт$1уиу^ ЫХХа пр<ага Эеооу ш{р<к^ле^а (^оьХа€, 
ЕЛ 1л4у к а1у$1бо(^б1 ^10^ /лвуаХого ^^^ибл^ 
АVx65 г« н^^уе(к1 тог}д г* аXXоV$ пауга^ а1^(ю^00у 
Е1 бе к акохропшбг Ьео1 , ппьбаб^аг ауопуа. 
Вместо ^^цгбхея Страбонъ (VII, 7) читаетъ йъ этОмъ 
м-ЬстЁ го1яоОро1 1 но и безъ атого ближе всего относить 
слова АмФинома къ Додонсков1у ОрАКулу. 

Въ государственныхъ отношен1яхъ греческихъ го« 
родовъ, въ цв:Ьтущую апоху греческой истор1И, Додонск1Й 
Оракулъ, кажется, не принималъ уч&ст1яз онъ никогда 

7 
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не им-Ёл-ь того политическаго значен1я , которое ум'Ьла 
пр1обр*сти себ* Пив! я. Но въ древн-Ёйшихъ племен- 
ныхъ распря хъ и онъ произноси лъ сбою волю. Особенно 
зам-Ёчательно отношенхе Додонскаго Оракула къ Беот1Й- 
цамъ. Онъ вступался за Пеласговъ, когда Беот1Йцы про- 
тивъ нихъ воевали. Однажды додонская яфица сказала, 
что Беот1Йцы будутъ счастливы, нечестивствуя. »Беот]йск1е 
послы, вопрошавшге оракулъ, получивъ такой ответь, въ 
мысли о ли1^епр1ат1И жрицы къ Пеласгамъ по однопле- 
менности (потому что оракулъ былъ сначала пеласгическхй), 
схватили жрицу и бросили на горлц]й л^ертвенникъ. Они 
думали , что во вслкомъ случа'Ё поступили правильно : 
ежели она дала ложный оракулъ, то была наказана; еже- 
ли она нисколько невиновна, то они, поступивъ нечестиво, 
исполнили, что по оракулу 9 доставляло пъгъ счаст1е. 
Находивш1еся при храм-Ё не почли прпличнымъ умер- 
твить совершившихъ преступленье безъ суда и притомъ 
въ храм'Ё, но предприняли судъ и призвали остальныхъ 
двухъ жрицъ - пророчицъ. Когда же Беот1Йцы возража- 
ли , что нигд-Ё женщины не судятъ , то были присоеди* 
иены къ двумъ женн^инамъ двое мужчинъ. По этому суду 
Беот1Йцы были оправданы , потому что мужчины объ- 
явили ихъ невинными , а женщины виновными , а при 
равенств'^ числа голосовъ мн^нхе освобождающихъ пре- 
возмогло. Съ т'Ёхъ поръ однимъ Бёот1йцамъ даютъ про- 
рицан1я жрецы , а не жрицы. Жрицы же , истолковывая 
противно тому, сказали, что Зевсъ велитъ Беот1Йцамъ 
ежегодно собирать у себя треножники и посылать ихъ 
въ Додону. Это Беот1Йцы и д-Ёлаютъ, ибо всегда берутъ 
одпнъ изъ стоящихъ у нихъ треножниковъ ночью , и , 
обертывая въ одежды, какъ бы украдкой отправляютъ въ 
Додону.к 

Описанье втого обычая и сказанья, ходившаго о его 
причин-Ё, сд-Ёлано Страбономъ (по ЕФору , 81гаЬо IX, 1, 
р. 402\ Къ объясненью его можетъ служить то, чтб мы 
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днаемъ о&ь 11С'Гор1И кабфическнхъ таинствъ вь вивах^ 
около атого времени. Когда Эпигоны взяли Оивы и вы- 
гнали Кабировъ, иэ таинства на в|)ема прекратились, но 
потомъ ихъ возстановила Пеларш , дочь Потнея > вм'ёстЪ 
съ мужемъ своимъ> Исем1адомъ, и въ тоже время Телондъ 
п оставш1еся пзъ Кабировъ опять возвратились въ Ка*^ 
биреб^кую - землю. Имя Пелерга стоить в-Ёрол^'но въ 
связи съ именемъ Пеласги ^ по крайней м-Ьр^ переходъ 
буквы с въ букву ^? ( но не наоборотъ ) свойственъ гре- 
ческому языку. По э1х)му указан1Ю и по другимъ прйчи- 
намъ можно принимать связь кабприЧескихъ таинствъ 
съ Пеласгами, или, что тоже, происхожденхе ихъ во вре- 
мя еи^е близкое къ чнс1:'о-пеласгическому, во время такъ 
сказать додонское. ЭтЬмъ объясняется, что возстановленхе 
кабирическихъ таинствъ въ бивахъ было очень прхатно 
додонскому Зевсу и что онъ повел'Ёлъ честить Пеларгу 
и другими д'Ёлами и жертвоприношешемъ чреватаго жи* 
вотнаго. Раи5, ХХ, 28, 6. 

Но ежели въ приведенныхъ сказаи1яхъ ДоДонск1Й 
Оракулъ является зап^итникомъ и покровителемъ Пелас- 
говъ , то съ другой стороны не мен'Ье достов-Ёрна его 
связь съ Гелленами. На эту связь особенно указываетъ 
пов'Ьрье, что онъ быль основа нъ Девкалхономъ, Сохранен- 
ное въ Схол1ЯХъ къ Ил. ХУ1 ,253. Изв^^но > что Дев^ 
к«1Л1онъ былъ отецъ Геллена , и чрезъ то миеическ1Й 
родоначгальникъ Эола, 1она, Ахея и ДорА,- въ его имени 
заключается, какъ кажетсИ, указбнхе на поклонен!^ ЗевСу, 
потому что самая вероятная его ётимолог1я Ч-й ко1х)рая 
производи1^ь его о1^ имени Зевсъ в* чюрм* ^еь^ и гла* 
гола наХ4оо. По атому Производству ДеЬкалхонъ означаетъ 
героя, призывающаго Зевса, а такъ кйкъ онъ древн*йш1Й 
изъ героевъ и сынъ Титана Промееея , то его связь съ 
Додонскимъ Оракуловсъ указываешь опять на то близкое 
отношен1е Додоны къ гелденизму въ его древнейшей 
Форм'Ь, о которомъ уже говорево въначел-Ъ этого отдели* 

7* . 
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ДодонскШ Оракудъ произошелъ въ свяди с% первым! 
движетями гедленизма среди леласгической жизни ^)« 

ЛикейсНгй ЗевсЬ. 

Йъ Аркад1И, стране преимуЦественно леласгической, 
Въ ея юго-западной части, есть гора, зам-Ьчательная вы- 
сотою, называвшаяся въ древности ^[икейскою* Она бы- 
ла посвяи^ена Зевсу и была однпмъ изъ самыхъ знаме- 
нитыхъ м-Ьсть поклонен1я ему. Тамошн1Й Зевсъ также 
восилъ имя ликейскаго. — Значен1в атой м-Ёстности в* 
истор1И поклонен1я ЗевСу локазано Штуромъ , который , 
въ своемъ сочинен1И , уже много разъ упомянутомъ (Ве- 
1|'|^1оп55у$(ете с1ег НеПеоеп р. 37 Я.) пом'Ёстилъ ликейское 
поклоненхе тотчасъ всл1}дъ за додонскимъ, тогда какъ 
Крейцеръ , напротивъ того , им^я В'Ёроятно въ виду 
автохеонизмъ жителей Аркад1и, говорить объ аркадскомъ 
ЗевсЬ прежде, нежели о додонскомъ (8утЬо]|к ип(1 Му(Ьо- 
Уо^хе 1И , 74 й*. 3-1в Лиз§.). Крейцерово мн-Ьнес повиди- 
мому оправдывается сказанжями о рождеши Зевса въ Ар* 
кад1и и большою в']^роятностью предпочтительной связи 
Аркад1И, земли преимуп][ественно леласгической, съ Зев« 
сомъ въ его пеЛасгическомь явлен1И. Но Штуръ остро- 
умно указалъ на то, ч1ч> именно сказан1Я о рожден111 



^ ) Додойск1и Оракулъ продоажалъ существовать до треты1го вЬма 
по Р. X. , когда овъ быаъ раэграб^еI^ь одвимъ иа1ир1искнмъ 
разбоиаикомъ, срубявшимъ и свящеаныУ дубъ* Христ1яне освд^ 
ти^и м1*сто оракуаа учрежден1емъ Еоископ1и. ДодонскеМ Епи-» 
скопъ уаомвнается на Ефссскомъ соборЬ 431 года. См. выше 
приведенное сочиаен1е Лазб, котораго при теперешвемъ труд-Ь 
у меня къ сожал'Ьв1ю не бы^о подъ руками, такъ что я Лри- 
вужденъ былъ пол>зоватьса очевь недостаточнымъ изваечеа1емъ, 
сд^^^аннымъ мною въ Бер^ин'Ь н1>сКоаько ^1^тъ тому пазадъ 
безо всякоУ опредЬ^енноЁ ц'Ь^и. 
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Эевса на Лакейской горЬ могутъ скор-Ье заставить пред- 
подагать большую древность того покдонеи1я Зевсу, ко- 
торое елце вовсе не знало о его рожденш и ен^е не пе- 
реносило анероаическаго лонатЦ о рождеы1и на верхов- 
наго бога. Скааанде о рожденАи есть уже шагъ впередъ 
въ томъ направденшу по которому въ Грецш развивались 
господствовавши! въ 11осд11дств1а понат1д объ анеропомор- 
Фическомъ Зевс^ 

Аркад1а была съ неаацамлтныхъ временъ обитаема 
Пеласгами ; миеы говорили » что Пеласгъ , отецъ Лика- 
она 9 родился въ Аркадги , произведенный въ высокихъ 
горныхъ л^сахъ черною землею , Раиз. УШ , 1. Но все 
цедетъ къ тому заключенш, что Аркад1Йцы не остались 
на первой ступени пеласгическихъ нравовъ и обычаевъ. 
Въ древности они питались желудями и вели кочевую 
жизнь, какъ оказывается изъ оракула, сохраиеннаго 
Павзангемь УШ, 42. 6. ср. Бо1Стй11ег р. 57. Но ло- 
томъ они также участвовали въ обн^емъ развит1и гре^ 
ческаго народа и мало«по-малу наконецъ совершенно 
перешли въ Гелленовъ. Съ этёмъ согласно, что въ Ар- 
|гадш можно найти следы начатковъ поклонеи1я вс^мъ 
олимп1Йскимъ богамъ у см. ОогСгойНег р. 5 5^. Богослу- 
жеи1е въ Аркадхи всегда сохраняло какой - то хара« 
ктеръ древности ; оно видело олицпгйскихъ бэговъ еи^е 
въ довольно мрачныхъ обраа^хъ^ Черный цв^тъ им-Ьетъ 
тамъ большое значеше. Деметра и Аа>родита бы41и ео^е 
ц въ посд^дств1И черными богинями для н:Ёкоторыхъ м:Ь- 
стечекъ Аркад1И. Въ другихъ м-Ьстдхъ ходили сказэ^^я 
а м.1^денческомъ1 явлен1И Олимп1Йцевъ. Местные миеы 
говорили ^ что Зевса младенца кормили аркадск1я Ним- 
ФЫ ; что Геру мадол'Ьтную воспцтывадъ Теменъ , (свя- 
•^ое м'^схо),9 сыцъ Пеласга 9 въ СтимФал^. Ра из. УШ , 
14, и 22. Эт^, сказан1я очень многозначительны и ста- 
вить Н4 настоянную точку зр-Ёнхя , чтобъ понять харак- 
•^еръ поклонен1Я ликейскому Зевсу. 
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Объ атомъ поклонеаш главнмя св-кд-Ьйхн намъ сооб* 
щаетъ Павзан1Й у УП1 , 58 , 6. На Ликейской-гор-Ь бы- 
ло святидисце пли лучше сказать святое м-Ьсто Зевса 
ликеВскаго, гв1лвуо$ Кьна{оо ^ю'в", куда вступать было 
дюдя&гь запрещено, преступавш1Й же запрещенхе уми- 
ралъ въ течен1е одного года. Внутри этого святилища » 
какъ ув-кряли , ни животныя , ни люди не бросали тени. 
Кром-Ё того на самой вершин-Ё горы была зез1ляная на- 
сыпьу служившая жертвенникомъ лйкейскаго Зевса. Съ нея 
можно было ВИДЕТЬ почти весь Пелопоннесъ. Передъ 
насыпью съ восточной стороны стояли дв'Ь колонны , на 
нихъ были поставлены два вызолоченныхъ орла стараго 
стиля. На втой насыпи приносились ликейскому Зевсу 
жертвы тайно , йу апоррт^т^. Павзанкй говорить впро<- 
чемъу что ему было яепрхятно входить въ разыскан1Я 
объ ат^ъ жертвоприношен1Яхъ и что онъ оставляеть 
ихъ; пусть совершаются» какъ совершались. 

Изъ втого краткаго описаа1Я видны впрочемъ ясно 
свойства покдоиеи1Я : простота средствъ, отсутствхе хра* 
на, неприступноклъ, таинственность, все черты очень ха- 
рактеристичеок1Д. Замечательно, что въпред-Ьлахъ свдти« 
лшца^ какъ утверждали» никакое существо не им-ёло тени; 
изъ атого видно, что пространство, посвященное Зевсу ди- 
кейскомух считалось полнымъ св1№а« Замечательно также, 
что св^тъ , соединенный съ понят1емъ лйкейскаго Зевса / 
быль недоступный св^тъ. Этёмъ значен1емъ вероятно 
условливается и самое имя лйкейскаго Зевса. Въ грече- 
скомъ языке, какъ и въ греческомъ миее , оно родствен- 
но съ сдовомъ Я1/хог, волкъ; но въ датинсков1ъ и не- 
мецкомъ 1их , 11сЬ(, и въ нашемъ дучь видно световое 
8начен1е втого корня* Кроме того известно, что у Егил- 
тлнъ волкъ быль пероглиФОмъ света, почему и стоялъ 
въ связи съ Горусомъ и Озирисомъ. См. Сгеигег 8утЬо- 
11к ипа Му(Ьо1о|;1е П , 141. 532 (. и 554. 5-1е Аив^^аЬе. 
Это оботодтедьство продиваетъ светъ на имя лйкейскаго 
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Зевса и на мног1е миеы, въ которыхъ д-Ь&ствуютъ лица, 
названоыя по водку. 

Установлеихе дикейскаго поклонен1я приписывалось 
Ликаону » сыну Пеласга , считаемому современникомъ 
аоинскаго Кекропса. О Ликаон-Ь разсказывалось , что 
онъ принесъ въ жертву ликейскому Зевсу младенца и по- 
сл'Ь того обратился въ волка. Онъ основалъ также Лико- 
суру у шродъ на Ликейской-гор^. Ране» УШ, 2» 1 — 3. 
Этк имена напоминаютъ городъ Ликорхю, основанный 
Девкал10Номъ на Парнасе^ посл1Ь потопа^ и свлзываютъ 
ликейокое поклонеше съ тЬмъ же самымъ героемъ у кото- 
рый э какь мы вИд^и , считался основателемъ и Додон- 
скаго Оракула. Съ другой стороны этё имена особенно 
лринадлежатъ Аполлону, и ихъ связь съ Зевсомъ пока- 
зываетъ, что во время происхождешя ликейскаго покло- 
нен1Я сймволъ волка еще не сталъ исключительной при- 
надлежностью, какъ въ посл'Ёдств1И, любимаго сына Зев* 
сова Алюллона* По атому можно предполагать, что апол- 
ЛОНОВСК1Й алементъ тогда еп^е не отд-Ьдился отъ существа 
Зевса, и въ атомъ отношен1И ликейск1й Лполлонъ будетъ 
почти тоже наряду съ ликейскимъ Зевсомъ , ч^мъ была 
Дюна наряду съ додонскимъ Зевсомъ. Впрочемъ надоб- 
но зам-Ьтить, что кром-Ь Аполлона этотъ апитетъ им^ъ 
и аркадск1й Панъ , . изъ чего сл:Ьдуетъ , что въ Аркад1И 
былъ ц-Ьдый рядъ ликейскихъ божествъ, которыя вс^, 
какъ надобно предполагать, были первоначально тожде- 
ственны съ ликейскимъ Зевсомъ ц отъ него отдоились 
цо м'Ьр'Ь опред'Ьдетя и ограничен1я его понят1я. 

Свяаью1 съ волкомъ или , говоря языкомъ миеоло- 
гш , ликейскимъ качестаомъ Зевса условливался , кажет- 
ся , и его грозный характеръ. Сл^ды принесетя лю- 
дей въ жертву ясно зам-Ьтны въ приведенномъ выше ска- 
зати о Ликаон-Ь и въ н-Ькоторыхъ прамыхъ свид-Ьтель- 
ствахъ гречеокихъ писателей, которыя будутъ приведе- 
ды тотчасъ ниже. Страхъ., который дикейскгй Зевсъ. 
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рселядъ своимъ поклонникамъ , виденъ въ томъ , что они 
не осм'Ёдивадиоь вступать на почву, ему посвященную. 
]к[ы вид-Ьли прежде, что додонскому Зевсу было пр1ат* 
но вид'Ёть своихъ жрецовъ необутыми, небрежно од'Ьты* 
на у оияи^ими нааеми; дииейстй Зевсъ хота не требо* 
вадъ такой суровой жизни отъ своихъ поклонник овъ, но 
былъ имъ, можетъ быть, еще бол-Ье страшен'ь. Онъ былъ 
гн'Ьвный богъ , въ волновъ обраи]|ающ1Й , наводящ1Й на 
мысль о принесен!» людей въ жертву, строго карающхй 
того, кто дерзалъ ступать ногою на землю его святилища. 

ЭтЪ качества зан-Ёчательны , потому что ведутъ къ 
вопросу о причин-Ь его гн'^вности. Причина , кажется » 
заключалась въ томъ, что ликейон1й Зевсъ еще былъ 
новый богъ. Представившись мысли аркадскаго народа 
ръ своей светозарной высоты , онъ конечно не вдругъ 
былъ призаанъ, и потому его поклонники были ув'Ьрены,. 
что 0Я1^ принужденъ сви|[И^потвовать. По этому съ сим- 
водомъ волка они могла соединять понятхе и св^та и 
овир'Ьпости, приличное стрэшному (недоступному) и вм*» 
стЬ св-Ьтлому богу, 

Ио оъ другой стороны ликейск1й Зевсъ, какъ ска* 
ааЯ0| стоить сравнительно оъ додонскцмъ на дальн'^йшей 
отупени развит1я, Это было впервые зам'Ьчено Шту- 
ромЪ| котораго мн'Ья1е, основанное на характер'Ь миеовъ, 
можетъ быть подтверждено п покдонеахемъ , потому что 
Павзан1й упоминаетъ о дикейокихъ оостдзан1яхъ , учре- 
жденныхъ будто бы Лпиаономъ и считавшихся самыми 
древними въ Грец1И. Это изв'^сНе очень важно , пото« 
иу что покааываетъ большое равлич1е ликейскаго покло* 
нЬн1я отъ додонскаго. Чтобы соединить игры съ покдо^ 
Ибв1емъ Зевсу а для втого былр нужно сд'Ьлать большой 
шагъ на пути къ гелденизму^ 

Ивдожев1е и объдснен1е миеовъ лежитъ вн1( пред^ 
довъ этого оочипен1я« Ихъ число увеличивается вм'бстЬ 
оь раавит1еА1ъ покдояен4|| Зевсу. Въ Аркад1и ихъ уже 



0\д\{\2е6 Ьу Сл00^1С 



105 

бол^ нежели въ Додон^. Насъ могуть заннмать только 
тЪ изъ нихъ, которые находятся въ особенно - тЬсной 
связи съ поклонен1емъ. 

Главными источниками относительно аркадскихъ 
еказан1& о ЗевсФ олужатъ Павзанхй въ путешеств1Я по 
Геллад-Ь и Каллимахъ въ гимнЬ къ Зевсу. ПослЪдтй 
особенно важенъ для миеолоНи аркадскаго Зевса , пото- 
му что предпочитаетъ аркадское сказанхе критскому. »Кри- 
тяне всегда лжецы ,« говорить онъ , ни построили даже 
гробницу тебЬ, владыка; ты же не умирадъ, ибо тывЪ- 
ченъ. Но въ Паррас1И тебд родила Рея и т. д.к Упоми- 
наемая зд'Ёсь 11аррас1я есть страна около Ликейской-го- 
ры и была обитаема Паррасхями , которые вм1ют^ съ 
Азанами считались древй'Ьйшимъ изъ греческихъ пде^ 
менъ. Въ втой стран-Ь, по Каллимаху, родился Зевсъ» н 
М'Ьсто его рожден1Я носило имя ^[1уVу^о^ Хехоогоу. Для 
обмыван1я новорожденнаго земля , пораженная тростью 
Реиэ произвела тамъ горный иоточникъ. Его водою Рея 
очистила тЬло младенца Зевса и, обложивъ пеленками, от- 
дала НимФЁ Нед-Ь отнести въ Крить, а въ благодарность 
за то горный источникъ , происшедш1Й по ея вол'Ъ , на- 
звала именемъ услужливой Нимфы (Недой). Отсюда про- 
изошла р-Ька Неда 9 обильная водой и иэливаюш^аяся въ 
море. Таково изложен1о Каллимаха , въ той его части , 
которая относится къ Аркад1и. Главное , чтб изъ него 
сл:Ьдуетъ9 вто связь Зевсова роя^дешя съ источникомъ 
р'Ёки Недьь Эта сзазь подтверждается и Навзашемъ, 
который говорить УШ , 58 , 3 , что Зевса кормили три 
Нимфы: &81б6а, по которой названъ одинъ изъ городовъ 
Паррас1и, М46ау давшая имя одноименной р'ЬкЬ, и *^у* 
уоо , которой имя носилъ одинъ источникъ на Ликейской* 
гор'Ь , зам'Ьчательный тёмъ , что его вода была ровна 
лФтомъ и зимою. Съ этЬиъ источникомъ былъ связанъ 
характеристическ1Й обрядъ, о которомъ также разска- 
зываетъ Павзашй УШ, 38, 4. Во время большой за- 
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сухи отправдядся къ нему жрецъ ликейскаго Зевса и 
по совершеши модитвъ и првнесенш жертвъ, требовав* 
шихся закономъ, бросалъ по поверхности воды дубовую 
вЬтку. Оть приведетя воды въ движен1е, говорить 
ПаваанШ , образуется пспаренхе, подобное туману ; 
потомъ оно обращается въ облако и , притягивая 
къ себ-Ь друг1я облака, орошаетъ аркадскую землю 
дождемъ. 

Этотъ обрядъ показываетъ , въ какомъ смысл^Ь ли« 
кейск1Й Зевсъ связанъ съ алементомъ воды. Р^ка Неда 
могла бы напоминать р^ку Ахелой , которой приносить 
жертвы приказывалъ Зевсъ въ Додон'Ьу но источникъ Гаг- 
но ясно свид-Ьтельствуетъ» что вода, посвященная ликей* 
скому Зевсу, атмосФерическаго происхождешя. Въсамомъ 
д-Ёл-Ё ликейск1Й Зевсъ, какъ 28V^ анрю^, вершинный Зевсъ, 
бол"^ всего напоминаетъ гомерическ1Й апитетъ: пуш(рь\г1* 
уер4га 2б1;г, тучесобиратель Зевсъ^м Господствуя на вер* 
шин'Ё горы, съ которой былъ виденъ почти весь Пело* 
поннесъ, онъ легко могъ представляться Грекамъ какъ 
существо, притягивающее къ гор'Ь тучи и потому управ- 
ляющее атмосферическими явлен1ями. Потому -то и ат< 
трибутъ его или символъ ад'^^сь уже не дерево и сидя-» 
Щ1е на немъ голуби, какъ въ Додон-Ь, аоредъ, летающ1Й 
въ воадух'Ъ и лоднимающ1Йсл до тЪхъ пространствъ, откуда 
Зевсъ бросаетъ моднш и ниолосылаетъ дождь. Два орла 
были ловгЬщены , какъ мы вид'Ьли , на колоннахъ передъ 
курганомъ Зевса на самой верщин-Ъ Ликейской-горы, 

Имена Нимфъ, окружающихъ Зевса въ Лркад1и, у« 
знаются н-Ёсколько различно иаъ двухъ скульптурныхъ 
памятниковъ, находившихся въ ТегеЬ и Мегалопол-Ь и 
описанныхъ также Павзан1емъ У1(Г, 51, 4 и 47, 5. Въ 
Теге^ на жертвенник-Ь , посвященномъ Аеин-Ё , были из- 
ваяны Мелампомъ! сыномъ Амиеаона, Рея и Эноя, дер* 
жащ1я младенца Зевса , и у нихъ съ одной стороны : 
ГХабнг! ^ КНау внбоа и ^Ау^рак1а-^ съ другой:. "/51/ » 
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^Ауу(Оу 'АХн1у6т^ 9 ФрЩа. Въ Мегадопбл'Ь бднзь храма 
великихъ богинь (Деметры и Кори) стояла статуя Гер- 
кулеса и передъ ней столь , на которомъ были сд-Ьланы 
дв^ Горы, Панъ сь к^'Ёвиицей и Аполлонъ, играю1Ц1Й на 
киеарЬ, и кром'Ь того е11]|е Нимоы: Неда, несу1цая Зевса 
еп^е младенца, Анеракхя, держанная «1*акель, Гагно , съ 
гидрхей (кувпганомь) въ одной ру1гЬ и Фхалой (чашей) вь 
другой, Анхироя и Ми2)тоесса, сь гидрхями, изь кото- 
рыхъ течетъ вода. Мегалоноль быль правда городъ позд- 
няго происхожденхя , но надобно предполагать , что въ 
изображен1И Нимоъ, стояи^ихъ вь связи съ Зшсомъ, ху« 
дожники , работавппе для Мегалополя , не позволили бы 
себ-Ь произвола , потому что ликейскхй Зевсъ особенно 
уважался вь атомъ город'Ё, какъ ато мы видимъ изь то* 
го, что тамъ было устроено святое м1Ьсто «того бога въ 
лодражанхе описанному выше вгЬСту Ликейской-горы. Оно 
было въ Мегалополя обнесено оградой , въ которой не 
было дверей, но черезь которую было все видно В1^ри« 
Тамъ были сооружены два жертвенника, два стола и два 
орла, ростомъ равные столамъ, и кром'Ь того мраморная 
статуя Пана, по прозванхю Синоента. 

Это мегалопольское 11оклонея1е ликейсков1у Зевсу 
даеть большой в'ёсь свпд'Ьтельствамъ тамошнихъ памят- 
нпковъ относительно миеолоНи Зевса , а такъ какъ три 
изь пяти НимФъ , пзображеяныхъ на мегалопольскомъ 
стол-Ь , встрЬчались » какъ мы вид-ёли , и на тегейскомъ 
жертвенник11 Аеияы , то нельзя не признать важности , 
которую бы могло им1Ьть объяснен1е имень Нимфъ , упо« 
минаемыхъ Павзан1ев1ъ на обоихъ памятникахъ, тЯмъ бо- 
лЯе, что и въ ТегеЬ было поклонен1е Зевсу, о древности 
котораго можно заключить уже изь того , что тегейскхй 
Зевсъ совершитель , г4Хе10^ , быль тамъ изображенъ по 
обычаю глубокой древности въ вид'Ь четыреугольнаго 
камня; Ране. У111, 48, 4. Вообп^е Тегея замечательна по 
господствовавшему тамъ служенхю мяогимъ древнимъ бо- 
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гамъ, напр. земл^Ь или Ге-Ь, см. Павз. УЛ1, 48, 5; Пану» 
который также принаддежитъ къ древн^йшпмъ богамъ , 
см. Павз. УШ, 54, 5. 

Но надобно признаться, что объясненхе именъ втЬхъ 
НимФъ представляеть больш1я трудности. Мы ограничимся 
однимъ цриведенхемъ мн-Ьнхя Крейцера о тЬхъ т]^>ехъизъ 
этЁхъ нимФъ , которыя встр-Ьчались на обоихъ памятна- 
кахъ , и на тегейскомъ и на мегалопольскомъ. Знамени- 
тый миеологъ видитъ въ нихъ указанхе на то, что въ 
связи съ ликейскимъ поклоиен1емъ были ыистерш, со- 
СТОЯВШ1Я въ очщцетя огнемъ и водой. Угольная Анерак1я 
съ своимъ Факеломъ указываетъ, по Крейцеру, на огонь, 
а Неда и Гагно — на священную очистительную воду. См. 
ЗутЬоПк. 1ш<1 Му(Ьо1о^1е III, р. 79 3-1е Аив^. ^). 

Не мен'Ье зам'Ьчательно миеическое отношенхе ликей- 
скаго Зевса къ Ликаону. Аполлодоръ въ своей миеологи- 
ческой библ10текЬ (III ,8,1.2.) разсказываетъ о немъ 
сл'Ьдшощимъ образомъ. »У Пеласга, который по Акузилаю 
былъ сынъ Зевса и Шобь^ , по Гез10ду же автохеонъ , 
родился отъ Мелибеи Океанины, сынъ Ли1$аонъ, который, 
царствуя надъ Аркад1Йцами, отъ многихъ женъ лроизвелъ 
50 сыновей. Они превосходили всЬхъ людей надменностью 
и нечестхемъ. Зевсъ, желая испытать ихъ нечест1е , упо- 
добился однажды мужу нин^ему и пришелъ къ нимъ. 
Они же, позвавъ его для угон^енхя, зар1;залп одного изъ 
мальчиковъ той страны и, см-Ьшавъ его внутренности съ 
жертвеняымъ жцвотнымъ , подали их*^ , па сов-Ьту стар- 



^ ) Но эо вс|1комъ случа'к отЬ очвщенЁя могли вм1ть только Физи- 
ческое значен1е, ибо нравственные умилостивительния очище^ 
В1Я, р1а1П1па въ противоположность къ риг^ат1па (первыя им-Ь- 
ютъ гиластическое, вторыя каеартическое звачен1е, ежели по- 
зволено говорить языкомъ греческихъ богослужебныхъ древно- 
стеУ) произошли , какъ мы увидимъ ниже , въ поздн1^8шее 
время. 
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таго брата Менала. Тогда Зевсъ оттодкнулъ и повалила» 
столь, отъ чего одно вгёсто зовется Трапезунтъ, и бро^ 
силъ МОЛЯ1И въ Ликаова и во всЬхф его сыновей, кром11 
сав1аго младшаго Никтима. Никтииъ быль пощаженъ по 
просьба земли.м Въ этомъ сказанш лсн11е всего желан1е 
Ликаонидовъ сд'Ълать попытку угоп^н1я Зевса челов^че- 
скиии внутреявостами. Зевсъ, богъ гелленскхй, тгЬетъ 
собственно отвращенхе отъ страшныхъ жертвъ, услаждав- 
шихъ Кроноса. Поэтому онъ у Ллоллодора поражаеть 
Ликаова и сыновей его молнхей , у Павзаная обра1цаетъ 
Ликаова въ волке* Но такъ неодолимо было поползнове^ 
Н1е къ очш1]|ев1Ю себя человеческой кровью, что, не- 
смотря ва укоревевхе покловев1я Зевсу, Ликаоновъ обы- 
чай еще продолжалъ держаться въ Аркадш. У Платова 
въ республак'Ё (УШ, р. 565 В.) Скжратъ говорить о молвФ^ 
что кто случайво отв1^даетъ внутренвостй челов'Ьческхя , 
когда он'Ё см'Ьшаны сь внутренностями животваго, обра^* 
щается въ волка. Въ МивосЬ (р. Ъ^Ь С.) говорится о 
жертвоприноше111яхь, которыя совершаютъ не по геллен- 
скому обычаю-*о1 4у т^ ^Ука1^[ о^гог ка\ о1 той*АЪа^ 
1лаугод {нуоуог. веоФрастъ же у ПорФир1Я с1е аЬвИп. 11^ 
27. прямо говорить о принесен1И въ жертву людей вь 
дикейск1Й праздвикь даже до его времени: ар' оь ^4хр^ 
той уСу оья 1у ^Арна61^[ ^оуоу той АюкаШд оуб* 4у 
Кархг^боуг гф Кр6у(р яогу^ ткуш ауЭроапоЭитоСбгу. 
ЭтЪмъ-то объясняется, что ликейск1я жертвоприношен1я 
совершались втвйн-Ь, и что Павзавхй ве хотЬлъ входить 
о нихь въ розыскав1Я. 

И такъ в^тъ сомв'Ьн1я , что даже вь историческое 
Время на Лйкейской-гор'Ь приносились люди вь жертву 
ликейскому Зевсу. Но уже въ самомь мие'Ь о ЛикаонА 
заключается ясное указате ча то , что атЁ страшвыя 
жертвы ве только не требовались Зевсомъ, во были даже 
ему противны. Поатому ихь явлен1е въ в^которыхъ м*6- 
стахъ древв'Ёйшаго поклоненхя Зевсу викакъ не должно 
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быть считаеио за древнюю принадлежность этого саиого 
покловенвд. Напротивъ въ немъ сл'Ьдуетъ только вид-Ьть 
возд;Ьйств1е кроносовской релиНи; его сл'Ьдуетъ объяснять 
тЬмъ, что на новаго бога перенесеаъ былъ прежн1Й страхъ, 
при чемъ конечно могли произойти для новаго бога 
новые символы (напр. символъ волка)» но ихъ характеръ 
долженъ былъ необходимо условливаться сл-Ьдами преж- 
нихъ представдеи1Й , еще никакъ не оставлявшими созна- 
Н1е недавнихъ покдонниковъ Зевса и долго удерживав- 
шими ихъ подъ вл1ятемъ прежнихъ страшвыхъ обычаевъ, 
къ числу которыхъ принадлежало и принесенхе людей 
0ь жертву. Настоящее и вполн'Ь гелленское богослужен1е 
окончательно возвысилось надъ подобными безчелов^чными 
обычаями. Въ греческой миеологхи разсказывается въ 
разныхъ видахъ объ устранети челов^ческихъ жертвъ и 
о ихъ зам'Ёвен1и другими. Этотъ шагъ • къ лучшему былъ 
прославляемъ многими сказаи1явш, которыд потомъ дали 
драматическимъ поэтамъ н1^сколько сюжетовъ для трагед1Й. 
Миеъ о Ликаон'Ь былъ обработанъ двумя греческими траги- 
ками, Ахеёмъ Бретрейскимъ и Ксенокломъ. Первый напи- 
салъ трагед1ю »Азаны,« изъ которой сохранился отрывокъ 
у Схол1аста къ Оресту ст. 575: Азаны просять кого-то, 
повергая къ ногамъ его священныя в'Ьтви, чтобъ онъ пре- 
кратилъ жертвоприношен1Я звездному Зевсу. Велькёръд'Ь- 
лаетъ въ высшей степени в'Ьроятное предположенхе, что эта 
просьба обращена къ Ликаону. (См. \\^е1сксг с11е §г1есЬ1$скеп 
Тга^осНеп III, 965; отрывки издалъ Урлихсъ: АсЬае! Ёге- 
1пеп81$ ^иае 8ирег$ип1 соИеси е1 111и$1га1а Бооп. 1б54.)Дру* 
гой поэтъ, обрабатывавш1Й втотъ миеъ, былъ Ксеноклъ* 
Онъ написалъ трагед1Ю » Ликаонъ,» и одержадъ ею поб'Ьду 
даже надъ Еврипидомъ (см. АеИап! V. Н. II, 8. \Уе1скег 1. 1. р. 
1025.). Трагизмъ положения состоялъ именно въ томъ по* 
ползновенхи къ принесен1ю людей въ жертву., о которомъ мы 
уже упоминали и которымъ естественно характеризуется 
время перехода отъ Кроноса къ Зевсу. Очень зам'1^чателенъ 



0\д\{\2е6 Ьу Сл00^1С 



111 

эпитетъ Зевса, употребленный въ оставшемся отрывке Ахея, 
именно эпитетъ: абтероапб^. Мы еще не разъ увидимъ 
подобное указате на светила небесныа , напоминающее 
въ самомъ ЗевсЬ враждебный ему влемеятъ стоокаго Ар* 
госа, происходящ1й еп^е изъ времени Урана. 

Ликаонъ обозначаетъ въ миеологш эпоху , отно- 
сящуюся къ концу м-Ьднаго покол-Ьшя. Девкалюновъ по- 
топъ былъ по Аполлодору при сын'Ь Ликаоновомъ Ник- 
тим'Ь , которато Зевсъ пощадилъ , какъ мы вид'ёли , по 
Аросьб-Ь земли. Согласно съ этёмъ значенхемъ , Ликаонъ 
изображается то распространителемъ лучшихъ обыча* 
евъу то страшнымъ злод-^мъ. Павзан1Й напр. гово- 
ритъ , что Ликаонъ установилъ локлонен1е дикейскому 
Зевсу и основалъ городъ Ликосуру, самый старш1Й 
изо всЪхъ городовъ и первый впд'Ьнный солнцемъ , по- 
тому что проч1е люди по образцу Ликосуры научи- 
лись строить города. Овид1Й напротивъ даетъ ему эпи- 
тетъ пзв^стнаго зв1;рствомъ9 поКиа 1еп(а1е Ьусаоп. МеОт. 
I, 198. 

Ликаонъ есть миеическхй представитель Азановъ и 
Паррасхевъ , древн'Ёйшихъ изъ племенъ Аркадш , начав- 
шихъ поклоняться Зевсу, но еще не освободившихся отъ 
грубыхъ обычаевъ м'Ьднаго времени. Какъгорныя племе- 
на , они ихъ долго сохраняли и конечно, благодаря имъ, 
ликейское поклояенхе удерживало и въ историческое 
время свой прежн1Й характеръ. Имъ также сл'Ьдуетъ 
приписать связь съ Ликейской- горой Ореста (героя го- 
рала). Еврипидъ въ ОрестЬ (ст. 1640 слл.) говоритъ, что 
у Азановъ и Аркад1Йцевъ Паррас1Йск1Й-долъ, па(храб1оу 
бапвдоу , зовется Юрйбхгюу, Въ Электр* ст. 1274 у- 
поминается городъ Ореспговъ, лежащ1Й у р-Ьки АлФея 
близь ликейскаго святилища. Павзанхй (УШ 34, 1. 2.) 
приводить сказанхе , что въ тойже странЬ Орестъ 6*6- 
сновался по умерщвленш матери и отрубидъ себ'Ь па- 
децъ, но прибавляетъ, что подл-Ь этого м'Ёста, называв- 
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шагося ^анхуХоь ^лу^}/ла , было другое м'Ьсто ^^н?^у гд4 
Оресть быль изц'Ьдеаъ отъ безум1я. Такимъ образомъ 
и зд-^сь встр-Ьчается такая же двойственность , какая бы^ 
ла замечена въ мие'Ь о Ликаон'Ь и въ самомъ поклоиен1И 
ликейскому Зевсу. Горалъ безумствуеть, но и исц-Ьляетсд 
отъ безум1Я. 

Въ заключен1е разсуждев1я о ликейскомъ поклоне- 
Н1И я приведу очень важное м'Ьсто Цицерона объ отлич1И 
аркадскаго Зевса отъ критскаго» Оно находится въ сочи- 
ненш с1е ра1ига (1еогит III, 21. и гласить такъ: »Юпи- 
теровъ насчитываютъ такъ называемые богословы, трехъ: 
изъ нихъ первый и второй родились въ Аркад1И , одинъ 
отъ эеира и его д'ётьми называютъ Прозерпину и Либе- 
рл , другой отъ Неба и , какъ говорятъ, произвелъ Ми» 
нерву, считающуюся начальницею и изобр-Ьтательницею 
войны ; трет1Й есть критск1й , сынъ Сатурна , котораго 
гробница показывается на томъ остров'Ь«« Изъ этого м'Ь* 
ста выводятся сл'Ёдуюи^1д Дв^ генеалогическ1Д таблицы 
для аркадскаго Зевса: 

Эеиръ 

I 

Зевсъ 

I 

Кора 
и для другаго: 

Уранъ 

I 

Зевсъ 

1 

Аеинй* 
Замечательно отсутствхе Кроноса (Сатурна) , которое бы 
могло вести къ предположенхю^ что аркадскхе Пеласги пе- 
решли къ Зевсу мимо Кроноса. Но втому противор-Ьчитъ 
упоминаше Реи въ аркадскихъ сказан1яхъ , показываю- 
щее, чтоустранеше Кроноса изъАркад1и есть д'Ьло тео- 
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|)етяковъ - миеологовъ. Рея такъ тксно связана съ Кро- 
восомъ, что гд-Ь она естЬу тамъ непрем'Ёняо долженствовалъ 
быть и Кроносъ. Впрочемъ некоторые миеологи не устра- 
няли Кроноса изъ Аркад1и. Это видно изъ м-Ьста Кли- 
мента Александрхйскаго (Рго(г« р. 8), которое Крейцеръ 
приводить въ комментарха къ Цицерону. Климентъ го- 
ворить, что н-Нкоторые различаютъ трехъ Зевсовъ: одно- 
го въ Аркад1И, сына Эеира, и двухъ, сыновей Кроноса, 
изъ которыхъ одного въ КритЬ, другаго опять въ Арка- 
Д1И. Изъ сличен1Я ВТОГО м-Ьста съ Цицероновымъ и мно* 
гими другими 9 собранными въ комментарги къ невсу не- 
обыкновенною ученостью Крейцера , кажется, можно за- 
ключить, что производство Зевса отъ Эеира и Неба есть 
не что иное, какъ позднейшая теорема, основывавшаяся 
на характер-Ъ ликейскаго поклонен1Я , которое , какъ мы 
вид-Ьли, приводило Зевса въ связь съ верхними слоями 
атмос<1>ерыи По крайней мЬр^ на подобныя м-Ьста нель- 
зя опираться , чтобъ отрицать историческую посЛ'Ёдова- 
тельность, им'Ёвшую м-Ьсто для всЬхъ Грековъ между по* 
клонен1емъ Кроносу и Зевсу , и самый важный выводъ , 
который можно изъ нихъ сделать, состоитъ вътомъ, что 
они приписывають аркадскому Зевсу преимущественно 
небесное значенхе. Съ атшым/}^ выводомъ согласно все, 
что мы знаемъ о ликейскомъ поклонен1и. 

Что же касается до Коры и Аеияы , которыя да- 
ются въ дочери именно аркадскому Зевсу , то мы ихъ 
д-йЙствительно встр'Ьчаев1ъ въ Аркад1И въ связи съ Зев- 
сошъ. Это можно вид-Ъть отчасти и изъ лриведенныхъ 
выше м'Ьстъ Павзан1я о мегалопольскомъ храм-Ъ вели- 
кихъ богинь и тегейскомъ жертвенник'й Аеины. Нодаль- 
«-Ьйшее пзсл'Ьдованхе атого вопроса сюда не относится. 
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Зевс» Л1ъснай^ еысомйтгй^ исполинскгй^ 
треглизый. 

ДодонсК1Й дубъ и ликейская атмосФеря11я высота 
были первыми символами лроисходившаго Зевса. Есте- 
ственно, что этЁ символы прхобр-Ьли черезъ ю большую 
важность въ древней исторхи греческихъ религ1одных'& 
системъ, и что подъ ихъ вл1ян1емъ образовалось йоклоне- 
Н1е Зевсу во многихъ другихъ м-Ьстахъ Грец1и. О додой- 
скомъ дуб* бол-Ёе всего напоминаетъ дубъ , также назы- 
ваемый срг]у6я , находив Ш1ЙСЯ поДъ Троей и упоминае- 
мый Гомеромъ. Въ Ил1ад'Ь (УИ, 60) разсказывается, что 
однажды во время отдыха Ахеевъ , ))Авина и Аполлонъ , 
приняв^ видъ птицъ коршуновъ , сели на высокой дуб1& 
отца Зевса эгидодержца , любуясь мужами. « На поклоне- 
Н1е этому дубу указываетъ имя Фегея , брата Идеева , 
сына Дареса , жреца ГеФестова , (Нот. П. V, 9. 11). 
Зевсъ, которому троянскхй дубъ былъ посьященъ, назы- 
вался ид ейскими у что значить л-^сной, потому что 1дг/ 
не только было имя горы въ Троад**, но и вооби](е зна* 
читъ Л'Ёсъ» боръ, см. Непг1с1 81ерЬап1 Ьех1соп «. V. УВир- 
ГИЛ1Я (Леп. IX, 675) упоминается роща идейскаго Зев- 
са : она находилась , какъ намъ иЗв'ёстно изъ другихъ 
писателей , на гор1> Гаргар'Ё , самой высокой Въ Идей- 
скомъ-хребтЬ (теперь Касдагъ). Тамъ было святое м*- 
сто, г4^л€Уо^ , идейскаго Зевса , и его курящ1Йся жерт- 
венникъ. И. "УШ, 48. Изъ Эсхила (Гга§т. КюЬ. 146) мы 
узнаёмъ , что этотъ жертвенникъ стоялъ на открытомъ 
воздух*, ^V а{Э^рг. Уже отсюда можно заключить, что 
въ идейскомъ ЗевсЬ соединились принадлежности до дон- 
скаго и аркадскаго. Но это еще бол-Ье подтверждается 
описан1емъ Гаргары , сд-Ьланнымъ аигл1Йскимъ путеше* 
ствейникомъ Кларкомъ (Тгауе18 II, 1, р. 127 — 28; это м'Ьсто 
перепечатано у Клаузеяа Аепеаз ипс1 с11е Репа1еп1, р. 557). 
)|До самой вершины этой горы ведетъ дорога оъ 16 лок- 



0\д\{\2е6 Ьу Сл00^1С 



115 

*гей игарийы , античной работы. КА вершин-Ь икxодитс^^ 
Дубовая ро1ца и въ ней ограда киклопической работы ^ 
образующая четыреуЕюльникъ въ 6 локтей длины и 2 ши- 
рины.(( Очевиднее, что это всхиловскШ {багод пауоя ^10^ 
па^р(роV или г4^цуод ^1од Гомера , и что они находи-^ 
лйсь не только т» л-Ьсу п на гор-Ь подъ открытымъ не- 
оомъ , — ВТО сл-Ёдуетъ уже' изъ Гомера и Эсхила ; — • 
вЬ и на вершин'Ь горы^ чтб ясно напоминаетъ ликсйское 
поклонен1е. 

Гора Ида была обильна источниками, по\Vп^8а^у й 
его обил1ё приводилось въ зависимость отЕ^ Реи; матери 
Зевса; Какъ на Ликейской - гор-Ъ она произвела Неду , 
такъ на Ид-Ь о ней ра^казывали на оборотъ, что однажды 
въ гн'ЬвЬ она ВБгсушила всЬ тамошн1е источники см* 
Еипр. Не1еп. 155 5* 

Н'йт^ сомн^н1я, что страна около Иды была перво- 
начально обитаема племенемъ очень родственнымъ древ> 
нимъ туземнымъ обитателямъ Грец1Й, которыхъ мы всл'Ьдъ 
за Геродотомъ привьлсли называть Пеласгами. Эт^мъ объ- 
ясняется Пел8(сгяческ1Й хар^ктеръ н-Ькоторыхъ сторонъ 
тамошняго локлонешя Зевсу; но такъ как^ не мен'Ье до- 
стов'Ьрно 9 что Эол1Йцы очень рано гелленизовали жите- 
Лей Троады, то трудМо взяться разграничить въ идей- 
скомъ поклонен1и древн1Й элементъ от1; лоздн'Ёйшаго. 

К1& чертамъ , которыхъ древность сомнительна , от- 
йосятся сл'6дуюп^1я : 

1. Священный бракъ Зевса и Геры на гор-Ь Ид'Ь ; 
когда Гера , украшенна(я йсЬми прелестями , пришла к'ь 
Зевсу , сид'Ьвшему на Ид-Ь , чтобъ заманить его въ свои 
объят1Я и усыпить на своемъ лон'Ь , прелыценный же 
Зевсъ ее обнялъ, а земля произвела для ихъ ложа зе- 
лень и цвЪты. Нот. II. ХХУ^ 155 555. 

2. Рожден1е о^тъ Электры Дардана, котораго Зевсъ 
любилъ больше вс^Ьхъ своихъ сыновей , родившихся у 
него отъ смертныхъ акенъ. Въ миеолог1и Дарданъ пред^ 

8* 



0\д\{\2е6 Ьу Сл00^1С 



116 

ставляетъ эпоху лропсхозкдетя отд-Ьльныхъ боговъ-, и 
миеъ выряжаетъ »то тЬмъ, что заставляерь Зевса дв]шгь 
Дардану изображен! я боговъ. Такого лроисхождш11я бш^гь 
знаменитый Палладхй троянск]й (по А'рктииу у 1>нн1, 
На1. А. В. I , ее , 69 } обыкновенное сказаше прпзнаетъ 
Паллад1Й приданымъ , лрпнесенньшъ Дардану ХриеоН, 
которая, по нов'Ъйшимъ изсл'Ьдован1Ямъ, сама не что ино^ 
какъ Аепна) и еще одно зам'Ьчательное 1июбра^еи<е Д1^- 
ниса Эспмнета, которое было сначала виною сумасшестл 
Эврипила , получившаго его въ добычу , во потоми по- 
служило къ освобожден110 жителей Арои в% Ахаш отв 
господствовавпгаго тамъ принесен1я людей въ жертву 
Артемид-Ь Трикларш. Раи». VII, 19 — 21. 

Но какова бы ни была древность атЁхъсказанИк, не- 
сомн'Ьнно то, что пдейское поклоненхе моложе додонскш^с^ 
и ликейскаго и приняло въ себя влементы обомхъ, съ 
лрео6ладан1емъ однакожь додонскихъ древесмых'ъ и р'^^ч- 
ныхъ символовъ. 

Напротивъ того къ лнкейскому шжлоненко въатмо- 
СФер'Ё ближе подходить поклонен1е Зевсу высо%4Шшел§г^^ 
Ъгх)^ ьпачо^^ котораго установленже Приписывается а«шь- 
скому герою Кекропсу. 11авзаи1Й, которы& гош^рцргь о 
томъ (У III , 2 , 2.) , считаетъ Кекропся: совремемцкр99!1г 
Ли1са(та , но прибавляетъ , что мудрость ях'^ь в» боже- 
чггвенныхъ д'Ьлахъ €ыла очень разднчнИ, Ве^ свмовп^д^сИ^: 
Ли1саонъ однажды принесъ въ жертву младен^, тогда 
какъ Кекропсъ, назвавъ первь^ Зевса нменемы в^й>0!>1|4н 
шаго, узакон1^лъ, чтобы ничто, им'Ыюсцее душу, не. бяма. 
ему зака лаемо , на чтобы жертвоприношеиме соотодию^.п 
1Ц|рогякъ« возлагаеМыхъ на жертвеннйкъ (въ такъ мкпкт-» 
ваемыхъ пелонахъ). 

Значен1е этого Зевса ясно изъ са)1а1^о его имен»; онъ 
лринадлежитъ къ ряду богойъ , нвзьгеавМйхея гкм^о^, 
ьнаго1у и до которыхъ, по мн'Ьн1Ю людей, было или дпи 
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леко или высоко. О поклоиен!» изгЬстио не шюго. Пе- 
редъ Эреж»еон(М№ь ]гь Леинах'ь былъ жертвеныикъ Зевса 
шыеашшЛтяго , на котором'Ь не допускалось ни крови» ни 
вена. ?««•• I, 26, 5. На дорог-Ь изъ Оивъ въ Авлиду бы- 
ла гора съ храмоиъ Зевса цысочайшаго, называвщаясд 
потому и сама Гипатомъ. Райе. IX, 19, 5. Бол-^е откры- 
вается ногъ миеическасо значенха Кекропса, который былъ, 
ло 0авзан1Ю, сов]^>еменникомъ Дикаона, и при которомъ, 
какъ говорить Лполлодоръ III, 14, 1, богамъ вздумалось 
разобрать себь города, въ которыхъ имъ сл1^довадо каж- 
дому ям1»ть особеиныя почести* Кекропсъ принадлежитъ 
лонтому пелас1*нческому времени (времени Ликаона) и слу- 
тнитъ его п^>едставителемъ въ Аттике, какъ Ликаонъ, сьшъ 
Пеласга, въ Аркад1и. Онъ считается автохеономъ всл'Ьд- 
отвае извгЬстнаго миЬшя Аеинанъ о ихъ дюконцой ту 
аеммосгги (съ ч^мъ согласно, что Геродотъ называетъ ат- 
тический народъ Пеласгами, I, 57). ЛроИо:]. III, 4, 1. Но съ 
вывокимъ значешемъ Аеинъ въ греческой истор1И совер- 
шенно сооб^шзно, что Кекропсу приписывается самый крот- 
К1Йобычайжертвоариношен1Й. Аеинск1Й народъ произошелъ 
изъ см-Ьои разныхъ племенъ, находившпхъ въ Аттик-Ь у- 
б'Ьжпще , но можно допустить , что уже то племя , кото- 
рое образовало ядро народонаселен1Я,. и котораго предста- 
витель Кекропсъ, отличалось мягкостью и наклонностью 
кь лучшей жизни. Въ аттическихъ миеахъ н-Ьтъ преданЕЙ 
о горесггныхъ насил1яхъ м^днаго времени. Рлдъ туземныхъ 
гс^ооевъ (или по поздн-Ьйшему царей) открываетъ или Ке- 
кропсъ или Эрихеон1Й. И тотъ и другой уже находятся 
въ отношендяхъ къ олиип4Йскимъ богамъ. Кекропсъ имен- 
но означаетъ время , когда> олимп1Йск1в боги начали от- 
д^ятьоя отъ Зевса и обособляться и выбирать себ-Ь осо- 
бенные города. Онъ въ атомъ отношен1и для Аеинъ и 
Беотаи, гд-Ь онъ также царствовалъ, тоже самое, что 
для 37роады Дарданъ». Въ Аеинахъ въ его время спори- 
ли Аенна и Посидонъ за обладанхе городомъ. Кром-Ь. 
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^го , къ его же времени отворится изображен1е Гермеса» 
ртоявшее въ Эрехееон'Ь въ Аеинахъ и считавшееся даже 
его подаркомъ. Оно было сд-Ьдано пзъ дерева и все об- 
рито миртовыми листьями , такъ что его почти нельзя 
^ыло вид-Ёть. Раи^. I, !^1 , 1^ Значеше этого пов-Ьрья, ка-? 
жется , сл-^дуюяцее: Кекропсъ подарилъ изображен1е Гер- 
меса, но оно было еще такъ закрыто, что поклонявшШся 
не вид-Ьл^, чему кланяется. Въ этомъ видна и недавностъ 
]роклонен1я Гермеру и его смутность. Прежде Кекропса 
всЬ втЁ существа вЁроятцо еще были или вовс^ це обо- 
роблены или по 1^ра0ней м'Ьр'Ё мен'Ъе обособлены, и ч'ёмъ 
древн'Ёе время , тёмъ бо^'Ье они были слиты съ Зевсомъ, 
Въ Додон-Ь было ясное воспомииан1е того времени , ког- 
да еще не было Д10цы возл'Ь 2^вса , когда Зевсъ еще 
одинъ обнималъ все. Такое же состояше пм'Ъло м-ёсто ц 
въ Аттике прежде процесса происхожден1я множества 
отд-Ёльныхь боговъ , обозначаемаго временевиъ Кекропса , 
и Штуръ чрезвычайно остроумно предполагаетъ, что ве- 
роятно ато древнее время представляется въ аттическихъ 
миеахъ Пандхономъ , ^мя котораго показываетъ, что для 
|1его Зевсъ былъ все. См. ^1иЬг Н«]151оп88у8(ете с|сг НеЦе-. 
пеп. р. ^^^ — 72. 

Къ высочайшему Зевсу долженъ быть близокъ по 
ПОНЯТ1Ю Зевсъ гхсполинскш, пеХаорю^» Бму покланялось 
въ стране , которая , наряду съ Аркад1ей и Аттикой » 
цм'Ьетъ найбольш1я притязан1я на пеласгическ1Й харак- 
теръ своего древняго народонаселен1я. Я говорю о вее- 
ра Л1и. Страбонъ (V, р. 221) свид*тельствуетъ , что вся 
она иЁког^\а называлась тпХабугндг '*Аруо5^ и всЬмъ из^- 
в1;стно , что значительная ея часть и въ позднее время 
носила имя ПеласГ10Тиды. Поэтому понятно , что в«( 
вессал1и , также какъ въ Аркад1и , мы находимъ сказа- 
И1е о туземномъ героЬ ПеласгЁ. Зд-ёсь онъ учредил^ 
]|(С11одинсщ)му Зевсу пр^здниць ПеХоорга. Изъ Н'Ькогго-: 
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рыхъ вгЬстъ древнихъ писателей сд^дуетъ, что онъ мо- 
ложе другихъ Пеласговъ (о чев1ъ см. Ра1гаеп1 Ехегс11 р. 527 
и Швейггейзера а(1А(Ьео« Х1У, 45), но все-таки онъбылъ 
Пеласгъ, и съ этёмъ согласенъ нвопред-Ьлеиный характеръ 
поклоыен1л, имъ установленнаго. Оно отличалось съ одной 
стороны кротостью : праздникъ Пелор1Й близко подхо- 
дилъ къ Крон1ямъ или Сатурналхямъ , потому что и въ 
Пелор1яхъ уго1ца.1ись всЬ странники, освобождались уз- 
ники, и господа служили за об:Ьдомъ своимъ рабамъ. 
Единственное ы-ксггОу изъ котораго мы узнаёмъ, какъ объ 
устройств* этого праздника , такъ и о томъ , что онъ 
былъ главнымъ праздникомъ Оессал1и , находится у Аее- 
нея въ ДипносоФистахъ (XIV, 43) и выписано имъ изъ 
сочинен1я о вессал1И и Гемонхи ретора Батона Синоп- 
скаго. По Батону, поводомъ къ учрежденхю Пелоргй бы- 
ла ВЕСТЬ, принесенная Пелоромъ обь отторженхи Олил:-» 
па отъ Оссы, образовали Темпейскаго-у1цел1Я и осуше- 
ти долины Пенея. Лице Пелора въ этомъ сказан1И оче- 
видно вымышлено миеологами историческаго направле- 
Н1Я , для объяснена прозвища Зевса исполинскаго (Пе- 
лорхя) и для большей естественности разсказа; но связь 
происхожден1Я поклонешя Зевсу въ 0е1:сал1и съ вели- 
кимъ геологическимъ событ1емъ очень вероятна , какъ. 
сама по себ^ , потому что естественно приписать неви- 
данное событхе новому богу , о могуп^ств* котораго мо- 
гли доходить слухи, и который легко могъ принять подъ. 
вл1ЯН1емъ втЁхъ обстоятельствъ имя исполинскаго , такъ 
и потому, что еессал1Йск1Й исполинскхй Зевсъ отожде 
ствляется у Геродота (У!!, 129) съ Посидономъ, — это. 
другая сторона исполинскаго Зевса, — а Пооидонъ, какь. 
изв1^стно , былъ богъ, потрясдющ1Й землю, ^^Vб^x^ооу. 

Древность поклонен1Я исполинскому Зевсу лучше 
всего доказывается тождествомъ этого Зевса съ Посидо- 
номъ. Посидонъ одинъ изъ древн*йшихъ боговъ; его по- 
клонеще предшествовало почти везд*, въ Грецш пок^ог 
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ненпо другимъ Олимп1Йцамъ. Онъ господствовалъ въ 
ДельФахъ прежде Аполлона, съ намъ боролась Аеина аа 
Аеины, Гера за Аргосъ, Аполлонъ за Делооъ. Какъ бли- 
зокъ онъ былъ въ древности къ Зевсу, видно изъ стара- 
го сказан1я , что Аеина произошла не отъ Зевса , а отъ 
него, см. Раи8 I, 14 , 5. Какъ Дшна въ Додон-Ь, Апол- 
лонъ, Аеина, Г^рмесъ п друпе боги въ другихъ м*стахъ, 
такъ вь 0ессал1П Посидонъ отделяется отъ Зевса съ те- 
чен1емъ времени, и притомъ такъ, что Зевсъ передъ тЬмъ 
самъ принимаетъ посидонпческ1Й характеръ. 

Разд'Ьлъ М1ра между богами произошелъ, по миеолог1и, 
какъ мы увидимъ ниже, въ древнемъ Сикюн-Ь, когда еще онъ 
назывался Мг^ноогг^. Прежде атого событ1я боги были см'ё* 
шаны и ч1^мъ ближе къ впох1» происхождетя поклояен1Я 
Зевсу, т1Ьмъ они мен1^е отъ него отделены. Понятно, что 
ато еще бол'Ёе , ч'^мъ къ другимъ богамъ , относится къ 
тЬмъ двумъ его братьамъ, съ которыми онъ въ посл'Ьдств1И 
разд'Ёлилъ три такъ называемыя доли М1ра« Какъ ихъ 
обособлен1е должно было предшествовать отд'6лен1Ю дру- 
гихъ юн-Ьйшихъ боговъ, такъ и въ самомъ ЗввсЬ долж- 
ны были прежде всего съ опред'Ьленяоетъю выказаться 
черты, свойственныя ихъ характеру. Такъ мы видимъ 
' въ испо.1инскомъ Зевсе тождество съ Поеи^^оновгь (уАее- 
нея (УШ, 18) упоминается даже Хт^гопобпбойУ , но изъ 
египетскаго г. Милона). Преобладанхе характера Плутона 
или Ада видно, можетъ быть, въ Зевсе Скотитё или мрач-* 
номъ, котораго святилшце было въ северной Лаконике въ 
густомъ дубовомъ лесу. Райе 111, 10, 6, ^) и совершенно 
достоверно въ Зевсе подаемномъ, хЭбпо$ ^ натах^оую^, 
который не разъ упоминается у древнихъ писателей. 

') Этоть мрачныУ Зевсъ есть также одво взъ древвихъ яв^енШ 
Зевса. У него ве было храма ; местомъ покдовевЕя сду^лила 
роща , конечно проводившая своей мрачвост1Ю въ религвозныи 
трепетъ и принадлежавшая къ числу тЬгъ, о которыхъ Римля- 
не говорили, что оне питеп ЬаЬеп(. 
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Пока Посидонъ п Плутонъ еще ве отд-ЬЛ^ЦШсь оп^ 
Зевса 9 Зевсъ былъ одинъ и еще ие распад|1лса ик пу 
тр1аду, которая посл-Ь, по греЧ1бСкй11*& вб11я*г1)1йЪу 1го(Спод- 
ствуетъ яадъ мхромъ , и лица ко1ч>]роЙ Ьъ 1:'ечен1емъ Ире^ 
Мена все болЬе и бол'Ье обособлялись и рааъедикялйсЪ 
до гЬхъ поръ, когда н-Ькоторые 1109Ди1е фплософь!, ЬСЬ^ 
бенно неоплатоники, стали думать о возс11шовле1|1и ир^ 
жняго единства. Такъ неопдатоникъ 'Прокя'Ь М коммента* 
р1и къ Платонову Кратилу, въ М'бсть, прйведеннбв^ 
у КреПцера кь С|с. N. В. р. 584, говорить о дек!ур^ 
гической (зиждительной) трхад-Ь, состоящей йзъ трех*:^ 
Зевсовъ: о ^ву тгроохо^ 2еь^щ 6 8в бёугерб^ 28и# , 6 6й 
^р^^од 2ёь^у п въ которой Зевсъ есть отецъ, Помдонь 
сила, Плутонъ разуиъ. Въ противоположность кьвТ011у 
позди1;йшему учен1Ю , носящему ясные сл^дьк ВлЫн1а 
христ1анства у въ немъ искаженнаго, но отчасти и въ его 
йодтвержден1е сл'Ьдуетъ привести соагв*тствуюЩ1Й ей^ 
Фактъ древняго поклонен1Я Зевсу въ 1^1](1й. 

Павзан1Й разсказываетъ (II, 24, %. 4), что въ ^сра- 
м% АейН1>1 въ аргосской Ларисса находилось даревяи- 
ное извалнхе Зевса съ двумя глазами на обыкяовеннбвпь 
ы'Ёств и съ третьимъ глазомъ на лбу. Объ атом'Ь ЗевсЪ 
утверждали , что онъ былъ семейный богъ Прхама, сына 
Лаомедонтова , и стоядъ въ гппеер^ (средней комнатЪ , 
снабженной большимъ отверстхемъ сверху) его двор- 
1^а и что къ его жертвеннику Пр1амъ праб-Ьшулъ во 
время взят1я Трои Гелленами. Въ числ-Ь добычи онъ 
достался Сеенелу , сыну Капанея , который поставиЛъ 
его въ храм-Ё Аепны въ ЛариссЬ. По мн^нхю Павзан1Я) 
у него три глаза отъ того, что »3евсъ госпоДствуетъ не 
только на неб^ , о чемъ говорятъ всЪ , но и подъ аем* 
лею^ какъ видно изь Гомеровскаго стиха: 

Хес^ те ха^ах^суюд на1 йпагу9} Пербш^буыа , 
а Эсхилъ, сынъ ЭвФорЕона, зоветь Зевсомъ и бога ш>ря. 
Поэтому изваявш1Й вто изображеше сд-Ьлалъ Зевс» съ 
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тремя глазки, какъ бога, и^арствующаго надъ тремя до- 
лями М1ра.« 

Этотъ Зевсъ, еи^е обнпмавшгй въ себ:Ь и Посидона 
и Ада, назывался треглазый^ гргспад ^ гр1б(р^аХ1Л05. 
Онъ приводится въ связь съ идейскимъ лрклонеахемъ , и 
потомъ еще, по разрушенш Трои, его изваяше ставит- 
ся въ храм-Ё Аеины , богини , которой идолъ былъ по- 
даренъ Зевсомъ Дардану, и орождеши которой оть Зев- 
са говорило аркадское сказаше. Все это указываетъ на 
пеласгической характеръ этого треглазаго Зевса и на 
близость поклоненЫ ему къ поклоненио идейскому или- 
кейскому Зевсу. 

Дальн-Ёйшее ра^витхе греческой религш ко^^ело , 
какъ уже не разъ было замечено , къ великому множе- 
ству боговъ, происшедшихъ отчасти чрезъ распадеше 
Зевса на многихъ боговъ и обособлете отд'Ьльныхъ сто- 
ронъ его сун^ества. Это происходило , какъ мы можемъ 
заключить изъ приведенныхъ данныхъ, такъ, что снача- 
ла одна сторона сун^ества Зевсова получала преобладанхе 
Эадъ другими въсамомъ ЗевсЬ, всл-Ьдствхе чего происхо- 
дили проявлеН1я Зевса , вовсе не похож1я одно на дру- 
гое \ потомъ эт1^ односторонн1Я проявлешя , все бол^е и 
бол-Ье обособляясь и прхобр^таа самостоятельность , по- 
степенно переходили въ отд*льныхъ богов-^ , которыхъ 
можно было уже противополагать Зевсу. 

Въ средин* этого процесса обособлен1я, когда само- 
стоятельность боговъ еще не дошла до последней стеце- 
ни , мысль о единств'Ё Зевса могла еще сохраняться , но 
тутъ могла быть р^чь уже не объ едпномъ Зевс-Ь тре- 
глазомъ, а только о Зевс* тройственномъ. На такой 
степени мы находимъ понятае о Зевс* въ зам*чатедь- 
номъ памятник* этой средней эпохи процесса обособде- 
Н1Я, упоминаемомъ у Павзанхя (II, 2, 8), и находившем- 
ся въ Корине*. Тамъ въ одномъ м*ст*. города, додЪ( 
открытщмъ небо!^1^ , в||е;^;ду изрбражец11^ми другихъ бои 
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говъ, стояли три идола Зевса , изъ которыхъ у одного 
не было прозвии^а, другой назывался земнымъ, а трет1Й 
высочайшимъ. 

Это тройственное явленге Зевса представляетъ туже 
самую 711ысль 9 какъ и треглазый Зевсъ , только на слЬ- 
дующей степени развитхя , на степени бол^ гелленско й 
ч;ъ ч-Ьмъ согласно, что идолы тройственнаго Зевса стояли 
въ Корине1^ Ч-Ьмъ дал-Ье сл-Ьдить за поклоненхемъ Зевсу, 
тЬмъ сильн-Ёе становится обособленхе отд1^льныхъ боговъ 
и т^мъ бол^ опред-Ьляется частное понятхе Зевса. 

Т'Ь степени развит1я этого понятхя , которыа иы 
просл-Ьдили досихъ поръ, были пройдены Пеласгами въ 
лервыя времена ихъ гелленизацш* Мы встрЬтили сл'Ьды 
гелленизма въ имени Селловъ, въ связи Додоны съ Девка- 
л10номъ и Ахилломъ, но атЬ сл'Ьды еще такь слабы, что 
преобладающимъ элементомъ долженъ быть признанъ пе- 
ласгическ1Й , и этЬмъ объясняется , что до сихъ поръ не 
было случая говорить о племенахъ собственно-гелленскихъ. 
Ихъ появлен1е сд1>лало эпоху въ исторш Грец1и; мы у- 
видимъ, как1Я изм-Ёненхя встр'Ьчаются въ т1^хъ обрядахъ 
прклонен1я Зевсу, которые находятся въ тЬсной связи съ 
отд-Ьльными гелленскими племенами, и это заставить насъ 
придти къ заключен1Ю, что происхожденхе отд'1^льныхъ 
племенъ совпадаетъ съ новой эпохой въ исторхи покло- 
нешя Зевсу , хотя, конечно^ первыя гелленск1я племена , 
выступающ1Я на поле исторш , и боги , которымъ они 
покланяются, еще довольно близки къ старому времени, 
чего иначе и не могло быть. 



Ежели мы соединили вс'1^ вьппеописанныя поклоне- 
Н1Я подъ рубриками времени Пеласговъ и первой ступе- 
ни въ истор1и поклонен1я Зевсу , то мы руководи- 
лись притомъ съ одной стороны внутренними доказа- 
тельствами древности этЬхъ цоклонен1Й , съ другой 
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стороны связью гЛивн^йшихъ язъ нихъ &ь Ы^лененъ Ле- 
ласгооъ , па которую также было указано ^нлшё. Ооб- 
бенную важность между описанными поклоне1#1ак№ АвгЬ- 
Ю1!ъ тЬ два взъ нихъ 9 которывгъ мы дад11 т^^вде м'Ъсто 
въ йашевгь вО^ложети , именно додонское и ликейское. 
Первое , съ его Селлами-толновниками , спинами яаэеми 
а тйгеобутымп , <% ^1ч> жре1](ами-томурама , которые были 
нли обр^Ьзаняы^ бл^и скопцы , съ его голубицаяйшпроро- 
чпцами , котс^ыя Чч>лъко пассивно исто^^коВ№тIЛи думу 
великаго п превосходнаго всетрнаго зодчаго йо движе- 
Я1ямъ высокой 11е|>хушки литателънаго дуба в йо тече- 
1|1ю ч'удеснаго источника ; второе , съ ^го гортою но- 
пристут1осТ1и> и сМтоэарност1ю , съ его &Л1ян1емъ на 
атмосФе]ри4еск1л авлешя, съ его символами волка « орла 
т страшнылв! обычаями принесета людей въ аньртву^-^ 
лсно носятъ характеръ глубокой древности и «сиба 4>1ю«- 
видно древнЪе всъхъ прочихъ м'Ьстныхъ покл№ея1Й Зев- 
су. Про^я служен1Я , которыд мы разсмоТримъ вс^ въ 
продолжбнш дФого сочиненха , никакъ яе могутъ быть 
доставлены на ряду съ додонскимъ и ликейскив^ь, и дале- 
ко не достигйють ихъ древней и мрачной простоты. Ио- 
тому-то мы действительно ввдимъ , что сравнительно - 
ббльшая древность додонскаго и ликейснаго -поклонешя 
признается всЬми учеными. Но съ той пч>4Ки зрЬн|Д , 
на которую мы стали въ первой глав-Ё , иамъ нельзя 
довольствоваться табимъ заключенхемъ объ относитель* 
ной д]^>еБНОСта обрядовъ ; мы должны перейти къ пред- 
положенхюу что съ додонскимъ и лпкейскимъ святилн- 
щеыъ было связано и самое пропсхождеше поклонен1я 
Зевсу. Убедившись, что поклоненхе Зевсу не существо- 
вало искони въ. Грефи , но произошло на памяти миео- 
лог1и 9 мы естественно должны искать сл^довь его про- 
исхождеш!» 1№. тЁхъ мес^ностяхъ , которыя О1ГаЗЫ1№0ТСЯ 
древнейшими его йредставите.1ями. Нетъ аомнен!!!, ^^пч> 
теперь намъ. невозможно дойти до удовлетворительнага 
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|гЬшен1я вопроса, въ одномъ^ш 1г6стЬ произошло шникк 
неме Зевсу у или оно лвилось вдругь во мцргихъ м'Ьс- 
тахъ, и было ли его явлеы1в слЬдствженъ одного внутрея* 
няго развит1а греческихъ туземцевъ, или ему сод'Ьв* 
ствовали и его условливали чужезевшыд вл1аи1я, въ [ю* 
д-Ь того* которому Геродотъ прицисываетъ основав1е До- 
донскаго Оракула. Но, сличивъ представленния нами дан- 
ныл между собою и съ н'Ёкоторыми другими 4»актами древ. 
нЁбшей греческой исторш а миеологш, мы будемъ въ 
СОСТОЯН1П хотя сколько нибудь уяснить себ1( обстоятель- 
ства, сопровождавш1я происхожденхе додонскаго илнкей- 
скаго поклонеи1Я9 и хотя сколько нвбудь приблизимся 
къ р-Ьшенио предложенныхъ вопросов». У Степана Ви- 
зант1Йскаго (». т. *А^АРран1а и ''Е<рVра) говорится обо^ 
Амбракс!;, основател-Ь изв^тной апирской Амбрак1И, и онъ 
называется сыномъ веспрота , внукомъ Ликаона , вра« 
внукомъ Пеласга» праправнукомъ Лркада, рожденяаго оть 
земли. Эта генеадог1Я приводить въ связь веспрота , 
представителя Эпира, съ Ликаономъ и Аркад<»§ь, пред- 
ставителями Аркад1И 9 и указываетъ на тЪсное сродетве 
жителей Эпира и Аркад1И. Но, 1дром'Ё евид'Ътельства атоф 
генеалог1П, которое и не можеть имФть болыпаго авг|ор||^ 
тета» и во всякомъ случа'Ь только приводить въ нйскольг 
ко бол'Ье близкое соотношен1е страны, родстве^1Д1ыя ме^ 
жду собою у^е по пеласгичес1юму народш1аседенД||> ,. мк| 
находимъ въ н-Ькоторыхъ памятникахъ , сохранщ^ощхгвл 
на почв^^ 1УгЬхъ странъ 01ъ древняго времена пелае^ри 
1|;^коД образованности , неоспоримыя. указан1Д НЯ} знэчцп 
те«ган9ое соотв'Ьтств1е въ развитги целасгуческоА яжзнк« 
Ф^гЬвшем'^ м-Ьсто въ атЬхъ двухъ ^рдаа^ъ. Д гов|9р«»( а 
Т1^к^ на||ыфаемыхъ киклопдческихъ сооруж/ен«м^Ъ)у «еп^ 
рыя1, ш^ рриоваэди мнфш^ъ. дэн|рмх^<, обода«» ге|юеом1| 
учеи^рсъ. 1^рц|тры9эются Пеласгч^^ Это были исосмшв^ 
0К19: с^ны 1|)^сокц^ъ акроиоде|4 (но»!1>ому : ц^дмабмёмш 
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В1ес1га 1165.) 1Многихъ греческихъ го()одбвъ, обыкяовеннд 
на^ывавш1Я(5я киклопическими , но въ Аеинахъ носивш1Я 
имя Пеласговъ {пвХабугкоу или пвХаругкоу те1хо^У Он* 
были сложены безъ помощи извести изъ огро1й[ныхъ мно- 
гоугольныхъ (отсюда наименованхе: полигонныя сооруже- 
Н1я) , или вовсе необтесанныхъ , или мало обтесанныхъ 
камней, требовали удивительныхъ усилхй со стороны на- 
роде , ихъ соорудившего , и теперь составляютъ лучшее 
и с^мое до^угов-Ёрное свидетельство а степейй его образо- 
ванности. Въ нихъ вовсе невидно сл-Ьдовъ стремлен1я къ 
изящному; он'1^ состоять изъ камней нев'Ьролтной величины 
(въ длину 7 — 9 , въ вышину около 4 Футовъ) , хаоти- 
чески взвороченяыхъ другъ на друга, и не им'Ьютъпри-' 
тязан1я на другое достоинство , кромЬ твердости и гро- 
мадности (тиринеск1Я стЬны им-Ьютъ 20 — 24^ Футовъ 
въ толщину и до 60 Футов'^ въ вышину). Но ДЛЯ того, 
чтобы сдвинуть съ м'Ъста и перенести на скалы акропо-' 
лей ташя огромйыя массы, была йу^кйа значительно раз-^ 
витая техника , а потому причину , почему Пеласги не 
давали камнямъ правильной Формы, нельзя искать въ не- 
достатке уменья. Причина лежала,, какъ кажется, въ томъ, 
что Пеласги не чувствовали потребности въ порядке, по- 
тов1у что порядка еще не было въ ихъ сознанш. ГеЛ'' 
левъ позднейшаго , лучшаго времени впкакъ не могъ 
бы Смотреть на свою работу , еслибь^ она тг^Лл такой 
безпорядочный видъ. Его внутреннее проясненное со- 
с1ч>ян1е требовало , чтобы ясность , порядокъ и правиль- 
ность были напечатлены на всемъ , что выходило изъ 
его рукъ. У Пеласговъ такой душевной настроенности 
еще не было ; какъ боги представлялись имъ еще въ 
хаотической н^яёности и потому не имели именъ , так^ 
в все ихъ м1росозерцан1е должно было отличатъс!! смут- 
ностью и неопределенностью и запечатлеть этою своею 
особеняост1ю те вековечные памятники, котррые Пеласги 
оставили по себе въ такъ на[эываемыхъ киклопическихъ 
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сооружен1яХ'Ь ^). Но съ другой стороны уже оДйо со- 
оруженхе городских'ь стЬнъ предполагае1*ь значительное 
развит1е пеласгической жизни , значительное изм-Ьнеше 
родоваго быта на пути къ государству. Поэтому для насъ 
очень важно то обстоятельство, что киклопическХя стены 
находятся именно въ тЬхъ частяхъ Грец1и, гд* сохрани- 
лись сл'ЪДы древн:Ьйшаго поклонен1я Зевсу, гд'ё сл'Ьдова- 
тельно пеласгическое народонаселенхе достигло высшей 
степени Своего развИТхя и навбол-Ёе приблизилось къ пе- 
реходу въ Гелленовъ. Этё части Грецш суть Эпиръ, Ар- 
кад1я и Арголида ^). Посл-ёдняя страна не мен'Ье двухъ пер* 
быхъ здм-Ьчательна своимъ древнимъ поклонен1емъ Зевсу 
и Гер'Ё , и ежели мы ея не пом'Ьстили на ряду съ Эпи-^ 
ромъ и Аркад1ей въ описан1И м'ёстныхъ поклонен1Й Зевсу^ 
ведущихъ начало изъ времени Пеласговъ (хотя треглазыЙ 
Зевсъ упомянуть, стр. 121 ел.), такъ это только потому, 
что въ Арголид'Ё пелаС№ческая основа была значительно 
закрыта поздн'Ёйшими пластами времени Ахеевъ и ДорШ" 
1^евъ. Поэтому мы со<1ли приличн'Ёе говорить 66^^ аргив- 
скоИъ поклонен1й ниже , хотя этЬмъ нисколько не отри- 
цается глубокая древность его первоначальныхъ основъ* 
И такъ , мы находимъ киклопическ1я построен1я , свид'Ь- 
тельствующ1я о соединети людей въгородахъ, именно въ 
тЬхъ странахъ Грец1и, которыя мы должны признать за 
древн'Ьйш1я м^ста поклонен1Я Зевсу. Непоколебимые, вЪко- 
вгЁчные памят'никй свид-Ьтельствуютъ своимъ неоспоримымъ 
лзыкомъ , что соединешб людей въ города , высшая сте- 
пень развит1я пеласгической жизни, им'^о м-ёсто имение^ 
тамъ, гд'Ё произошло поклонеше Зевсу. 



^) Кром^Ь ст-Ьвъ, къ киклопическимъ сооружев1ЯМъ отйосидйсь н 
лабиринеы, вапр. ^аби(>иноъ въ Навол'и: бпт'/Хага ха1 1у аё» 
гои о1но6о/л7^то1 Ха^-дргу^ог. 81гаЬ. УШ, р. Зб9. 373. МШ- 
1ег АгсЬ. (1. Кип9( $. 46. 

^) Припомнить мояшо еще Троддскую Гаргару; см.вьш1ес^. 115. 
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Мы говорили выше въ заключен!» первой главы 
(стр. 74 и 75 и е1Ц<е выше стр. 61) от^ъ многихъ сте- 
пенлхъ , которыд долженъ быль пройти греческой на* 
род*» до цроисхо^кдфша оокдонешл Зевсу и свлааниаго съ 
нцм^ героичес|^го 6ыт9а Упоминаше кпклопических'^ со- 
оружетй побуждает» насъ еще немного остаиовитьсл на 
втонъ. важиомъ предмете» чтобы %ъ тоже время удснит^ 
себ'Ь смыслъ отождествлеН1Л Киклоповъ съ Пелдсг9Щ|% 
Вс^вгь изв^тно, К9^имъ ватрДархальнымъ народом^ изо* 
бражаетъ Киклоповъ ГоА1еръ въ Одиссе'6^ IX, 1 1 ^. У пяхь 
не было ни в'Ъча , ни права , но главы семействъ самм 
«удили своихъ д-ЬтеЙ и женъ, вовсе не заботясь другъ о 
другЁ. При такомъ образ'Ъ жизни» очевидно, не было цо- 
треб(Ц>сти въ горрдскцхъ стЬ^тхъ, которыя могли п^юидоД- 
ти тод^о 90 в^ремд гораздо бол^е развитое. Между Кц* 
клопами Одцдсеи ц Пеласгамл!, построившими город11 
Лцк.осуру цд Лшсейской-горА, есть то огромное различ!^ 
купорос ра.зд'^ляетъ простое семейство отъ соединен!» 
мзогихъ. кол'Ьнъ цъ одномъ город'Ё. Степени, лежа1ц1д 
между атЬвщ двувсд «нормами жизни» древше наблюдете^ 
ДА ррдовага быт» (см. Дикеарха у СтеФана Византгйска* 
га $^ у, па%(щ) обозначали въ сл:^укш;1емъ порядк'Ъ: редъ^ 
у^уо^ 9Д|1 Ыгрос ^), соед^еше людей, происше«щих» 
<дъ одорго ро^^шачальцрка , образовавщееся на осирвз^ш 
соеданен1я ррд^тедеб с* Д*тьмд (бьуу4уеш уау4тг Фиг 
г4нуо1^ наг гЫу(^у бСг уоуеОбг) ; Фратр1я , (рратрии-^ 
€оединен1е н^юцолькихъ |^довъ> дрцускак>ц:|«хъ браки 
между собою, сд'Ъдрватедыю соединеше, основанное уже ш^ 
на родств'Ь, а на свойств'!, пр0 чемъ братьд жены <;>и§^^ 
тали ея мужа себ-Ё за брата (^}рагр{а бк 4у%гвхо йн г(}^ 



^\ Отъ зг<ггра, рл)дъ, Зеас»к «рл/чид». имя п/хтр^о^у кет<^р4(дава- 
4Эс%( ыещ4^ п^ч91тг а уцом^вукомз^ выше вдеИевой^ Зевсу , 
см. выше стр. 115, чтб указываете, на 0И1 ^сауаб свяаь. еъ 
^довымъ бытомъ жптеае&1 Троадьь 
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б^ууеУ8{ас гГ,д х&у аб€\^<юу) ; нАконецъ кол-Ёно, д)ь\7}^ 
которое образовалось когда длл отд-Ьльныхъ оратрШ, съ 
увеличешемъ вародонаселен1д , оказалась необходимость 
вступить въ правом-Ёрвыд отвошетя между собою> — по- 
этому въ немъ сл'Ъдуетъ вид'ёть соедйнеше бол'1^е гразкдан- 
ское, нежели предшествовавппя. Далья-^йшимь соедине«> 
шемъ , уже совершенно переходящимъ за границы родо- 
ваго быта , быль городъ, тгоЯхг, по опред'ЁленЬо Аристов 
теля, соединете людей, им-Ьющее 1]^^1ю совершенно 
удовлетворительное и независимое благосостояше (^<^7 
гвХНа на\ а%}гаркг1^ , то Ц^у €08а1р1буа>^ на\ максо^ш 
Р<11(. III: 5. 14)» Исторически городъ образовался въ 
Грец1и изъ соединен1я родовъ и селетй , 6ьуо1Н161а6^ , 
всл-Ьдствхе чего Аристотель К ]. называетъ городъ I/ 
уву<юу на\ ноа^Ао^у науооу1а. Честь устроен1я городскаго 
быта обыкновенно приписывается героямъ (въ Аеинахъ 
напр. Оезею); въ этомъ представленш образованхя город** 
скаго быта видна противуположность его съ бытомъ родо- 
вымъ. Но родовое начало было еще такъ сильно, что и въ 
городсковгь (политическомъ) соединен1и людей средоточ1е 
составлялъ притаяей или священный очагъ, подражагае 
очагу домашнему, и Формою правлешя была патрхархаль* 
нал монарх1я или господство одного изъ родоначальник 
ковъ (см. Ат*. РоИ1. I, 1, 7. 8г6 яа\ го прЛгоу ё^абг-- 
Хвг^оуто а1 поХег^ на\ уОу 1г1 га $^уг^* ён /ЗабгХвьо/лё'- 
у<юу уар бVУ9}X5^оу* паба уар оЫ1а рабгХштгаг гто 
той преб/Зотахоу собп на\ аг апо1к1а1 8ш тг^у бууу4^ 
У€гау), Основан1е городовъ , кажется , непосредственно 
предшествовало процв^татю героической жизни. Это 
видно изъ большей части повЁствовая1Й о героическихъ 
подвигахъ и подтверждается тЬмъ, что героическая жизнь 
могла процв'Ётать только тамъ , гд'Ъ была возможность 
отд'Ьльному челов'Ьку отличиться передъ другими, а этой 
возможности почти вовсе не представляли соединены лю- 
дей, предшествовавш1л городскимъ. 

9 
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Изъ сказаннаго ясно, что оооружете хикдопиче- 
скихъ стЬвъ не можетъ быть приписано тЬмъ Кшслопамъ, 
которыхъ быть описываетъ Гомеръ въ Одиссе'Ё, во отно^ 
сится къ самому позднему времени пеласгическаго пер!- 
ода* Этотъ выводъ даетъ особенную важность изв'ёст1ю , 
что Ликаонъ> учредитель дикейскаго покдонешл Зевсу, 
есть вм'Ьст^Ь и основатель Ликосуры, по сказанхю Ар- 
кадЕЙп^евъ, древн'Ьйшаго изъ городовъ, вид'Ьнныхъ солн- 
цемъ* Ст'Ьны этого города были -киклопическха ; он-ё 
описаны Павзашемъ и отчасти сохранились до аашего 
времени* Си. МйИег НаЫЬ. с1, АгсЬ« §. 45. 2. Ихъ соору- 
жен1е совпадало съ проиохожден^емь ликейскаго служе- 
Н1Я Зевсу, потому что оба собьтя были сл^ств1емъ 
одной и той же причины, — значительнаго усп:Ьха во 
внутренневгь развитш пеласгической жизни. Въ Аркадш 
освован1е городовъ иучреждеше поклонешя Зевсу сбли« 
жены самимъ миеом». Что подобное сближеше им-Ёеть 
силу и для прочихъ итЬстъ древн'Ьйшаго поклоненая Зев- 
су 9 И ДЛЯ Аргодиды , и для Энира , сл'Ьдуетъ изъ при- 
веденнаго выше Факта , что киклопическ1я стЬны особен- 
но распространены именно въ отЪхъ странахъ. 

Но ежели происхождеше додовскаго и ^шкейскаго 
покловев1Я ивгЬетъ то общаго, что совпадало съ по- 
сдЁдВею Фазою въ развит1И пеласгической жизни , съ 
тою Фазою, которая непосредственно предшествовала по- 
явленио героическаго ^ыта , то въ обстоятельствахъ, со- 
провоясдавшихъ это событхе въ об'Ёихъ м'ёстностяхъ, еще 
могло быть большое различ1е. Въ Додов^ явлевхе по- 
клонен1я Зевсу совершилось, кажется, мирно, безъ осо- 
бенно трудной борьбы, всл'Ёдств1е чего тамъ вовсе не о- 
сталось м'Ьстныхъ сказав1Й ни о Титаномахш, ни о Ги- 
гантомах1и. Можно бы даже было попасть на мысль, 
что въ Додону поклоневхе Зевсу было принесено въ гото- 
вомъ вид-Ё откуда нибудь извн'Ь, въ род'Ь того, какъраз- 
сказываетъ Геродотъ. Но тому , кажется , лротивор-Ёчитъ 
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присутств1е въ Эпвр'Ь киклопическихъ сооружешЙ , сви- 
д'Ьтельствую1цихъ о самородной педасгической образован- 
ности дтой страны ^), по крайней м'Ьр'Ё что касается до 
главнаго ел характера, съ которымъ необходимо должно 
быть связано такое великое событхе^ какъ происхожде» 
ше додонскаго поклоненхя. Въ Аркадш, какъ сказано, 
зам-Ьтно бол-Ье сл'Ьдовъ борьбы. На восточной сторон-Ё 
Ликейской-горы быль горный ручей, называвш1Йся Олим- 
П1Йскимъ (ЮXV/^7пад); онъ поперемЬнно одинъ годъ текъ, 
другой изсякалъ; подле него было м'1^то , гд-ё изъ зем- 
ли показывалось пламя. Въ этомъ жЬагЬ Аркад1Йцы при* 
носили жертву молнш, грому и бур-Ь и утверждали, что 
тутъ происходила борьба Гигантовъ противъ Зевса и 
одимшйскихъ боговъ. Мы ВИДЕЛИ вьппе (стр. 79), что 
Гиганты были последними врагами Олимп1Йцевъ. По вео- 

Г0Н1И ВВГЬСТЬ съ ними произошли МеЛ1ЙСК1Я Ним<1»ы и 

Эриннш (Эвмениды). Первыл суть сун^ества загадочныя. 
По имени онЁ лсеневыд, апитетъ, который Крейцеръ счи- 
тветъ собирательнымъ (Сгеигег!!, 451. 2-1е Ааз^.). У Кал- 
лимаха въ гимне въ честь Зевса (ст. 47) онё называются 
кормилиБ^ами Зевса, что противоречило бы ихъ родству съ 
Гигантами и Эринн1лми. Можетъ быть, онЬ стоять въ ми- 
еической связи съ мёднымъ поколЁшемъ , которое было 
страшно своимъ ясеневымъ оружхемъ^ 4н /лвХео^у бцуог гш 
ка\ о^рщоу. Въ этомъ смысле онё могли быть названы кор- 
милицами Зевса, потому что поклонеше ему начало распро- 
страняться во время м^наго поколёшя; ихъ, какъ корми- 
дицъ Зевса, можно сравнить съНиктимомъ, сыномъЛикаона 
и современникомъ Девкалюнова потопа, пощаженнымъ Зев- 
сомъ попросьбЁ земли. Въ Эринтяхъ яснЁе враждебный 
Олимп1Й1Ц1мъ характеръ. Онъ ясенъ даже въ ихъ явлеши въ 
изв-Ёстной трагед1и Эсхила, где онё осыпаютъ упрекавш 

^ ) ИзвЁство , что кикдо1шческ1Я сооружен1Я кромЁ Грещи встре- 
чаются т<мысо въ Ита^^в, между Арвомъ и Вультурноиъ, где 
также обата1Я Педасги. 

9» 
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олимп1Йскихъ боговъ и зовутъ ихъ младшими ^). Эри»- 
Я1ямъ у подъ имеяемъ Мау{а1 , покланялись близъ Мега- 
лополя, лежавшаго, какъ изв'ёстно, у подошвы Ликейской 
горы. Неподалеку отъ ихъ свягалища былъ холмъ, гд-Ь 
Орестъ началъ бесноваться, и другое м^сто, гд* онъ былъ 
исц'Ьленъ отъ безумхя, и гд-ё также находился храмъ Эв- 
менидъ, см. выше стр. 111, Павз. УПХ, 34, !• 2. Страхъ 
Эринн1Й и друтихъ подземныхъ существъ, увлекающихъ 
челов'Ька въ объят1Я смерти, продолжался еще и во вре« 
мя поклонешя Олимп1Йцамъ и прекратился только вм^*- 
ст^ съ тШъ , какъ мистер1И научили посвященныхъ 
вид-^ть въ смерти меньшее несчастхе, нежели какъ вид-ёли 
п^зежде. Но распростраяеше поклонен1я Эринн1ямъ въ Ар- 
кад1И свид-Ётельствуеть о томъ же , о чемъ и аркадск1я 
сказашя о СтиксЬ Шее. ТЬео§. 361. 388 аяд. 775 $дя. 
Негос]. II, 74. Раиз. VIII, 17, б и VIII, 18, 2.) и ликей- 
СК1Я страшныя жертвопрпношешя , именно о томъ , что 
поклонен1е олимп1Йскимъ богамъ встр'Ётило въ Аркад1И 
больш1я трудности. 

Възаключен1е этой главы л еще прибавлю одноза^ 
м^чанхе. ВсЬ данныя , собранныя нами до сихъ поръ о 
внутренней истор1и Пеласговъ , вели къ тому заключе- 
нио, что между Пеласгами и Гелленами не было кровна- 
го различ1я , и что въ самой исторш Пеласговъ можно 
указать нЁкопгорыя степени развит1я, приближавш1я ихъ 
къ Гелленамъ* Такое воззр'Ьнге принято теперь большею 
част1Ю ученыхъ и ведетъ начало отъ Геродота (см. выше! 
стр. 85). Оно видитъ въ распространеи1и гелленизма 
сл'Ьдствхе внутренняго поворота пеласгической жизни, 

^) Вообще о значевш Эринв]К, какъ подзеивыхъ хеовическихъ бо- 
глвь, и о ихъ подчвневш одимпШскимъ ве(>хвимъ вебееяымъ 
богамъ въ Э^евзинсквxъ Мвстер1яхъ см. превосходвую статью 
БёймлеКва: Ре1азб;19сЬег &1аиЬе ип(1 Нотега УегЬ^1п133 хи ^п[|- 
ве1Ьеп въ 2еИ$сЬгШ Гйг (116 А11еги1ип[|$11^185еп$с1|аП. 1839. р. 
1182 5дд. 
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с^е^^ств^е того, чт& Геродотъ такъ выразительно назвадъ 
1А€га/ЗоХ1} 4д "ЕХХт^га^ (Негос!. 11, бО). Оно предполагаетъ, 
что иэъ среды народа, который мы всл^дъ за Геродо- 
томъ называеиъ общииъ имевеиъ Пеласговъ, съ течешемъ 
времени возникли влементы, ставш1е представителями но- 
вой гелденской жизнц. Но его воззр-Ьнхе не исключаетъ 
возможности допустить н-Ькоторое чужеземное вл1ЯП1е на 
развитхе пеласгической жизни (ср. выше стр. 68)* Оно 
искдючаетъ только мн-Ьихе, будто бы элементы чужезем- 
ной образованности остались въ Грецхи непереработан- 
нъши, и будто бы всгьми начатками своей образованности 
Греки обязаны иностраннымъ колонпстамъ. Такому мн-Ь- 
Н1Ю противор-Ьчитъ не только главный паматникъ пела« 
сгической жизни, киклопичесщя сооружешя, такъ р-Ьзко 
отличающ1ЯСя отъ построев1Й другихъ народовъ; ему про- 
тивор'Ъчитъ вся поздн'Ьйшаа исторхя Грековъ, органиче- 
ская правильность которой была бы совершенно невоз- 
можна, если бы вед греческая жизнь д'Ьйствительно ело- 
яшлась изъ разнородныхъ элементовъ, заимствованныхъ 
отъ чужеземныхъ народовъ. Такое мн1^Н1е поэтому никакъ 
не можетъ быть принято, хотя съ другой стороны было 
бы неосновательно, вм-ЬстЬ съ некоторыми учеными, со- 
вершенно отри1](ать всякое чужеземное вл1ЯН1^ на Грвц1Ю. 
и-Ёть сомн^шя, что греческ1Й народъ уже въ самое древ- 
нее время получилъ отъ иностранныхъ колонистовъ мно- 
го возбужденгй къ развит1ю , и, кажется , очень в-Ьроят- 
но предполагать, что они много содействовали тому раз- 
ВИТ1Ю пеласгической жизни , которое , какъ мы вид-^ли , 
предшествовало героическому времени. Очень возможно 
даже, чтобы и ДодонскШ Оракулъ, если не при самомъ 
учрежден1И, то по крайней м'Ёр'Ь несколько посл-Ь, отча- 
сти подчинился ВЛ1ЯН1Ю КОЛОНИСТОВЪ, потому что иначе, 
кажется, нельзя объяснить себ-Ь его отношения, уже упо- 
мянутаго нами, къ кабирическимъ таинствамъ. Лобскъ въ 
АгдаоФам'Ь и Велькеръ въ сочинен1п объ Эсхиловой три* 
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логш отрицаютъ правда всякую мысль обь иностран- 
номъ происхожденш Кабировь^ но предлоЖенныя ими 
истолкован1Я миеа невъсостояшя объяснить мистической 
стороны служен1я Кабирамъ, и потому, кажется, надобно 
вм-ЬстЁ съ Шеллингомъ (ОеЬег с11е Сдиег уоп башо^Ьгаке) 
й Крейцеромъ (ЗутЬ. II, 502 Я. 2-(е Аи$§.) допустить ихъ 
восточное происхожден1е. См. также Бёймлейна К 1. На- 
родъ-Кабиры, совершавпий кабирическ1Я таинства и оби- 
тавпий въ Кабирейской-земл^^ будетъ вероятно тожде- 
ствевъ съ Кадмеями или вивской колонхей Финикхянъ, 
и въ одобрен1и Пеларги Додонскимъ Оракуловгь за воз* 
становлен1е кабирическихъ таинствъ будеть надобно ви- 
д-Ьть слЁдств1е ВЛ1ЯН1Л кадмейской религш наДодонстй 
Оракулъ. Кром-Ё того въ томъ обстоятельств'^ , что Ка- 
биреи или КадмеИу изгнанные изъ Оивъ Эпигонами, по- 
томъ, всл'Ёдствхе возстановлвН1я кабирическихъ таинствъ 
Пеларгою (т. е. Пеласгами), возвращаются въ Кабирей- 
скую-землю, надобно вид'ёть указанхе на оближете Кад* 
меевъ съ Пеласгами, съ ч:Ьмъ совершенно согласно мн-Ьнхе 
К. О. Мюллера, что Кадмеи и Тирренскже Пеласги ^) одинъ 

^) Кажется, надобно ограничиться отождествлев1емъ Тирренскихъ 
шли оравил>н1!е Тирсевскихъ Пе1аеговъ съ восточными выжод- 
цами, а нроч1Я пдемева, называемый иногда у древнихъ оиса- 
тедеЁ Пеласгами , принимать за туземцевъ арШскаго пдемени , 
носедввшихся въ Грец1И во времена гдубокоМ древности. По- 
этому, кажется, недьзя согласиться съ мн'Ьн1емъ Рота^ высха- 
заннымъ въ первоиъ том^& его Исторш Фи^осоФ^и, будто бы 
всЬ Пеласги не что иное, какъ Финик1яне, и будто бы шжл 
имя происходить отъ вмени Филистеевъ (» Фогугке^ (^XX6<рVXо^ 
ЕХХ Т01К.). Кром1& множества историческихъ данныхъ этому 
мн'Ьн1Ю противится и самое имя Пеласговъ. По краМнеМ м1Ьр'Ь 
Поттъ, ученыМ, котораго авторитетъ въ лингвистическихъ во- 
просахъ несомн'Ьненъ, утверждаетъ, что переходъ имеци Педае* 
говъ въ имя Педарговъ быдъ бы противъ анадопи греческаго 
языка , есди бы имя Педасговъ не быдо сложное иаъ жвЛа(— 
уои См, Рои Ё(уто1. РогзсЬ. I, XI. 
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и тоть же народъ. (Только Шоллеръ не признаетъ Кадиеевъ 
за Фиш1К1днъ, противъ всЁхъ свид'Ётельствъ древнихъ пи- 
сателей, называюи^пхъ Кадиеевъ не иначе какъ о1 [лвта 
Каб^юь Фо1у1нед.) Тирренсяае Пеласги были , какъ ка- 
жетсл, племя, происшедшее изъсм'Ъшешя Фииик1янъ съ 
Пеласгавш, и этЪмъ бы объяснилось удивительное несход- 
ство ВТОГО скитальческаго племени съ собственными Пе- 
ласгами, автохеонами въ Грецш и Италш* Доказательства 
этой мысли яю^ могутъ. входить въ пред'Ёлы этого сочи- 
нен1я, и потому мы ограничиваемся зд'Ьсь указашемъна 
в1^роятность мн-Ьн1я, допускаюп^аго вл1ян1е иностранныхъ 
колонистовъ даже на Додонск1& Оракулъ. Это указаше 
было зд'Ьсь т^вгь болЬе на своевгь вгЪстЬ, ^пго мы тотъчасъ 
же увидимъ еще бол15е* ясные слЬды иностраннаго вл1ян1я 
въобрядахъ поклонешя Зевсу яаострогЬ КритЬ. Ежели 
въ самой Грецш благод'Ьтельныя посл^дств1я иностран- 
наго ВЛ1ЯН1Я могуть бьпъ ТОЛЬКО предполагаевсы , то на 
остров-Ь КритЁ они несомн^нкы , ибо самое процв'Ьташе 
этого острова условливалось разнообразньшъ взаимно- 
Д'Ьйств1емъ многихъ племенъ. 
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ГЛАВА Ш. 

бТОРАЯ ШПЕНЬ ВЪ ИСТОРШ ПОКЛОНЕШЯ ЗШУ ВЪ П1ЁЩВ. 
ВРЕМ ГЁРОЕВЪ. 




Критскгй Зевсъ. 

Критъу по своему положешю въ углу Средиземнаго 
Моря между тремя частями св^та и по своему простран- 
ству и очертанЬо, былъ особенно способенъ пр1обр*сти 
въ началЁ историческаго времени очень большое значе- 
Н1е. Аристотель указываетъ на выгоды его положен1я и 
говорить, что этоть островъ какъ будто созданъ для гел- 
ленскаго владычества. РоИ!. II , 10. Находясь близко къ 
Грец1И и Малой Лз1И , онъ какъ бы самой природой на- 
значенъ служить перепутьемъ оттуда въ Сирио и Египетъ. 
Поэтому во времена глубокой древности , когда столкно- 
вен1я вародовъ по своей р^кости уже были такъ важны 
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И давали особенное значен1е демдямъ , гд'Ь происходили , 
Крить возтжилсябы легко вадъ соседними странами и 
безъ богатыхъ рудниковъ, которые на немъ находились; 
но ихъ открыпе еще болЬе увеличило стечен1е къ нему 
со вс^ъ сторонъ Д'Ьдтельныхъ и возбужденныхъ людей 
и племенъ. Уже Гомеръ знаеть о его процв-Ьтати ; онъ 
его нааываетъ прекраснымъ и тучнымъ островоиъ съ 
сотнею городовъ и упошшаетъ о гооподствовавшев1ъ таиъ 
скЬшеши дзыковъ ^). 

Между вшогочисленными племенами, издревле посе- 
лишпимпся на оо1ров1^ КритЁ, упоминаются и Пеласги, 
см. ХНоЛог. 5!с, У, 80. Пюпуз. НаК 1, 18. 81гаЬ. Х,р.729. 
НдскЬ Кге1а I, 147 в. Павзашй (УШ, 53) упоминаетъ о 
м^тномъ тегейскомъ сказанш, что сыновья Тегеата, Ки- 
донъу Катрей и Гортись, отправились въ Критъ и осно- 
вали города Кидон1Юу Катрею, и Гортину. Это извЬстхе, 
наимен'^ вероятное относительно Кидон1и и наибол'Ье от- 
носительно Гортины, уназываетъ ежели и не на Д'Ьйствитель- 
ную колонизацгю Крита изъ аркадской Тегеи, то по край- 
ней м'брЬ на господствовавшее мн№1е о сродстве Тегеиоь 



») Одисс. XIX, 172—177. 

Как?) на1 п1в1ра^ яер{^^>V^о^. 1у 6* агЭрсожог 
ПоХХо(^ а^жегр^бюг, ха1 йуу1^когта жоХ$}е^ ^ 
"аХХг^ б' ЛХХвоу уХ^бба це^гум^ут^. *Еу рЛу *Ахаго1^ 
^Еу 6* 'Епонрт^тгя ^вуаХцторЫ^ 1у 6\ К4б9луш$ 
^оаргкгя ТВ тргx€^^яг^ 6Ш те ПеХабуо1, 
0<1у98. Х1Х9 172—177. ^ЕнатС^тоХг^ называется Критъ въ 
каталогЬ кораблей П. II, 649. О Д1адектически1ъ отлач1ахъ 
квдонскаго языка см. ШскЬ Кге(а 1 р. 14*6 и П, р. 5 п. С. 
ср. МиПег 1)ог1ег II, р. 506 2-1е Ли8§[. (530 1-1е А). Длянасъ 
очень зам-Ьчатедьна та особенность отого Д1адектау что въ немъ 
Л вногда переходить въ полугласное Vу какъ у Сюваковъ 
твердое л: аьбоЯу аь/ла вм. аХбо$^ аХца; $геууеб^аг, еV^е^^ 
ВМ. $гшХубб^са, ёХЬегу. 
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поименованньши городами этого острова. На вто сродство 
есть и друг1я указашя, Такъ мы находимъ въ Лркад1И 
недалеко отъ Лцкейской-горы (м|Ьсколько на сбверъ) го- 
родъ Гортисъ, отъ котораго Платонь (Ье§. IV, З), произ- 
водить критскую Гортину» также какъ ПавзанШ произво- 
дить ее отъ Тегеи. Изъ другихъ источниковъ мы узнаёмъ, 
что критская Гортина называлась также Лариссой (81ерЬап. 
Вуг. 8. V. Гбргьу)щ а изв-Ьстно, что гд'Ь это имя Лариссы 
встречается, везд'Ь находятся сл-ёды Пеласговъ (о другихъ 
.указан1яхъ н» сродство смк ниже въ кон1^ этого отд<^ла). 
Это пеласгическое народонаселете, котораго одна часть, 
зашла, можетъ бцть, на Критъ ещедоегов:Ьроятнагаот- 
тсфжен1я отъматерика Малой Азш, носило въ себь с:Ьмена 
геллениэма и тёхъ новыхъ боговъ, которыхъ постепен- 
ное происхожден1е мы др сихъ поръ просл:Ьдили, Съ этЬ- 
ми задаткам» оно пришло зд:Ьвь въ соприкосновете^ сь 
разными племенами ему чуждыми и подучило еще кромЁ 
того новое воз6ужден1е отъ открыт1я металловъ и особенно 
.м'Ьди, давшей возможность м'Ьдному поколЬнио сражаться 
сфуж1емъ бол'Ье страшнымъ, нежели прежнхе камни и ду- 
бины. Все это должно боло оставить сильные впечатлЬ- 
Н1Я въ дупгЬ критскихъ Пеласговъ и сд'Ьлат» ихъ спо- 
собнывш къ бел-Ье быстров1у развитш своихъ силъ, не- 
жели какое было возможно въ собственной Грецш , но 
вм'бстЬ съ тЬмъ произвести , хю крайней м^'Ь на время, 
некоторую запутанность въ ихъ понятхяхъ. Мы уже им^ 
ли случай говорить выше объ этой запутанности, тамъ, 
гд'Ь для обьяснетя Титаяомахш мы старались показать 
в^ миеахъ переходъ отъ Гезюдовскаго м'Ьднаго поко- 
л№1Я къ героическов1у. Мы вид'Ьди, чт<» критсюД 
мйеъ глубокомысленно изобразилъ это душевное состоя- 
н1е въ вымьппденномъ кносскомъ лабирине^, и им^ди 
случай сд'Ьлать н'Ьсколько зам1^чан1Й о значеши быка 
или быкообразнаго человека во всемъ круг'Ь этЬхъ ска* 
заи1Й (см* выше стр^ 64-^72). 
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Теперь сл^дуеть прибавить, что подъатЪмъ живот« 
нымъ, прельстившимъ Миноса и ПасиФаю, принесшимъ 
Криту такую ужасную ббду, какъ Минотавръ, и, пови- 
дииому, такъ противньшъ олишпйскимъ богаиъ, неко- 
торые критск1е миеы разувгЬютъ — ЬоггШИе с11с1и — самого 
Зевса. Такое сиЬшен1е понятно только въ КритЬ, остро- 
в1| лабиринеа, и р-Ьзко характеризуетъ критскую ми- 
еолог1Ю. 

Вс^мъ извгЬстенъ прекрасный, хотя и чувственный, 
миеъ о любви Зевса къ ЕвропЬ, разсказаниыб Мосховгь 
въ 1-й Идиллш и Овид1емъ въ МетаморФОзахъ II,. азз. 
Зевсъ, подюбивъ Фяникгянку Европу, принимаетъ о^разъ 
прекраснаго, сн^жно-б-^лаго бьша, вмешивается въ ста- 
до, пасущееся на берегу, где гуляетъ Европа , и прель- 
щаетъ ее своей красотою и кротостью до того, чтофини- 
К1Йская дева после долгаго ласкан1Я наконецъ садитсж къ 
нему на спину. Какъ скоро она села , Зевсъ - быкъ 
бросается изъ стада, пускается въ море и приносить 
Европу въ Критъ. Тамъ онъ всплываетъ съ ней по реке 
Лееейской до города Гортины и, въ его окрестностяхъ , 
сложивъ ее съ себя подъ платаномъ, отличавшимся не- 
опадавшими листьями , производить съ ней Миноса, Ра- 
даманеа и Сарпедона. 

У Гомера, въ знаменитомъ месте о Зевсп и Герть 
па горл Идщ Зевсъ вспоминаеть о своей любви къ Евро- 
пе, называя ее дочерью далеко - славнаго и^аря Феникса 
(Финика по ита1^изму) , родившею ему Миноса и боже- 
ственнаго героя Радаманеа , II. XIV, 51 в. О быке въ 
втомъ месте Гомера не упоминается, но Гез1одъ уже 
зналъ о превращенш (ЗсЬо!. лА Нот. П. XII, 59 7), и мо- 
неты Гортины особенно часто изображаютъ быка, унося- 
щаго Европу: см. Мюппее Т. П. р. 278 м{д. 

Въ местновгь поклоненш отъ веры въ втотъ миеъ 
остался праздникъ ГеллотШ , о которомъ Гезих1Й (I, р. 
1182) говорить: ^ЕкХшпа Ьрп} Е^рсопт)^ йг Кр11Г\1. За- 
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м'Ьчательно имя этого праздника , указывающее въ пела- 
сгическомъ город'Ь на Геллеаовъ , и тЬмъ напоминающее 
Гелловъ или Селловъ , жрецевъ додонскаго также пе- 
ласгическаго Зевса. Европа сама также называлась 
Геллот1ей или Геллотидой, и во время Геллот1Й ед кости, 
какъ ув:Ьрлла модва, были носимы въ торжественной про- 
цесс1и въ огромномъ миртовомъ в'Ёнк'Ь, им'Ьвшемъ 20 лок« 
тей въ окружности ^). Этотъ в-Ьнокъ также звали Гел- 
дотидой. См. Седевка уАееаел ХУ, 22. Что атотъ празд- 
никъ Геллот1Й д-Ьйствительно им'Ьетъ связь оъ геллениз- 
моиъ, можно заключить изъ того, что они праздновались 
Ш въ Корине^ въ честь Аеины. См. &Ьо1. Р1ос1, ОК В. 

Быкообразный Зевсъ, полюбивш1Й Финишднку Евро- 
пу и принесш1Й ее на себ^ въ пелаогцческую Гортину, 
есть богъ зооморФическ1Й , подобный Аммону->барану ^. 
Онъ принялъ въ себя животный элементъ , чуждый и 
древнимъ Пеласгамъ и поздн^йшимъ Гелленавръ и ва- 
д-Ёлаатхй много зла на остров'^ КритЬ, но потомъ по- 
ведш1й однакожь къ челов^кообразности боговъ. Въ этомъ 
отношен1и животнообразность стоить въ средин'!^ между 
древней неопред'Ьленностью и истинно-гелленскимъ анеро- 
поморфизмомъ и служить цереходомъ отъ первой къ по- 
СЛ'6днев1у. Поэтому Зевсъ могъ принять ее въ своемъ вре- 
иенномъ явленш. До съ другой стороны она такь про- 
тивна и тому, къ чему были привычны издревле Пеласги, 
тому, къчему потомъ привыкли Геллены^ что естествен- 
но было миеу изображать допущение ея, какъ преступле- 
ше со стороны Миноса. Во всякомъ случае, кажется, не- 

^ ) Критъ особенно взобидуетъ миртовыми л'Ьсами. См. 8ауаг1 1е1- 
|ге5 звг 1а Сггёсе п. 34. 

А) Блвзокъ къ критскому быкообрааному Зевсу изв'ЬствыМ Зевсъ- 
жукъ ( Скарабе1{ ) , къ которому отвосвтся воззвав1е ПамФа : 
«Зевсъ превос1одп'1Ьйш1М, ве^вчайш^И, завервутыв въ кад']^ овецъ, 
лошадеУ и муловъ»; но въ Грещн веважодвтся сд'Ьдовъ покдо- 
вев1я ему. 
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сомн:Ьнио, что она явилась въ КритЁ подъ вл1Я111ев1ъ вос- 
точныхъ релиНй. Это видно уже изъ того, что Европа 
всгЬми согласно считается за Финиягянку; атоже под- 
тверждается сл'Ьдующпв1ъ м-Ьстоиъ Лукгана (1е (1(*а Зуп'а 
с 4: »Въ Финикхи находится еще другой большой хравгь, 
которымъ влад'Ёютъ Сидонцы и говорять, что онъ храмъ 
Астарты. Астарту я считаю за Селену (луну); но, какъ 
мнЪ сказывалъ одинъ жрецъ , ато былъ храмъ Европы , 
сестры Кадма и дочери Агенора* Посл'Ь того какъ она 
скрылась, Финин1яне честили ее храмомъ и покЬствовали 
о ней священное сказанге, что такъ какт она была очень 
хороша собой, то Зевсъ ееполюбилъу похитилъ, принявъ 
образъ быка, и унесъ въ Критъ. Это я, правда, слышалъ 
и отъ другихъ Финик1янъ, и монеты, которыя ходятъ у 
Сидонцевъ, изображаютъ Европу, сидящую на бык^-ЗевсЬ; 
но что тотъ храмъ есть храмъ Европы , съ 8тЬв1ъ со- 
гласны не всЬ *).« 

По принят1ю въ себя пужеземныхъ влементовъ мо* 
жно поставить наряду съ Зевсомъ , любащимъ Европу , 
Зевса Талейскаго, 2$у€ ТаХаго^. О ТалосЬ, м'ёдномъ 
исполин Ь, три раза каждый день обходившемъ весь островъ 
и прижимавшемъ къ своей груди чужеземцевъ, уже бы- 
ло упомянуто выше. Ежели верить свид-Ьтельотву Геси- 
хла II, р. 1543 А1Ьег( ТаКо9€ 6 17Л10?, то онъ им-^лъ сол- 
нечное значен1е, хотя съ другой стороны его тождество 
съ Молохомъ не подлежитъ , кажется , сомнЬшю и до- 
пускается Крейцеромъ въ Символике I, 57 П. 5-(е Аив|[. 
Какъ Ев[юпа привозится изъ Финик1и, такъ и онъ» безъ 
всякаго сомн:Ьн1Я , принесенъ въ Критъ съ востока , но 
какъ та заставила гортинскаго Зевса обратиться въ быка, 
такъ и Талосъ ивгЬлъ вл1яи1е на религюзныя понятхя 
критскихъ Грековъ, и подъ атЬмъ вл1ян1емъ образовалось 



^) Вообще омие-Ь Европы см. НовскЬ. Кге1а I, 83—109. вфШ^ег 
Ыеео хиг &1ш$1туи1о1ов1е I, 299 — 333. 
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С11'Ьшен1е представденхй о Зев(гЬ и ТалоеЬ, приведшее къ 
поклоненио Талейскому Зевсу. Притомъ зам'Ьчательно , 
что ато С11^Ьшен1е Талоса съ Зевсомъ, какъ кажется, по- 
вело къ С11ягчен1Ю ПОНДТ1Й объ атомъ суи:1ес тв-Ь, и перво* 
начальное сказаше о страпшомъ ТалосЬ, ясно ^казьтвав- 
шее на принесете въ жертву людей у приняло новую 
Форвгу, состоящую въ томъ, что будто бы Талосъ тризкды 
въ годъ обходидъ €елен1Л острова , охраняя въ нихъ за- 
коны, носимые имъ на ы'Ьдныхъ доскахъ (отъ чего онъи 
назывался м'Ьдныиъ челов-Ькомъ). Эта новая оюрма.миеа 
о ТалосЬ сообщается въ АХиносЬ, приписываемоз1ъ Пла- 
тону, р. 320, и ея подлинность, опровергаемая Бёкомъ 
1п Р1а1ошз М!аоет р. 21 , съ достаточной вероятностью 
доказывается Крейцеромъ 1. 1., который вообще разсуж- 
даетъ подробно и о ТалосЬ и о ЗевсЁ Талейскомъ. Крей- 
1](еръжб указываетъ въ подтвержденхе мягкаго характера 
Талоса яа отождествлеше его съ Зевсомъ , на тЬлесныя 
состязан1Я, совершавппяся въ честь ему, и на поздней- 
шее употреблеше миеа о ТалосЬ сюжетомъ пантомимныхъ 
плдсокъ. 

Но, какъ сказано, запуганность и темнота представ- 
лен1Й о ЗевсЬ со временемъ прояснились , и на острове 
Крите положено начало анеропоморФическому поклоненио 
Зевсу и пластическому его изображенхю въ идолахъ шко- 
лы Дедала* Средоточхемъ втого новаго поклонешя быль 
городъ Кноссъ , лежавш1Й близь северныхъ отлогостей 
горы Иды, недалеко отъ моря, и считавшШся столицей 
Миноса. Онъ упоминается съ особеннымъ уваженхемъ въ 
Одиссее (XIX, 175), какъ большой городъ, въ которомъ 
1](арствовалъ Миносъ, »въ девятилетни пер1оды собесед- 
никъ великаго Зевса.« 

Тг}б1 6"* ёу\ Ку(юб6{, 1Авуакт1 поХг^, ёгЭа те М1у1»{ 

"Еугеооро^ РабкХььв ^105 1Л^уаХоц 6ар1б71}д. 

Кноссъ былъ построенъ Куретами, т. е. племенемъ, 
особенно поклонявшимся Зевсу, и нетолько заключалъ въ 
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свонхъ окрествостяхъ знаменитый храмъ З^вса, но п 
славнлсд пещерой, гд'Ь Зевсъ родился, и гробницей, гд-Ъ 
овъ быль погребенъ, находившимися также отъ него 
неподалеку. Овъ быль первымъ городомъ острова , и по 
процв^ташю и по обширности, и им^ъ выаГсторическое 
время 50 стад1Й (около 5 верстъ) ъъ окр^ркяости. 

Кноссъ лежалъ, можно сказать, въ середин'Ь между 
отлогостями горь Дикты и Иды, которыя обЬ были по- 
священы Зевсу и играють важную роль вь^его миеологш. 
Дикта считается Гез1одомъ.8а м'Ьсторождевхе Зевса, ТЬео^, 
477—484. )>Во время быстрой «серной ночи беременная 
Рея пришла въ Ликтосъ, по сов1^ исполинской земли , 
м, взявъ рукавш новорожденваго Зевса, скрыла въ обры- 
вистой пещер^Ь на Эгевской - горЬ , покрытой густымъ 
лЬсомъ.» Имя Ликтосъ (города на ДиктЪ) въ атомъ ска- 
занш ваповшнаеть ликейскаго волка, а названге Эг^- 
ской-горы указываетъ на козу, которой значен1е мы уви- 
^имъ ниже. (Друпя рукописи читаютъ: *Ару^Ш 4г о(Х19 
вар^аятъ, отвергнутый Вольфомъ и Гёттлингомъ; впро- 
чемъ см. НеескЬ Кге1а, 1 р. 174. п. е.). Э№1тетъ »диктей- 
<Ж1Й(( привадлежитъ къ самымъ знаменитьтмъ впитетамъ 
Зевса; Каллимахф въ своемъ гимн1& колеблется <шачала , 
какого З^юа ему п:Ьть, диктейскаго или ликейскаго. Въ 
^\иктейской пещере Зевсъ родился и по Аполлодору I, 
1, 6, и съ тЬмъ же согласеяъ Бю(1ог« 81с. У^Ют друНе. 

На гор-Ь Ид-Ь, на ея северной отлогости., обращен- 
ной къ Кноссу , была также священная пеп^ра Зевса , 
изв'Ьстная подъ имеыемъ Идейской- пещеры, *16а10У ау^ 
гроу. Съ нею связаны сказан1я болЬе о воспитанш Зевса, 
нежели о 'его рождев1И. Въ древн'Ьйшей своей «хк^мФ они 
вероятно пов'Ьствовали, какъ Зевсовыми кормили1]^мк бы-^ 
ли пчела и коза (VII д. О. 1У, 149 Ега(о$1Ь. Са(а9и с. 15 
и ЛУшскекпапп Моп. шес1. п. 12. 13. Мне. Сар. IV, 1. 7). 
Участае втёхъ животныхъ отгчасти объясняется м'Ьстностью. 
Гёкъ приводить (1 р. 179) пов1^ствован1е Антенора изъ 
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Эл1аяа (Ь181. ап1т, ХУШ, с. 56) , что Ж1ггелй нротсмго 
Равна были однажды попуЕцешеиъ боговь выгнаны изъ 
своего города агЬдновиднымя (хаХноейбви) пчелами , нзь 
чего можно заключить, что и въ другихъ В11ютахъ КрЯ"» 
та подобное лвлен1е м'Ьдновидныхъ пчелъ могло сильно 
поразить воображен1б жителей. Въ Зевсовой пещер'Ь на 
горЬ Ид-Ь летали также постоянно пчелы. Все апго достаточ« 
но указываетъ на чисто м'ЬстнуЮу какъ видно, причину 
сближев1Д пчелы съ воспиташемъ Зевса. Трудна объ- 
яснить отношен1е козы къ втому событио, потому что 
она не только была перенесена древними на небесную 
твердь» и въ атомъ качестве созв'Ьзд1Я , по ихъ мн^нио, 
управляла съ неба бурями . (св1. Буттманна у Иделера , 
11п(егвисЬип§[еа йЬег (1еи Огвргип^; ип(1 сИе Ве(1еи1ип{[ ёег 
8(егоеопатеп р. 509)| но и дала Зевсу впитетъ а{у1охо^ ^ 
связанный съ страшнымъ оруд1емъ , которымъ онъ по 
временамъ встряхиваетъ на неб:Ь и тёмъ производить 
бурю , именно съ* вп^ой , а{уи. Эгида впрочев1ъ , по 
ГесихЬо , значить в&йга пго^ у и » такъ какъ вто объ- 
ясненГе напоминаетъ значен1е однозвучнаго глагола 
аИббоо^ стремлюсь, то можетъ казаться, что наивное эпи- 
ческое м1росозерцан1е соединило въ греческомъ язьпгЬ 
горную козу съ горными бурями и горнымъ Зевсомъ, и 
что это оближете &1Ло причиною введетя козы въ миеъ 
о воспитан1и Зевса. 

Пчела и коза кормили Зевса младешц медомъ и 
молокомъ. Это было первоначальное С|сазан1е, которое по* 
томъ у когда анеропоморФизмъ распространился всюду , 
было преобразовано въ поздиЬйшее сказан1е о Ним<1»ахъ, 
Мелисс:Ь и АмалееЬ, дочеряхъ медоваго человека Мелис- 
сеЯу см. Ьасипи I, 22. Этотъ медовой человФкъ былъ и^аремъ 
въ КригЬ и первый ввелъ на острове новые обряды и 
торжественныя священнод'Ёйствхя. Такъ свид'Ьтельствовалъ 
Дидимъ въ книгахъ Пгубартт}^ й^пу^^^оод^ приводимыхъ 
Лактанц1емъ !• \. Причину участ1Я Мелиссея и его дочери 
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Меляссы при водворен1И служенгя Зевсу указать съ 
достоверностью трудно. Мелиссами , пчелами , назьтва- 
лись жрецы великой матери боговъ , подобно тому какъ 
главный жрецъ эФесской Артемиды звался пчелиной 
маткой , ебб/,у. Поэтому довольно правдоподобно прсд- 
положен1е Гёка , I, р. 1вв , что въ основан1И этого 
лоздняго сказан1я о ним<х>-Ь Мелиссе, лежать мн1>н1е 
о происхожден1И поклонен1я критскому Зевсу подъ вл1- 
ли1емъ жрецовъ великой богини (Кибелы). Хотя съ дру- 
гой стороны и Мелиссей п Мелисса могутъ прямо отно- 
ситься къ пче ламъ Зевсовыхъ гроттовъ, н это объясненхе 
даже, кажется, в^роятн'Ье. Значенге именп другой ним<1>ы 
)<Амалвея« совершенно темно: мы только знаемъ, что имъ 
звалас^ и коза и ним<1»а. Оно сохранилось еще въ Амал- 
ееевомъ рог* , н4ра^ ' ^р1аХЭ€1а^ , который служилъ въ 
первоначальномъ сказан1и орудхемъ для литья Зевсу , а 
потомъ считался за одно съ пзв^стнммъ рогомъ изоби- 
Л1Я, согпи сор1ае. Коза разъ отшибла у себя рогъ объ 
дерево , а ним<х>а , нашедшая его , обернула зеленью , на- 
полнила плодами и п]ринесла Зевсу , который въ благо- 
дарность далъ ему м-ёсто между небесными созв*зд1ЯМИ. 

У Аполлодора I, 1, 6 мы находимъ друг1я два име- 
нп нимФъ, кормившихъ Зевса. У него он* — Адрастея 
и Ида , дочери также медова го человека Мелиссея. Пер- 
вая упоминается и Каллимахомъ 1. 1. Ида очевидно нихМ- 
Фа горы Иды; ея имя уже встречено нами на тегейскомъ 
жертвенник* Аеины, Адрастея по имени значить ужеиз- 
бп>жшьл({. (отъ 81брааноо) , эпитетъ Пемесиды , которой 
участ1е очень прилично въ воспитанхи высочайшего бога. 
Важное м*сто для объясненхя ея значен1Я*и м*стныхъ 
отношен1Й находится у Степана Визант1Йскаго а. ▼. *^<5ра- 
бгвга. Изъ него мы узнаёмъ , что Адрастеей назывался 
одинъ городъ между Праапомъ и Пар10номъ въ Пропон- 
тид* по царю Адрасту , первому основателю храма Не- 

10 
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месиды , а равно и одно м*Сто въ *ГроаД% — Пб Адраст* ^ 
дочери Мелисса ( опять — Медиссъ ) , царствовавшей ъ% 
Тро*. У Схолхаста къ Аполлошю Родосскому I, 1129 
сохранился кром* того отрывокъ изъ эпоса ))Форонисъ,(( 
называюи][1Й Идёйскихъ Дактиловъ (пять пальцевъ искусяи^ 
ковъ) искусными олужитедями живу/щей въ горахъ Адра- 
степ, Изъ эт*хъ м*стъ видно, что '»и»м>о Адрастея, кор- 
мившая Зевса по Каллимаху и Аполло дору, родственна 
по значен1Ю Иемесид^ и стояла въ особенных^ м'ёстныхъ 
отноп1ен1яхъ къ окрсстнос^ямъ троа декой Иды. Во*гъ , 
кажется, все, что можно сказать о ней съ достов-Ьрностью. 
Вм-Ёст* съ ним<х>ами и еще ^л-Ье, нежели он*, пр1г- 
нимали участхе въ возрастанхи Зевса Куреты, охранявш1е 
Зевса въ пещер'Ё и заглушавшхе стукохмъ своего оруж^^Л 
его крики , чтобы ихъ не слыхалъ Кроносъ. Миеъ о 
Куретахъ, пляшущихъ около младенца Зевса , стоить в^^ 
Тесной связи съ военными плясками, совершавшимися въ 
Крит* при сдужен1и Зе^всу, Главное м-ёсто о всемъ этомъ 
находится у Страбона X, 3. Мы его выпишемъ: ))У всёхъ 
Гелленовъ, 1х)воритъ Страбонъ, локлоненхе Д10нису, Апол- 
лону , Гекат* , Музамъ , Деметр* и Зевсу соединено съ 
орНастическимп, бакхическими , хорическими и мистиче- 
скими обрядами , при чемъ каждому ^изъ эт*хъ богов* 
приписываются свои спутники, пр6поХо1 : Д10нису — Си- 
лены, Сатиры, Бакханки, Лены, @1и, Мималлоны, Напдьт^ 
Нимфы и Титиры; Музамъ — вс* образованные и въ осо- 
бенности музыканты^ Аполлону — кром* нихъ ещ^ пред»^ 
вЁщатели. Въ Крит* кром* того совершались и Зевсовы 
священнослужетя съ орггазмомъ и съ спутниками , по- 
добными Дшнисовымъ Сатирамъ. Эт*хъ юношей, йспол- 
няющихъ ВОИНСК1Я движен1я съ пляской. Критяне назы- 
вали Куретами, прибавивши миеъ о рожден1и Зевса , въ 
кото^юмъ выводятъ Кроноса привыкшимъ проглатывать 
д*тей тотчасъ по рожден1и и Рею старающуюся скрыть 
роды и спасти ребенка и взявшую для того на помощь 
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Куретовъ , которые , съ звуками тимпановъ и другихъ 
подобны хъ оруд1Й, съ ПЛ1ЮКОЮ во всеоружш и съ шумомъ 
окружая богиню, обманули К|юноса и скрыли ребенка.» 

Эти Куреты , участвовавш1е въ служенхи Зевсу и 
давшхе по Страбону поводъ къ лрибавлен1Ю миеа о Ку- 
ретахъ у плашухцихъ около младенца Зевса , по мн1^н1Ю 
Ст|)абона и писателей, на которыхъ онъ ссылается, очень 
близки мкъ Корпбантамъ, Кабирамъ , Пдейскимъ Дакти- 
ламъ и Тельхинамъ и вообще ко вс^мъ лицамъ {г1уа$) 
днтуз1астическимъ и бакхическимъ и въ воинскомъ дви-- 
жеши съ звуками кимваловъ, тимпановъ, оруж1л и Флей- 
ты , съ шумомъ и криками изумляющимъ народъ при 
свл1^ннод^йств1яхъ.« мВсЁ они соединяются въ одно и 
въ пов-Ьствованхи о нихъ есть н1;^1ТО ееологическое (Эео- 
Хоу1а)ш Потому что и у Гелленовъ и у варваровъ при- 
нято, чтобы священнод-ЬйствЕя совершались въ празднич- 
номъ восторгЬ, одни съ энтуз1асмомъ , друг1Я безъ него, 
тЪ съ музыкой, эт1; безъ музыки, н^которыя таинствен- 
но, друг1я открыто, и этому научаетъ сама природа. Вос- 
торгъ отводить разумъ отъ челов^ческихъ заботъ и об- 
ра ц^аетъ истинный разумъ къ божественному^ энтузхасмъ 
же заключаетъ въ себЪ, какъ кажется, какое-то божествен- 
ное вдохновен1е и приближается къ пророческому состоя- 
нью, а мистическая таинственность богослуженья увеличи- 
ваетъ уважен1е къ божественному, соотв'Ьтствуя его природ*, 
ускользающей отъ нашихъ чувствъ; наконецъ музыка, на- 
ходящаяся въ связи съ пляской, тактомъ и мелод1ей, на- 
слажденхемъ, которое доставляетъ , и своей художествен- 
ностью соединяетъ съ божествомъ. Хорошо сказано и то, 
что люди тогда наибол*е 1юдражаютъ богамъ, когда бла- 
год11тельсгвуютъ , но еще лу чихе бы сказа лъ кто нибудь : 
когда счастливы , а счастье состоитъ въ томъ , чтобы 
радоваться , праздновать , Философствовать и любить 
музыку.(( 

Я нарочно привелъ это м-Ьсто, чтобы истинный ха- 

10* 
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рактеръ гелленских^ь воспорженяыхъ сващеявод'Ьйств!!! 
представился читателю въ яркихъ чертахъ. Но въ крит- 
скомъ служен]и Зевсу онъ появился въ первый разъ 
въ Грец1и и лритоМ>ь подъ вЛ1ЯН1епъ чужеземныхъ 
восторженныхъ обрядовъ. Поэтому въ КригЁ еще не на- 
ходимъ гелленскихъ празднествъ во всей ихъ чистотЬ. 

На этомъ остров*, какъ уже было замечено, Греки 
им-Ё^и случай познакомй1'ься съ Фриг1Йскимъ поклонен!- 
^емъ Кибел'Ё, великой Асатери боговъ, и Аттису, въ празд- 
никахъ котораго в-Ьролтно торя«ествовалось воскресеше 
природы цесною 41 оплакивалась ея смерть осенью подъ 
образомъ рожден1я п смерти этого бога. Они вид-Ьли, 
какъ Галлы и Корибанты, жрецы Кибелы и Аттиса, со^ 
Свершали свои буйные , оргхастическге обряды, какъ они, 
изступленные, во время своего священнод'бйственнаго б*- 
снован1я 9 предавались самому опьян'Ьлому разгулу свя- 
1цет10Й ярости, /игопв васп , страшно вопя «искажая 
себ1^ лице и т^ло, при .р1;зкихъ звукахъ музыки « въ 6ё^ 
шеныхъ пласкахъ. 

Знакомство съ аткми ФрпНйскими обрядами доста^ 
вило критскимъ Грекавгь одик% елементъ для обрядовъ 
новообразовавшагося ликующаго поклоненхя ихъ великому 
новорожденному богу ; другимъ влеменсгомъ послужило , 
появившееся , какъ видно , около того же времени , у по* 
треблен1е м'Ьди для оруж1я и другихъ вещей, давшее 
большое значен1е пяти идейскимъ пальцамъ (дактиламъ), 
ум-Ьвшимъ обработывать этотъ металлъ ^) и упоминаемымъ 
какъ на троадской , такъ и на критской Ид1&. М'Ьдное 
вооруженге , какъ остроумно зам'Ьчаетъ Бёттигеръ Кипа(- 
т>1Ьо1о§1е II , р. 1 ^Г. , должно было сделать такой же 



^) Имена эт'Ъхъ ИлеНскихъ Дактидовъ, сохрьиеввыя вё^ь отрывк'Ь 
вэъ опоса )^Форовисъ« у Сxо^. Апо^^. Род. \, 1129: КкХ^ч^^ 
^ац1*о/легеь? те риуа? ха\ УпАр^ю^ "Ан/иооу^ указываютъ 
ясно на кузнечное д-кю. 
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лереворотъ въ образе ведеася войны , какъ потомъ изо- 
6р'Ьтен1е огнестр'Ьльнаго оруж1я. Люди , вооруженные 
одними дубинами , должны были съ такимъ же страхомъ 
смотр-Ьть на вооруженныхъ. м'Ьдью , съ какимъ тулемные 
Американцы смотр-Ьли на Испанцэвъ или Сибиряки на 
Русскихъ, пхъ покорявшихъ безъ большаго сопротивлен1я. 

Куреты по Страбону были юноши, служившхе Зевсу 
своими воинскими движен1ями и пляской. Въ обрядахъ^ 
которые ими совершались, можно ясно различить два 
указанные нами элемента. Фриг1Йск1й элементъ изсту- 
пленнаго поклонешя виденъ. въ употреблен1и кимваловъ, 
тимпановъ и Флейты и въ свид'Ьтельств1^ эпоса мФоро^ 
писъ^и что Куреты былд Фриг1йцы , лодтверждаемомъ 
критскимъ пов^рьемъу что Куреты, воспитатели и охра- 
нители Зевса, были присланы Реей въ Критъ изъ Фри- 
Г1И (51гаЬо X , 5, р* 723). Но надобно утверждать, что 
преоб»1ада.Ю1Ц1Й элементъ въ характер-Ё Куретовъ былъ 
воинственный и преимущественно м'Ьднооружный. По этог 
му они называются х^^'^онротог и на памятникахъ образо' 
вательныхъ художествъ всегда являются вооружешI(>1ВIи^^ 
а пляска , которую они пллшутъ , называется пр'оХгя , а 
посл-Ь пьрр1х^ 9 т. е. военная пляска. Съ воинственнымъ 
характеромъ согласно и ихъ имя , потому что очевидно 
тождество словъ Коур^ге^^ Куреты, и йСог^р;;^^^» молодцы ^). 

Эта сторона характера Куретовъ показываетъ, какое 
огромное различ1е было между ними и изступленными 
жрецами-скопцами н'Ькоторыхъ аз|атскихъ божествъ. Ра-г 
дость Куретовъ о рожденш. Зевса быда бодрад , иодрде? 



Посл'Ьдиее уоотреб^яется у Гомера : 

Кръгацв^о^ Коьр7]та^ ар1бт1^о^ Пагахага>у 

и въ другомъ М'1сг1^: 

^ойра <ркроу Кобрг^те^ *Ахоио{, 

Страбонъ оаред1Ьдвтедьво гогоритъ » что Куреты были юно- 



0\д\{\2е6 Ьу Сл00^1С 



150 

ческая радость; они были юноши, полные силы^ и ежели 
они и приходили въ изступденный восторгъ при мысли 
о Зевс*, то въ ихъ изступленности преобладало веселье. 
Поэтому нетолько всЬ жители Крита назывались по нимъ 
лляшуц^имъ народомъ , но и Зевсъ въ киклической Тита- 
номах1И выводился самъ пляшущимъ, чего конечно никто 
никогда не говорилъ ни о <1»риг1Йской великой Матери , 
ни объ Аттис*. См. А1Ьв11. I, 40 и XIV, 28. 

Рожден1е и воспитанге Зевса и его охранен1е радо(5т- 
ными и воинственными плясками Куретовъ составляли 
главное содержанхе служетя Зевсу на Крит**. Хрв^из 1оу18 
Сге11С1 васга ^Iи€^ а11ис1 4иат 4иото(1о 811 аи1 .яиЬи-ас^ив ра1г], 
аи!; пи1г11и$ о5(еп(1ипЦ говорить Лактани^Ш хми дгг. I, 21. 
Эт* событ1я представлялись народу мимически и потому 
им1эли видъ мистер1Й , но отличались отъ нихъ публич- 
ностью. Д1одоръ Сицил1Йск1Й , V, 7 7 , говоритъ , что въ 
критскомъ КноссЁ издревле установ.1ено, чтобы эт* по- 
свя1цен1я были сообицаемы всЬмъ открыто и чтобы то , 
что у другихъ перелается таинственно, у нихъ никто не 
скрывалъ отъ желающихъ узнать. Имена Куретовъ, сооб- 
щаемыя Нонномъ (Оюпуб. XIII, 143), указываютъ наатЁ 
обряды. По Нонну, Куретовъ шесть, и ихъ имена сл-Ёдующгя: 
Ргутпеиз , Батпеиз , М'итла ^ 5аке$ра1о8 , 1с1аео8 , МеНз^еиз. 
Два посл'Ьднихъ очевидно взяты изъ сказан1Й о рожде- 
Н1И Зевса и тождественны съ нимФами Идой и Мелиссой 
или ихъ отцемъ Мелпссеемъ; Сакеспалъ относится къ но- 
шен1ю и]1ита, а Мпмасъ къ мимическимь представлен1ямъ 
событ1Й , относян^ихся къ рожден1Ю Зевса. Дамневсъ на- 
поАШнаетъ Дактила Дамнаменея; Примневсъ есть кормчШ 
и означаетъ вероятно главнаго Курета, — распорядителя. 
В-Ьроятно впрочемъ ^ что показывавшихъ народу священ- 
ный вещи ( (рагго^лега ) и представлявпгахъ священныя 
событ1Я {бро^вуо) было бол'Ье нежели шесть челов-Ькъ. — 
О самыхъ представлен! яхъ мы не знаемъ ничего подроб- 
наго; ибоизв'Ьстхл ограничиваются общимъ обозиаченгемъ 
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шхъ содержаи1я» какъ въ приведеыномъ м-ЬстЬ Лактанц!;^ 
Между веицамиу показывавшимися, какъ свид^тельствуетъ. 
Климентъ Александр! ЙСК1Й Рго(р. р. 12 , были Зевсовы 
аеленки , бпаруага , и мячь , б(ра1ра , которымъ Зевсъ 
игралъ, и который потомъ часто давался художниками въ 
руку Зевсу 9 какъ указанхе на владычества мхромъ , и 
римскимъ импервторамъ , какъ указанЕе на владычество 
огЬм (еггашпа. Объ обрядахъ посвящен1Й мы узнаёмъ 
отъ ПорФирхя въ жизни Пиеагора с. 17 по поводу раз* 
сказа о посвященхи этого <1>илосо<1>а въ критскхя тайн 
ства. ))Прибывъ въ Критъ, Пиеагоръ отправился къ 
посвя1цениымъ Морга , одного изъ Идейскихъ Дактиловъ 
{го1Я Моруоь [ЛУбтаг^ пробт^ег еус% тбог Чдашу ^ак- 
гь\(л>у) у и былъ ими очищенъ съ помои^хю громоваго 
камня (мерауу1^ Х1Эои) ; утромъ онъ лежалъ иичкомъ на 
морскомъ берегу , а ночью на р-Ьчномъ , им-Ья на голов!; 
повязки изъ шерсти чернаго барана; въ такъ называемую 
Идейскую - пеи^еру онъ сходилъ завернутый въ черныа 
овчины, провелъ тамъ установленные трижды девять дней, 
совершилъ по Зевс Ь жертвоприношеше [наЪ7]у1бг хс^ ^п) 
и вид-Ьлъ сЬдалтце, которое ему ежегодно стелется (хду 
бгору11хвуоу ашф кат'* Его? ^р6уоу).{^ 

Идейская-пещера, ЗД^сь упоминаемая , находилась у 
подошвы горы Иды недалеко отъ Кносса; дорога къ ней, 
съ ея кипарисами и лужайками^ описывается у Платона 
въ первой глав-Ь первой книги Законовъ (см. переводъ В. 
И. Ободенскаго стр, 3.). Эту пещеру , 'Хвагоу ссухроу^ 
считали средоточ1емъ критскаго поклоненхя Зевсу и 1Ю- 
тому устроивадп везд'Ь, гд* допускали подражанге крит- 
скимъ обрядамъ или повторен1е критскихъ миеовъ, напр. 
въ Элид-Ь (можетъ быть и м-бсто Крт^хеа упоминаемое 
11авзан1емъ ХШ, 38. на Ликейгкой -«гор'Ь въ Арка- 
Д1И было также пещера). Изъ ))большаго словарям мы 
узнаёмъ, что въ Крит* она называлась арн4б10У, (веро- 
ятно место иомощи). вео4>растъ разсказываетъ, что. при. 
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ем вход-Ь стоялъ одинъ изъ критскихъ плодовитыхъ чер- 
ныхъ тополей, и что иа него в:Ьшались приношеи1я. ТЬеорЬг. 
Нй(. Р1ао^ Ш, 5. 

Рчи1цен1я и обряды , о которыхъ ПорФирхй упоми- 
наетъ , кажется , . противор'Ьчатъ публичности священно- 
д-Ьйствгй , о которой свид-Ётельствуеть Д'юдоръ I. I. По* 
этому Гёкъ предподагалъ, что публичность им'Ьла м-йсто 
только въ самыя древн1я времена (въ такъ называемую 

ИМЪ ДО-МИНОСОВСКуЮ эпоху) и что ПОТОМЪ, ПОДЪ ВЛ1ЯН1еМЪ 

распространивхпихся по Грец1и мистерхй , и поклоненхе 
Зевсу приняло мистическхй характеръ. Этёмъ Гёкъ ста- 
рался согласить кажущееся противор'Ьчхе изв-ЬстШ Пор- 
4»ир1Я и Дюдора. Но это противор'Ьч1е , можетъ быть , 
вовсе не такъ велико. Публичное 6огослужеи1е , очень 
могло быть соединено съ трудными и продолжительными 
очии^ен1ями, и кром'Ё того обряды, взображавшхе рожде- 
Н1е и охранен1в Зевса, могли оставаться публичными при 
существовати рядомъ съ ними другихъ мистерхй, въ ко- 
торыхъ даже могли принимать участхе жрецы Зевса. 

Островъ Критъ , какъ уже н-Ьсколько разъ было 
зав^-Ьчено, отличается см-Ёшенгемъ религшзныхъ понят1Й. 
Мы вид'Ьли 9 что тамъ Зевсъ принялъ видъ быка , кото- 
рый въ другихъ миоахъ, на томъ же остров'й возникшихъ, 
изображается противнымъ Зевсу. Мы привели также 
свид-Ьтельства, показываюи]11я, что поклоненхе Фригийской 
великой богин'Ё им-Ьло большое вл1ЯН1е на служенхе Зев- 
су. Теперь , по поводу объяснешя м1>ста ПорФирхева , 
слйдуетъ упомянуть о самомъ странномъ плод'Ь см'Ьшенйя 
религ10зиыхъ понят1й на остров-Ь КритЪ. У ПорФиргя 
упоминается, что Пиеагоръ въ Идейской-пешцер'Ё принесъ 
по Зевс* жертвоприношен1е , наЭт^угбе гф ^^Л. Это от- 
носится къ критскому сказан1Ю о смерти Зевса. Это 
сказанве было в-Ьроятно перенесено въ кругъ Зевсовой 
миеолопи изъ миеовъ объ Аттис* , которые были выше 
упомянуты (стр. 148)* Оно такъ противно гелленской ре- 
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лпгш, что заставило Каллимаха съ негодоваы1емъ восклик- 
нуть въ гими^ къ Зевсу (ст. 8): »Кратяне всегда лжецы 
и построили даже гробницу теб'Ь, владыка; ты же не уми- 
ралъ, ибо ты в'Ьченъ.(( Гробница Зевса, в1;роятнОу находи- 
лась, или въ самой Идейской-пещер-Ё , или подл-Ь нея, и 
упоминается многими лисате.1ями. Эвгемеру она подала 
очень благопр1лтное подтвержден1е его страннаго миео- 
логическаго ученгя. Въ поздн'Ьйш1Я времена на ней даже 
была надпись: »3евсъ сынъ Кроноса«, и е1це другая, при* 
писываемая Пиеагору: 

^1Ме Эау(юу ме1та1 2аУу оу Ла кгхХг/бкоубг» 
Потомъ эта гробница Зевса, п^юисшедшая, какъ кажется, 
подъ вл1яи1емъ поклонен1Я Аттису , была приведена въ 
связь съ служеп1емъ Д10нису Загрею , которое также 
распространилось В1ежду критскивш Греками и по об- 
1цей судьба критскихъ релпгшзныхъ обрядовъ нетоль- 
ко суи^ествовало рядомъ съ служен1емъ Зевсу, но и см:Ь* 
шалось съ нимъ. 

Зам-Ьчательное м'Ьсто объ атомъ см1>шен1И различ- 
ныхъ служен1Й и вообще главный игточникъ нашихъ 
познан1Й обь обрадахъ критскаго поклонен1я въ впоху 
процв'Ьтан1я г^)еческихъ госуда1)Ствъ находится у Пор- 
4>ир1Я с1е аЬз1теп11а IV, 19, р. 172 •^. 11ор«1>ир1Й приво- 
дить тамъ сл'Ьдующхй отрывокъ пзъ трагедш Эврипида 
)» Крита не.(1 Это слова хора, обращенныя къ Миносу. 

))0 чадо Финикородной тирской Европы и велика- 
го Зевса, царь стограднаго Крита, л пришель, оставивъ 
свяп^енные храмы , для которыхъ туземный кипарисъ , 
срубленный халибской с':Ьк11рой , и кр-Ьпко сплоченный 
бычачьпмъ клеемъ, далъ кр'Ьпкхя стропи л ьь Чистую жизнь 
ведемъ мы , съ т^хъ поръ какъ я сталъ посвященнымъ 
идейскаго Зевса , и , совершивъ обычаи Загрея , ночью 
блуждающаго, и пожравъ сырое мясо и поднявъ Факелы 
горной Матери , былъ наименованъ , очищенный, вакхан* 
ствующимъ Куретомъ. Носа бЁлую одежду, я избЬгаю 
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случая присутствовать при родахъ и прикасаться ко 
гробу умершихъ и воздерживаюсь отъ животныхъ лствъ.« 

Привести это м*сто, кажется, достаточно, чтобы бо- 
л'Ье не распространяться осм-Ьшенш поклоненШ разньтмъ 
богамъ (зд'Ьсь: Зевса, Дхониса Загрея и Фриггйской Ма- 
тери) , господствовавшемъ въ Крит* гораздо прежде , 
нежели въ другихъ странахъ. Въ другихъ странахъ Гре- 
цш оно, какъ известно, бьтло современно упадку языче- 
ства. На остров* же Крит* гелленская религхя и яви- 
лась и увяла прежде, нежели въ другихъ м*стахъ. По 
этому Критъ сталъ рано приб*жии^емъ Эвгемеристовъ, а 
критск1е миеы — сокровищницею для нападенШ на язы- 
чество. 

Это см*шен1е, впрочемъ, не такъ велико, чтобы вовсе 
нельзя было опред-Ьлить характеръ поклонен1я критскому 
Зевсу. Можно, кажется, съ достоверностью сказать , что 
въ критскомъ Зевс* , бол*е нежели въ т*хъ явлен1яхъ 
Зевса , которыя мы вид*ли до сихъ поръ , преобладаетъ 
анеропоморфизмъ и что вл1ян1е критскаго Зевса р*шп- 
тельн*е направлено на водворенге илежду людьми граждан- 
ственности и кроткихъ нравовъ. 

АнеропоморФизмъ критскаго Зевса виденъ ясно во 
вс*хъ сказан1яхъ о немъ, связанныхъ съ горами Диктой 
и Идой^ Зевсъ былъ въ нихъ такъ челов*кообразенъ, что 
эвгемеризмъ нигд* не могъ найти себ* столько под- 
твержден1Й , сколько въ миеахъ о критскомъ Зевс* , и 
даже въ недавнее время челов*къ, зам*чательный и уче- 
ностью и широкимъ соображен1емъ , знаменитый архео- 
логъ Бёттигеръ , могъ считать критскаго Зевса за царя 
дружины Куретовъ, покорившей островъ Критъ и уста- 
новившей тамъ бол*е мягкое богопоклоненге по устране- 
Н1И служен1я Кроносу. Объяснен1емъ происхожденхя 
критскаго анеропомор<х>из51а служить указанное выше 
(стр. 70) обстоятельство, что пластическое искусство Гре- 
ковъ ведетъ 1свсе начало съ острова Крита. 
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Съ другой сто^юны анеропизмъ критскаго Зевса 
не препятствовадъ ему являться въ беапред'Ьльномъ 
м1ровомъ значеыш и^аря неба. Это видно (хотя и тутъ 
есть прим:Ьсь анеропическаго) въ критскихъ сказан1яхъ 
о брак'Ь его съ Герой на Кносскомъ пол'ё, о такъ назы- 
ваемомъ 1€р6^ уа^ло^ ^ празднов11Вшемсл вероятно въ Ге- 
рох1яхъ (праздникъ обниман1я Геры ^) ) и напоминающемъ 
космическое соединенхе Зевса съ Герой на гор'Ь Ид-Ь 
(выше стр, 115). Дюдоръ Сицил1Йск1Й X, 72 говорить, 
что, ло сдованъ н'Ькоторыхъ, бракосочетанхе Зевса и Геры 
произошло въ странЬ Кносской яъ одномъ М'ёстЬ непо- 
далеку отъ р'Ьки верена, югд-Ь теперь есть святилище и при- 
носятся тамошними жителями ежегодно священныя жертвы. « 

Вл1яше критскаго Зевса на распространенхе граж- 
данственности особенно видно въ его отношен1и къ Ми- 
носу, его сыну отъ Европы, царю Крита, укротившему, 
какъ мы вид-Ьли , морскихъ разбойниковъ и знаменитому 
свопмъ правосудгемъ. По преда Н1ю Миносъ каждыя 9 хЬть 
сообщался съ Зевсомъ. Это утверждаетъ Гомеръ въ Одис- 
се-Ь XIX, 178 , и тоже самое лреданхе , только обстоя- 
тельнее, излагаетъ БалерШ Максимъ 1, 2. »А11по5 СгеСеп- 
5111 п) гех попе (]ио^ие аппо 111 ^иос1с^ат ргаеаНит е1 \е1и5(а 
ге]]§10ое соп8есга1ит $реси$ весеЛеге 8о1еЬа( , е( 1п ео тога- 
111$, 1а11^иаш а 1оуе, ^по ее ог1ит ГегеЬа(, 1га({1(а$ $1Ы 1е§ез 
ргого§аЬа1.(( Очевидно, что упоминаемая втЁмъ писателемъ, 
очень глубокая и освященная древнимъ поклоненхемъ , 
пещера есть Идейская-пещера , Хбагоу аугрогу и что о 
МиносЪ ходило такое же преданхе , какъ о Нум-Ь Помпи- 
Л1И , посЪщавшемъ пеп^еру нимфы Эгерхи также для 
принят1я отъ нея законовъ. Миносъ. сходилъ въ Идей- 
скую-пещеру по истеченхи каждыхъ 9 л^тъ, или, в^роят- 

^) Это имя упоминается у Гесих1я I, р. 1656 и бы^о возстановле- 
но Чишуюмъ въ одной надписи ап1. а81а( р 131 , гдЬ впро- 
чемъ посл'Ь того Бёкъ С I. п. 2556. предложилъ читать 
*Нр(к)1ка вм. ^Нрбхга. 
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Н'бе , каж/|ы& О^й годъ , потому что самое обыкновенное 
д^тосчислен1е у Грековъ было по восьмид^т1амъ, 4угае^ 
Г9;р1бв^. Изъ этой пещерьту говорило предан1е, онъвыно- 
силъ законы , по которымъ царствовалъ , подобно тому , 
какъ прежде Талосъ обходилъ островъ съ своими м'Ъд* 
нъши досками. Поэтому же и скипетръ, которымъ Миносъ 
управлялъ многими городами, называется Зевсовымъ ски- 
петромъ, см. Не81ос1| 1га§т. СХП Со((1п^. ЭтЬмъ вооб1це 
указывается на связь монархической власти героическаго 
пер1ода съ религхей Зевса. Миносова монарх1я можетъ 
считаться первымъ явленхемъ того образа правлен1я, ко* 
торый господствовалъ въ героическ1Й пер10дъ во всей 
Грец1и, и который везд'Ь приводили въ зависимость отъ 
Зевса. Известно знаменитое выражен1е Гез1ода: /х 64 ^1о$ 
(ЗабгХре^, отъ Зевса цари; Гомеръ безпрестанно зоветь 
ихъ питомцами Зевса или его лоточками » ^юуегвг^ , 
^юхред^ви* Одиссей во второй книге Илхады ст. 205 
сов'Ьтуетъ повиноваться Агамемнону , уб'Ёждая такъ : »не 
всЬмъ намъ Ахеямъ можно зд'Ьсь царствовать; не хорошее 
д'Ьло многоначалге: пусть будетъ одинъ глава, одинъцаръ, 
которому далъ сынъ криводумнаго Кроноса скипетръ и 
законы, чтобы онъ царствовалъ.(( 

Оьн с1уаЪоу поХуно1раг1г^' ей но1рагод ЛбтоЭу 
Ш? Раб^X^VЯ ф 1б<юке Крсуоь паи аукьХорч^хе 09 
2н^птроу т}бЬ дё^гбта^, %уа бд){б1 /НабгХе^^т;. 
Везд-Ь царское достоинство приводится въ сопрй« 
косновенхе съ Зевсомъ, какъ потомъ иногда демократхд съ 
Дгонисомъ, и потому нисколько не удивительно, что Ми- 
носъ, первый основатель героической монарх1и, признает- 
ся особеннымъ любимцевгь и собесЬдникомъ Зевса. 

Очень зам-Ьчателенъ другой собесЁдникъ критокаго 
Зевса, многимъ поздн-Ьйшхй, Эпименидъ (онъ жилъ около 
4в Ол.). О немъ ходили страыныя сказан1я; говорили, что 
онъ проспалъ первый 57 л'ётъ своей жизни въ диктей- 
ской пещер-Ъ Зевса и что въ тоже время собиралъ корни 
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(занимался ризотомхей) ; утверждали , что потомъ никто 
никогда не видывалъ, когда онъ "бль, и что его могла остав- 
лять 13Г0 душа, когда и на сколько времени онъ хотёлъ, 
а потомъ опять возвращалась въ него. Огромную знаме- 
«нитость онъ ирхобр-^лъ по всей Грецхи за свое искусство 
примирять преступниковъ съ богами. Ц'Ьлые города, напр. 
Аеины , Делось , п^^иб-Ьгали къ нему съ просьбой объ 
очищен1И. Въ Аеннахъ онъ вел1>лъ согнать б-Ьлыхъ и чер- 
ныхъ овецъ на Ареопагъ и пустилъ ихъ оттуда во всё 
стороны. Иа томъ м'ЬстЬ, гд'Ь овцы останавливались, онъ 
вел'Ьлъ приносить ихъ въ жертву надлежащему богу, 
гф П1^об»]коух1 Эеф, не называя никакого по имени. Кро- 
м'Ь того онъ основалъ въ Аеинахъ хрймъ Эвменидъ , ко« 
торый отличался тЬмъ , что ихъ изображен1я не им'Ьли 
ничего страшнаго. Это изв-Ьстхе очень важно, потому что 
понат1е объ Эвменидахъ им'Ьетъ большое значен1е въ 
1^ческой религш и гражданственности. Прежде за уб1Й- 
ство платилось уб1Йствомъ по праву и обязанности кро- 
вавой мести со стороны родственниковъ убитаго, или Д'Ё- 
яалась съ родственниками сд-Ьлка, и платилась пеня, по1У^^ 
лринат1е которой овязывало сердце и надменный духъ у 
родственниковъ, какъ говорить Гомеръ II. IX. в35 , и 
уб1Йца безнаказанно оставался въ м'ЬстЬ своего житель- 
ства. Но потомъ распространилось ученхе , что по совер- 
шеши убхйства совершенно откупиться нельзя, и что 
уб1Йцы непресл-Ьдуемые родственниками , пресл'Ёдуются 
Эринн1ями^ Эвменидами Съ втЬмъ ученхемъ было есте- 
ственно связано учен1е, что гн'Ьвъ Эвменидъ можетъ быть 
успокоенъ при изв-Ьстныхъ услов1яхъ. Въ этомъ состоить 
искусство очи1цен1я, на^арпхт}, приводимое чрезъ Эпи- 
меяида въ связь съ критскимъ Зевсомъ. 

У насъ , въ самомъ д'Ьл'Ь , есть очень много свид^- 
тельствъ , показывающихъ , что Эпименидъ стоялъ въ 
очень близкой связи съ служенхемъ критскому Зевсу. 
Одиая;ды, когда онъ хот^ъ построить храмъ НимФамъ, 
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онъ услышалъ голосъ съ неба : мне НимФамъ , а Зевсусс 
(Вео^. Ьаеги I, 115.). У Критянъ онъ пользовался про- 
зван1емъ Курета, что указываетъ на его усердное покло- 
нен1е Зевсу, Другое сказанхе говорило , что онъ вм'ёстё 
съ Пиеагоромъ сходи лъ въ Идейскую-пещеру. В1о§. Ьаег1. 
1. 1. и VIII, Ру1Ьа§. 3 ^). Все это заставляетъ заключить, 
что Эпименидово учен1е обь Эвменпдахъ и очищенш про- 
изошло подъ большимъ вл1Яй1емъ ПОНЯТ1Й) стоявшихъ въ 
связи съ критскимъ поклоне Н1емъ Зевсу. 

Но такъ какъ естественно, что очии^ать отъ прокля- 
Т1Я , наводимаго преступлен1емъ , можно только именемъ 
того, кто соединяетъ съ милующею властхю и власть ка- 
рательную (всл*дств1е чего очиститель Эпименидъ не за* 
бывалъ строить храмы Эвменидамъ) , то критск1Й Зевсъ 
каЭ(У()б105 или ^б1\1х1од долженъ былъ им^ть и стра- 
шный , мрачный характеръ . бога мстящаго, гн^внаго ^). 
Съ эт*мъ согласно, что ему, какь божествамъ подземныиъ, 
была особенно посвящена свинья , и что потому это жи- 
вртное пользовалось особеннымъ уважен1емъ у Критянъ. 
См. А1Ьеп. О'фповорЬ. IX , 18 , гд* между прочимъ гово- 
рится, что на гор-Ь Дикт^, считавшейся м1;сторожден1емъ 
Зевса, совершалось богослужен1е тайно, йг апорр7]Г(р, 
следовательно также , какъ на Ликейской-гор'Ь въ Арка- 
Д1И. Изъ этого сл-Ёдуетъ, что критск1Й Зевсъ могъ им-Ьть 
н^которыя черты характера плутоническаго. И эт*мъ 

объясняется , что въ ЛОНЯТ1ЯХЪ Н'ЁКОТОрЫХЪ К])ИТЯНЪ , 

особенно въ ПОЗДН1Я времена, онъ могъ быть сближаемъ 
съ подземнымъ Дюнисомъ Загреемъ ') , п что н-Ькото- 

^ ) Бо^'^&е объ отомъ курьезномъ чеювЬк Ь сн. у Не1пг1сЬ Ер^те- 
п1(1е$. 1801. Ье\щ\^. л ШскЬ Кге1а III, 246—286. 

^\ Поэтому же въ 0^имп^и не далеко отъ жертвенвика олпмпШ- 
скаго Зевса находились рядомъ одинъ подлЬ другаго жертвен- 
ники Зевса очистительнаго и подземнаго, каЪсхрбю? и х^^ую^ 
см. Раи». I, 14, 6. 

*) О его смерти въ этомъ значен1и могла быть рЬчь очевидно 
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|)ые смешивали его съ оамивгь Кроносомъ , низвержен^ 
нымъ пмъ же въ тартаръ. Си. НбскЬ. Кге(а I, 240, и* 3. 
Но какъ бы на склонллся крйтскШ Зевсъ одною сто- 
роною своего существа къ древнему Кроносу, богу кро- 
"вож^дному и враждебному людямъ, и какъ бы ни прибли- 
жался онъ въ етомъ отношеши къ ликейскому недоступ^ 
ному Зевсу , въ поклонен1и которому мы встр-Ьтили по- 
1юлзновен1я къ сохранен1ю страшныхъ религшзныхъ обы- 
чаевъ времени К^юноса , все - таки онъ безспорно выше 
всЬхъ предшествовавшихъ явлен1Й Зевса, какъ по его ан- 
еропоморФизму, опред-Ълившемусд въ борьб-Ь съ зоомор- 
Фвческими представлен1ями, такъ и по его вл1яшю на го- 
1сударственную и субъективно-нравственную сторону че- 
ловеческой Д'1Ьательности , вл1ЯН1Ю, вам-Ьчаемому въ его 
отношенш къ Миносу и Эпимениду. Въ КритЁ бол-Ье, 
шежели въ тЬхъ м-Ьстахъ , которыя нами разсмотр-Ьны 
прежде, Зевсъ явился въ связи съ героическимъ бытомъ, 
олицетворенномъ не только въ МиносЬ , но отчасти и въ 
Куретахъ. Согласно съ эт1Ьмъ, въ КритЬ явственн'Ье ока- 
аались всЬ сЁмена поздн'ЬЙшаго развитхя, приведшаго къ 
гелленскому поклоненЬо Зевсу, и анеропомор<1»измъэ и связь 
религ1И съ искусствомъ, и обилхе миеовъ. Критское по- 
нлонен1е есть какъ бы узелъ, соединившгй (отчасти , мо- 
жеть быть, только механически) разном'Ьстные начатки 
поклонен1я Зевсу, въ то время, когда оно еще было не- 
^внимъ лвлен1емъ, п служащ1й первою тверд(Ж> точкою 
оТправлен1я для посл1;дующихъ развит1й. Какъ критское 
1ч)сударственное устройство есть псторически-первое ме- 
жду гелленскими государственными устройствами, заслу« 



то^ько въ мистер1яхъ, потому что открыто пельзя бы10 учить, 
что Зевсъ умеръ лля того, чтобы возста1Ъ юныУ Дшнизъ; на- 
родное критское сказавЕе о смерти Зевса относи10сь наоротивъ 
только къ ежегодному круговороту природы, какъ и сказав1е 
о смерти Аттиса« 
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жившими особенную похвалу, тякъ точно и критское по- 
клоненье Зевсу есть первое пзъ поклонешй этому богу , 
зам'Ьчательныхъ по полноте, многосторонности и опреде- 
ленности. 

Смотря съ этой то<1ки зр1>н1я на критское локлове- 
Н1е Зевсу, очень интересно заметить, что Критъ приводится 
миоологгей въ связь почти со вс1^ми м'Ьстами поклоиен1Я 
«Зевсу , разсмотр1;нными нами выше подъ рубрикою вре- 
мени Пеласговъ. Съ Додоной соедпняетъ его изв*ст1е 
Акестодора, что Додонъ былъ сынъ Зевса и Европы, на- 
ходя и^ееся у Сте«1>ана Визант1Йскаго е. V, ^^оаблуг/ (въ 
изданш Мейнеке, Врго1ш1, 1849, стр. 247, 15.). На Ар-' 
кадСю указываютъ города 'А(>иаб1а или *Арка6в? и Гс- 
уеа, упоминаемые на КрптЁ также Сте4>аномъ Византхй- 
скимъ 5. уу. 'Аочабвд и Теу4а, м*сто Крг;т4а, упомянутое 
нами выше (стр. 161.) и находившееся на Лпкейской-гор* , 
наконецъ Ликтосъ , мивическхй представитель критскаго 
города Ликтоса, называемый сыномъ Ликаона, см. Сте<1>. 
Виз. я, V. Аикто^. Этотъ городъ леясалъ также на высо- 
комъ м1»ст*, 4 у /летеоорср тотг^?, какъ говорить Павзан1Й, 
и въ немъ также какъ на Ликейской - гор-Ь , сохранился 
обычай приносить людей въ жертву , какъ свид-Ьтель- 
ствуетъ Антиклидъ у Климента Александрхйскаго, Рго1г. 
3, р. 36 ^). Это ясно указываетъ, что на остров* Крит* 
существо!'алъ также страшный символъ волка, который на 
Ликейской-гор* находился въ связи съ принесен1емъ людей 
въ жертву (вкусивш1е тамъ челов*ческаго мяса обращались 
въ волковъ). Кром* ат*хъ указаний на связь Аркад1и съ 
Критомъ. Павзашй (VIII, 63) прямо свидетельству етъ, что 
три сына Тегеата перешли на Критъ и основали тамъ 
три города, которые и назвали по своимъ именамъ: Ки- 



^ ) На хоть же обычаУ укаэываетъ поЕушев1е Ддомевея, наука Ми- 
носова, властителя Ликтоса , нрпвесть своего сына въ жертву 
Посидову, см. 8егу. V. А. 3, 124, 401, 531; 11, 204. 
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дсш1ей, Катреей и Гортиной. ПсммгЬднхй городъ, если ве- 
рить СтеФану Визаит1Йскому 8. V. Гортог, , м1тялъ не- 
сколько разъ свое имя и назывался то *ЕХХсоти^ то Аа^ 
ргбба, то Кр9ллу1а, Первое изъатЁхъ пменъ указываетъ, 
какъ кажется, на Гелленовъ, второе принадлежитъ Пелас- 
гамъ, везд-Ё основывавшимъ Лариссы, и потому въ соеди- 
нен1И обоихъ сл^дуетъ вид'Ьть <1>актъ, подобный тому, что 
въ Додон'Ё пеласгическому Зевсу служатъ Селльт. Съ 
Лрголидой связывается Критъ городомъ Аа^лпт^^ находив* 
шимся и тамъ, и тутъ; на остров-Ь Крит1*> онъ былъ, по 
предан1ю, осиованъ Агамемнономъ, возвращавшимся изъ* 
подъ Трои, см* Степана Визант. %. V. Лаутг^. Съ Троадой 
сближаетъ городъ Пергамъ упоминаемый на Крит* напр. 
Виргил1емъ Аеп. III, 133, и сказан1е околоиш, будто бы 
выведенной Тевкромъ изъ Крита въ Троаду , всл'Ьдств1е 
чего городъ Дарданъ назывался прежде Твинри , см. 
СтеФана Визант. 8. V. ^ардаго^ и друг1я свид'Ьтельства 
у Рауль^Рошетта Н1з1о1ге сп114ие с1е ГеЧаЬЬ'явешспК 6е^ со1о- 
П1в8 ^гесциев I, р. 26в, гд* приводится другое сказанхе , 
производя]цее колон1Ю Тевкра изъ Аеинъ и такимъ обра- 
зомъ ставящее на ряду съ Критомъ Аеилы , отношенге 
которыхъ къ Криту было отчасти упомянуто выше 
(стр. 71.) по поводу Дедала. Къ этому теперь можно при- 
совокупить, что какъ въ Крит* былъ одииъ городъ, такъ 
въ Аттик* одинъ демъ , носивш1Й имя ^а{ба\а . см. 
С1те<ь. Виз. я. V. 

Изъ эт*хъ Фактовъ сл*дуетъ, что положенхе ост|>ова 
Крита, предназяаченнаго, какъ говорилъ Аристотель, для 
гелленскаго господства, соединило на пемъ элементы, нахо- 
дивш1еся уже въ собственной ГрецЕИ въ связи съ происхо- 
жден1емъ поклоненхя Зевсу. Эт* элементы были предста- 
вителями жизни , движен1я , и потому вовсе не удиви- 
тельно , что они преимущественно пришли въ броженхе 
на почв* собственной Грец111 и отчасти оставили ее, что- 
бы переселиться на островъ Критъ. Зд*сь они получили 

И 
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новый толпек* къ разв11Т1ю въ сл^дствге ВЛ1ЯЯ1Я шюстрви* 
Цевъ , во множеств'^ переселявшихся на тоть зкв островъ 
съ востока и юга , — и это дало возможность релиНи 
Зевса раскрыться въ некоторой полнот* на остров* Кри- 
т^ скорее , нежели на греческомъ материк* , такъ что 
Критъ уже очень рано могъ им'ёть весьма важное обрат- 
ное вл1ан1е на Грец1Ю» 

Но Критъ, срсдоточхе первыхъ движенШ къ гелле- 
навму,. былъ потомъ еще разъ колонизованъ изъ ]7рец1и} 
»тому поздн*йшему поселен1Ю колонистовъ, преимуществен- 
но дор1Йскаго племени, принадлежитъ окончательная гел- 
ленизац1я острова и распространенге тамъ служен1я Апол- 
лону. Многимъ ученымъ, писавшимъ о Крит*, Д*лала боль- 
Ш1Я затруднения эта двойная колонизацхя, и они не знали, 
которымъ колонистамъ приписать геллениоацгю острова н 
гелленск1Й характеръ критскихъ учреждений. Некоторые 
даже отрицали присутствие Дорийцевъ на остров* Крит* 
прежде второй колонизации. Но Гомеръ уже упоминаеТъ 
тамъ не только Пеласговъ, но и Ахеевъ и Дор1Йцевъ, 0€1у$в. 
ХГХ, 1 7 5 — 177. Этого €вид*тельства отрицать нельзя, т*мъ 
бол*е, что Гомеръ вообще р*дко упоминаетъ Дорийцевъ. 
Поэтому надобно предположить , что гелленский быть 
принадлежалъ уже первымъ колонистамъ, и что вторыми 
онъ былъ только видоизм*ненъ и окончапгельно вырабо- 
танъ. Въ релипозномъ отношении направление первыхъ 
колонистовъ можно назвать зевсовскимъ, направление вто- 
рыхъ колонистовъ — аполлоновскимъ. Въ племенномъ от- 
ношении у первыхъ можно предполагать преобладание 
ахейскаго элемента, вторымъ приишсывать боя*е чистый 
доризмъ* 

Въ какомъ смысл* мы ифиигасали первымъ коло- 
ниямъ ахейский и эевсовский характеръ, это будетъ ясно 
только поел* изсл*дований объ ахейскомъ июклоаеаии 
Зевсу, которыл будутъ изложены ниже. Теперь, въ 1юд- 
тверждение сказаннаго и въ заключение разсуждения о 
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крптскомъ аоклояеаЫ Зевсу, мы приведёшь только тоть 
«Фвктъ, что колон!», вышедш1Д изъ Крита прежде при- 
€ыт1а дор1Йскихъ колояистовъ, по большей части сохра* 
нили и совершали съ особеннывгь уважен1ем'ь поклонеыхе 
Зевсу, Не говорд о переселен1И мыогихъ Критянъ въ 
Лик1ю, загадочную страну, уже своимъ именемъ напоми-> 
яающую символъ волка и аркадскую Ликейскую - гору 

ВМ-ЬСГЬ съ КрИТСКЯМЪ «ХиКТОСОВГЬ 9 КритСК1Л КОЛОН1И , 

выведенныя въ Сицил1Ю, какъ говорило предан!е, самимъ 
Мпносомъ , и ПОЛОЖИВШ1Я основан1е позднейшему Агри- 
генту иЭнг1ону, въатомъ отиошен1И очень зам1;чательны. 
Древнее имя Агригента было Миноя, и в-Ъроятно древней 
миносовой КОЛОН1И обязано происхождетемъ агригеят- 
€кое поклойен1е Зевсу» столь славное храмомъ Зевса олим- 
шйскаго (рзе11(]орег|р1его|, 540 х 160^ внутри съ пилястра- 
ми вместо колоянъ и съ шпееромъ, въ которовгь вместо 
пидястровъ стоять статуи гигантовъ и подпираютъ крышу 
въ храм'Ь своего победителя). Въ Энг1он'Ь же было заме- 
чательное поклонете Матерямъ, 1лахйр9^. Ихъ храмъ былъ 
юсноваиъ Критянами (Р1и1. Маге. с. 20). Дшдоръ (IV, 79) 
говорить о его славе и отомъ, что этЬ Матери воспитали 
Зевса тайно отъ К|юноса. Потомъ оне были превращены 
въ медведицъ и, какъ созвезд1е, помещены на небе. Оне 
конечно тождественны съ критскими и аркадскими ним- 
«юми, кормилицами Зевса* 

Поклоненче Зеееу м Ситонл. 

Городъ Сик10нъ относится х|юногра<1>ами единогласно 
къ самымъ древнимъ въ Пелопоннесе. Известно, что уже 
въ начале геромческаго времени онъ потерялъ самостоя- 
тельность и былъ присоединенъ къ Аргосу. 

Въ исторжи поклонеи1я Зевсу и вообще въ истор1И 
греческаго богопоклоиен1я онъ занимаетъ важное место 
йодъ своимъ первымъ именемъ, подъ именемъ Меконы: см. 
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5|1»а1ю Л^1И, 6, р. 58!^. Зд-Ьсь, говорило предание, происхсь 
дилъ разд'^;лъ почестей и властей между богами. Зд'ёсь 
т-акже б.млъ введеиъ новый обычай относительно жс^во- 
приношенШ. 

Этотъ нов^1Й обычай заслуживаетъ большаго внима- 
Н1Я, потому что въ немъ видно значительное освобожде- 
Н1е отъ прежняго отиошен1я къ богамъ. Известно, чтовъ 
свое цв-Ьтущее время Греки сами потребляли лу^дпйя 
части приносимыхъ въ жертву животных'ь, объявляя себя 
гостями боговъ, и, можетъ быть, не безъ иронхи пользо- 
вались ихъ гостепр1нв1ствомъ в^ такихъ обшпрныхъ раз- 
м'^рахъ , что богамъ оставались почти только что частя 
негодныя для потребленхя челов-Ьку. Этотъ обычай уже 
вполне господствовалъ въ героическое время, описываемое 
Гомеромъ , см. N^§61853011 Ьотег. ТЬео1о2|"е р. 183, Про- 
исхождеме его разсказываетъ Гезходъ въ веогон]и и от- 
носить къ Промееею , а по м'Ьстности къ Мекон-Ь , Н«8. 
Т1)ео§. стр. 635. Вотъ м*сто Гез'юда : 

))Когда боги и смертные люди судились между собой 
вь . Мекон* , Промевей услужливо разд1>лилъ большаго 
быка и предложилъ части , въ вам%рен1и обмануть умъ 
Зевса ; съ одной стороны онъ наклалъ мясо и жирныя 
внутренности въ кож!; и закрылъ бычачьимъ желуд- 
комъ ; съ другой же съ хитрымъ художествомъ хорошо 
уложилъ б^лыя кости и закрылъ свктлымъ жиромъ. 
Тогда къ нему обратился съ р-Ёчью отецъ п мужей и 
боговъ: сьшъ Хапетовъ, знаменит1>йш1Й изо вс*Ьхъ власти- 
телей, какъ ты 5 другъ , лицепрхятно разд1^лилъ доли. 
Такъ сказалъ съ шуткою Зевсъ , знающгй негпбнущгд 
мысли, а ему опять отв1^чалъ Промееей криводумвый , 
слегка улыбнувшись , п не забылъ хитраго художества: 
Зевсъ, иочтенн'Ьйш1Й и величайш1Й изъв'Ьчныхъ боговъ, 
возы^ки изъ нйхъ ту, которую велитъ теб* духъ; въ серд- 
це. Сказалъ онъ это, хитря въ овоихъ мысляхъ; Зевсъ же, 
зна(6щ1Й негибнуц]{1я мьюли^ понялъ и не п.росмотр'Ьлъ 
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обмана; злое для смерт»ыхъ людей задумалъ онъ въ^ 
своемъ дух*. ' — а тому сл1;довало сбыться^ — и обЪпм» 
руками взялъ 6%лый жиръ ; распалилась его ут][юба п^ 
пгЬвомъ обнялся- духъ , когда онъ увид^лъ б'Ьлыя кости 
быка и хитрое художество. Оь тШхъ' поръ на землЬ по- 
кол-Ьнхя людей сжигаютъ безсмертнымъ б^лыя * кости на-* 
куряи^хся жертвенника хъ.(( 

У Гомера сож11гаемьтя части бедръ называются ^1/р/лг 
пли /лг/ра , чтб принимаютъ н^оторые за 1^-Ьлыя бедра^ 
съ костью и мясомъ , за ^лт^рок , друпе за одни бедрен- 
ныя кости. Посл-йднёе объясненГе, кажется, оеновательн-Ье 
и подтверждается Гесих1е>1ъ II, р. 59в^. /лг/р{а — та €п1 
году Ц7^р(к.у еВа1ро%^1лвуЫ обта. Ъъ новое время^ оно съ 
особенной ученостью и жаромъ спора было заи]1ищаемо 
Фоссомъ (Му(Ьо1о§151сЬе Вгае^е II, 39-е письмо) противъ 
Гейне ас! 1К XV, 1в9. Сравни Негтапп ЬеЬгЬисЬ ^ег 
§оие5(1|еп5(1|(^Ьеп АиенЬйтег (1ег ОпесЬ^п. Не1(]е1Ь. 184в.: 
§. 28> 21, р. 131. Достоверно , что всюбаце-у Грековъ и 
Рпмлянъ лучш1я части жертвеннаго животнаго пот|)ебдя- 
лись людьми и с» »тою цел1ю жарились или варились 
(посл'Ьднее напр. на жертгенникахъ Харптъ) на священ- 
номъ огн-Ь 9 въ которомъ сожигались только части или 
вовсе негодныя или менЪе годныя , съ присоединен1емъ 
ИНОГДА маленькихъ отр-Ёзковъ отъ всЬхъ прочихъ частей. 
У Грековъ обыкновенно, кажется, сожигались бедренныя 
кости , хвостъ и крестецъ , откуда произошло назван1е • 
свяи^енной кости, 1ер6у обт оОу ^ 8асгл вр'ша (см. 151(1ог. II, 
1), сохранившееся еи^е теперь въ анатом1и въ изв'Ьстномъ 
названш крестца: оз васгигп. 

Это сожиган1е на жертвенникЬ только одной худ- 
шей части жертвеннаго животнаго и по;киран1ё осталь- 
наго людьми въ честь боговъ (всл*дств1е чего Эшгг и 
Геретгу получило зиачен1ё ебпау , -есть , также какъ и 
наше жрать) зам1}чательно, какъ шагъ впередъ на пути 
къ. геллешЕЗму. Въ прежнхя времена в Ьроатно господство^ 
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вали у Ррековъ жергвоприношенжя» раарушавш!я в унп- 
чтожавш1я все приносимое богамъ животное. Обычай все- 
оожженШ , гоС сХонаотвгг , признается древн-Ёйшивгь , 
какъ В1ь гезюдовомъ рааскааЬ , такъ еп^ и у Гигива 
АвСгоп. II, 15. Для насъ послЬ того» что сказано выше 
объ очи1цен1ахъ и ихъ связи съ поклонен1еыъ бо1^»1Ъ въ 
страх'Ь , очень важно евид'Ьтельство КсеноФонта въ Ана- 
базисЁ. УИ , 8 » что всесожжеша были необходимы при 
жертвоприношен1яхъ Зевсу очистительному, 7.€о^ МиХ1^ 
Х^оя. Это евид'Ьтельство ясно показываеть, что введете 
ложиранвя лучшхаъ частей должно быть считаемо ша« 
гомъ впередъ къ освобожденвю отъ страха 11е|)едъ богами. 
Но съ другой стороны не сл'Ёдуетъ упускать иаь 
виду и того, что ге^юямъ и умершимъ людямъ всегда 
приносились всесожжен1Я , п что е]ь прпзнан1емъ героя 
боговгь было соединено зам'Ьнеше веесолшсетй сожига- 
темъ одной доли животнаго. Это можно вид'Ьть иаь 
разсказа Павзанхева о поклонен1И Геркулесу въ Сикеон'Ь, 
Раня. II , 10, 1. Поэтому въ приписываемомъ Промееею 
нововведен1и надобно вид'Ьть не одно безстрашхе относи-^ 

ТеЛЬНО богОВЪ , но и СЛ-ЬДСТВВе возвысившихся ПОНЯТ1Й о 

ихъ требован1яхъ. 

Это обстоятельство показываетъ, что устранен1в то- 
го страха передъ богами, который побуждалъ къ самымь 
дорогимъ жертва мъ , — къ всесояикеи1ямъ людей и жи* 
вотныхъ, л^юизошло ви'ЬстЁ съ возвышешемъ понят1Й о 
су11]|еств'Ь боговъ и ихъ ОТЛИЧ1И отъ второстепенныхъ еу« 
ществъ, пос^зедствующихъ между ними и. людьми (героевъ). 
Кром-Ё того Гез1одово м-Ьсто свид'Ьтельствуетъ , что ато 
изм-Ьненхе совершилось, когда боги и смертные люди су- 
дились между собой въ МеконЪ , см. ст. 535. Въ этомъ 
заключается указан1е еще на одно современное тому событхе. 
Значенхе помянутаго стиха : па\ уар от' 4нр(уоуго Згео\ 
^уг^то1 т' агЪроэпог Мг^нооуу , темно; но при его обь* 
яснен1а можетъ быть помощью одно м'Ёсто схол1Й къ 
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Няядару (Нем. IX, 125). Л(э поводу того . чта Пйндаръ 
нАЗываетъ Сик1онъ святыягь , схол1астъ зам^чаеть , что. 
смъ ВТО д-Ьлаетъ прилично , оЫш1оо$ у потому что въ Ме- 
мо1гЬ богш раздали щи мемо^ собок>яю'сестиу вабабагто 
Г1ГГ Г11Аа$. Почести , 'Ииа1 , зд'Ьсь значить, тоже , что 
кругь д-ЬвствЕЯу доли, Хг/Вег^у и потовсу ежели принять 
слова схол]аст» за пояснете Д'Ьла, то ограниченхе ж«1ртво- 
приношеяМ должно быть прпзнано ообыпемъ одновремен* 
нымъ и од«имгЬстнымъ съ опред-Ьленхемъ кругам д-Ьйствхя 
«и'Д'Ьльныжь греческихъ боговъ. 

Это даетъ Сик10«у очень важное м^Ьсто въ исторви 
греческихъ редйГ10зныхъ системъ. 

Какъ. лроисходилъ втотъ разд-Ьлъ , миеы пов1ютву- 
ютъ различно. Въ 11л1ад11 ХУ, 194 ст. самъ Посидонъ 
рааокавываетъ ^ что онъ съ. Адомь и Зевсомъ б^юсалъ 
акреб1& о разд'Ъл'Ь трехъ д$1лей М1ра. юНа три доли раз* 
дублено вое суп^ествуюи^ее, и каждый получилъ свою по- 
честь : МН1& въ в-Ъчное обиталище дано жреб|емъ с±Д[0е 
море ; Адъ получилъ тьму , а Зевсъ — широкое 
мебо въ 8еи(>^ и облакахъ ; земля же осталась оби^ею 
вс11мъ , а равно п велпк|й Олпмпъ,п Но очевидно., что 
ВТО миеъ, только объясняющхй существовавшее въ вг^рова- 
111И Грековъ разд'Ълен1е , а не- современный происхожде-^ 
]|1ю ВТОГО в:Ьрован1я. Каллимахъ, съ своей точк» зр-Ьнхя, 
хорошо» опровергаетъ его вопросомъ! кто станетъ бросать 
жреб1Й о мрачномъ ад41? 

ги 64 н! Ы 'ОиХч)^Я(р г в ней аХдг кЩроу ^руббаг 

о^ 1лака 1лг^ ушу1т1Хос; 

Гез1одъ ближе къ истинному ходу д*ла говорить,., 
что боги судились съ людьми ; а- ато озаачаетъ , что 
епоръ происходилъ въ челов^Ъческомъ сознанхи и зави- 
сЬлъ отъ челов1Ьческаго р'Ьшеи1Я. Одержаль верхъ въ 
атомъ спор-Ь тотъ изъ боговъ, о которомъ люди состави- 
ла себ* самое высокое понат1е , и подъ вл1ЛН1емъ это- 
го понатхя о могущевтвенн'Ьйшемъ изъ боговъ соверпшдх 
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оа разд^лъ. Атакъ какъ могу1цествен1ГЁвш1Й богъ назы- 
вался для Грековъ этого времени Зевсомъ, то можно было 
также сказать » что разд1;лъ почестей между богами 
произошелъ подъ вл1ян]емъ Зевса или просто по его во- 
лЪ. Таково д'Ьйствительно сказан1е Гезюда въ другомъ 
м1ютЬ ©еогоши , ст. 881 — 885. «Когда блаженные боги 
совершенно окончили свой трудъ и силою сразились съ 
Титанами за почести, тогда они по сов'Ьту земли позвали 
царствовать и владычеств эвать надъ безсмертнымн олим« 
шйскаго широкогласнаго Зевса ; а онъ справедлико раа- 
д'Ёлилъ между ними почести.(с 

Этотъ разд'Ьлъ почестей чрезвычайно важеяъ въ и- 
сторги греческихъ рел»Г103ныхъ системъ; имъ была за- 
вершена побкда Зевса надъ Кроносомъ, ибо только посл1( 
н ГО боги, которыхъ Кроносъ скрывалъ въ своихъ виу- 
трецностяхъ , предстали греческому сознанхю во всей я- 
сности и определенности. Кром'Ь того очень вероятно , 
что онъ им1>лъ вл1ян1е и на образование отд-Ьльныхъ 
племенъ. 

Это предположен1е основано на глубокой мысли, ко- 
торую въ научной «хюрм-Ё^ первый высказалъ Шеллингъ,. 
что разд-кленхе народовъ зависало бол'Ье всего отъ раз* 
ЛИЧ1Й, образовавшихся въ религхозныхъ понят1Яхъ у пер- 
воначально согласнаго и одному существу покланяыпаго- 
ся человечества» Въ греческой исторш оно подтверждаетг'- 
ся тЬмъ , что каждое изь греческихъ племенъ историче- 
скаго времени особенно покланялось одному какому-либо 
богу. 

Такъ мы видимъ, что Эолгйцы, прежде другихъ вы- 
ступившхе на поприще исторш, особенно преданы поклд- 
нен1ю преисподнимъ богамъ и преисподнему Зевсу, или, 
что тоже, Плутону или Аду. Посидонъ или Зевсъ съ по- 
сидоническимъ характеров1Ъ составляетъ предметъ особен- 
наго поклонен1я у 1он1йцевъ. Наконецъ въ государствахъ, 
оснодаиныхъ ахейскими династ1ями, процв-Ьтаетъ поклоне- 
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те собственному Зевсу, богу верхней доли М1ра. По око»- 
чан1И героическаго временя, посл'ё возвращетя Гераклп- 
довъ, лвляется въ,чел^ греческой исгор1Я доргйское пле- 
мя, которое честить бол'Ёе другихъ боговъ Аполлона, са- 
маго яснаго и св-Ьтлаго изъ греческихъ боговъ , самаго 
любимаго сына ЗЬвса. Въ Аеинахъ, средото^ш греческой 
жизни и греческаго художества, въ город-Ь, пр1обр'Ётшемъ 
первенство посл'ё Спарты , древн1Й 1ои1Йск1й Посидонъ , 
еще въ самомъ начале исторхн , былъ принужденъ усту- 
п|^ть свое м-ёсто разсудительной художнице, ПалладЁ-Аеи- 
нЁ, насадившей тамъ оливковое дерево и научившей жи- 
телей Аттики многимъ искусствамъ. Наконецъ въ последа 
СТВ1И времени , какъ въ Аеинахъ, такъ и въ прочихъ горо^ 
дахъ, особенно юкШскихъ, находить восторженный пр1емъ 
служеи1е могущественному и милостивому Дшнису,. велико- 
му богу мистерхй, самому позднЁйшему изъ боговъ .гре- 
ческихъ, служен 1е имевшее своимъ средоточхемъ аттпче^ 
СК1Й Элевзинъ« который можно назвать священными Аео- 
нами, и въ которомъ греческая релиНозная жизнь была 
доведена до последней степени своего развиппя , точно 
такъ какъ светская жизнь въ св1^тскихъ Аеинахъ» 

Въ Сикюн-Ь , какъ было показано , бьтлъ сдЁланъ 
шагъ, который приготовилъ это раздЁлеше г^)еческиxъ 
боговъ между греческими племенами. Уже у Пеласговъ 
былъ нами встрЁчаемъ Зевсъ, то еще ребенкомъ, тостра- 
шнымъ богомъ тптаномах1и, и вм'ёстЬ съ нимъ можно бы- 
ло найти начатки новаго быта и яоваго наименованхя гре* 
ческаго народа. Но это были только начатки, и на ряду 
съ появляющимся именемъ Гелленовъ мы везд'Ь до сихъ 
поръ могли найти имя Пеласговъ связаннымъ съ покло- 
нен1емъ Зевсу , между тЬмъ какъ у насъ еще не было 
повода упоминать т*хъ племенъ, которыя въ сюбственномъ 
СМЫСЛЕ назьтваются гелленскими. ЭтЬ племена , именно : 
Эол1Йцы, Ахеи, 1он1Йцы, Дорхйцы, являются въ истор111 
только съ рЬшительнымъ наступленхемъ героическаго вре- 
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пени по совершенйонъ окончашо въ греческомъ |)еяаг1о^»^ 
номъ сознаши титаномахЕИ и лсвомъ обособден1и олим- 
шйскихъ боговъ. 

Но такъ какъ ееогсшическимъ обособлев1емъ боговъ вь 
древней Меконг событ1е обособлешя пдеменъ было толь- 
ко что подготовлено^ то тамъ е1це нельзя искать господ* 
ства одного какаго либо гелленскаго племени. Тамъ 
можно только встр'Ётитьу подобно тому какъ въ Додон'Ъ,. 
о€вцее указан1е на имя Гелленовъ, в въ атомъ отношенш 
необыкновенно важно изв1Ьст1е, что Сикюнъ въдревносга 
назывался Гелладой (оно приведено у Мюллер» Ле^га. р. 
15в). Не мен:Ье зам'Ьчательно и другое имя статны , со- 
храненное Стефаном^ Визант1йскимъ, — Тельхии1я; оно» 
указывастъ на участГе искусства въ умственной жизни 
древняго Снк10на и оправдываетъ то м'Ьсто, которое ми 
ему дали посл'Ь Крита , первой колыбели греческаго 
искусства. О Тельхинахъ говорить Дюдоръ У. бб , чта 
они первые сд'Ьдали пзображ^а1я боговъ ; ихъ присут* 
ств1е въСикюн'Ё очень в1&роятно, потому что безъсод'Ьй- 
СТВ1Я искусства едвали немало произойти совершившееся 
тамъ, какъ мы вид'Ьли, обособлете боговъ. ВсЪмъ изв1(- 
стно, что миеы приписывали худ(ш&ественную д-Ьятель- 
ность и Промееею (Фульгенц1Й Му1Ь. 2, 9. приводить мнЬ- 
ше Никагора, что Промееей былъ первый, сд-ЬлавпиД 
идолъ), обв1анувшему боговъ въ древней МеконЬ. Къ то- 
му же въ Сиюон-Ь была уже въ довольно древнее время 
знаменитая школа художниковъ, которую им'Ьетъ въ виду 
Нлин1Й, когда (Н. N. 36, 3, 4.) называетъ Сикюнъ о№с1паги1п 
отп111т те(а11огит ра1па. Въ апоху развит1Я ваян1Я въ 
Сик1он'Ь былъ знаменитый художникъ — Канахъ. См. 
ТЬюпсЬ ЕросЬеп скг ЫМепёеп Кипвк. Ы , 2в , Я. Съ име- 
нами Геллады и ТельхишИэ приписываемыми древ1юму 
Сик10ну, надобно еще сравнить извФстхе, что въ древности 
С!ик10нъ былъ обитаемъ Куретами , см. Наои1-КосЬе11е I, 
р. 1бв. Въ атомъ извЪстш Куреты являются уже не юно- 
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шественяыми служителями Зевса» какъ на острове Кро- 
тЬ, во ц%лыыъ племенемъ, какъ въ Этолш и ЭвбеЬ* Мо- 
жш> было би отрицать всякую связь между атЬми двумя 
Я8лен1ями имени Куретовъ, но прнсутствхе ихъ въ Си- 
К1онЪ д^лаетъ правдоподобнымъ , что они, и какъ племя, 
имЬють значеяве въ истор1И поклонев1Я. Въ атомъ пред* 
положены укр^итъ насъ связь Куретовъ ввбейскихъ съ 
релипей Зевса, о которой будетъ говореш) ниже. Тогда 
станетъ в-Ьроятнымъ соотношеше сикшнскаго, ввбейскаго 
и втольскаго племени Куретовъ съ критскими Курета- 
1Ш, служителями Зевса. 

Зевс$ у эомйскихъ племеиь. 

БВ0Т1Я. 

Въ Веотш , стране нагорныхъ озеръ , подземныхъ 
рькъ и мрачныхъ пен^еръ, обита^1ой народами вол1Йска- 
го племени, господствовало поклоненхе преисподнему, плу- 
тоническому Зевсу. Тамъ было Н'Ыжолько знаменитыхъ 
оракуловъ, им1^вшихъ подземное, хеоническое значеме, 
каковы оракулъ АмФ1арая, оракулъ ТроФотя. Они при* 
вадлежали суп^ествамъ, считавшимся въ позднейшее вре- 
мя въ обыкновенномъ мн^вхи за героевъ, но, первоначаль- 
но, тождественнымъ съ Зевсомъ. Это показываютъ свид-Ь» 
тельства древнихъ о Зевс% ТроФонш и ЗевсЪ АмФ1ара'Ь. 

ТроФонхевъ Оракулъ находился близь города Леба* 
деи (города зам-Ъчательнаго тЬмъ , что въ немъ сохрани- 
лись остатки древн^йшихъ покловенШ, напр. покловевхя 
Кровосу, которому долженъ быдъ приносить жертву каж- 
дый вопрошавшхй ТроФОН1я, см. ниже стр. 1 74) на сЬверной 
отлогости Геликона недалеко отъ гравицы съ Фокидой. 
Лив1Й (45, 27) вазываетъ его оракуломъ Зевса ТроФовхя, 
огаси1|]га IоV:$ ТгорЬои!!, а Гесих1Й и самый городъ Леба- 
Д1Ю — оракуломъ Зевса, 11аугв10У ^коя. Наконецъ Стра- 
бовъ, писатель очень основательный, говорить следующее 
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(IX, 2, р. 414): »Лебад1я—м*сто, гд-Ё находится оракулъ. 
Зевса Тро«х>он1я со схадомъ въ подземное отверст1е, въ 
которое спускается самъ вопрошаю1Ц1Й ; лежитъ же она 
между Геликономъ и Херонеей близь Коронеи.« К*. О. 
Мюллеръ (ОгсЬотепо» ип^ (11е Шпуег. 14в« 2-(е Аив^.) пред- 
полагаетъ, чта этотъ Зевсъ. ТроФонхй тотъ же самый, что 
и Зевсъ царь , которому праздновались въ Лебад1И со 
времени битвы при Левктрахъ Басилга , праздникъ , 
тгау^У^рг г, соединенный съ состязан1ями за вкнокъ, ауооу 
бтед)ау1тт^^ (см. Бю(1ог. 81с. ХЛ^, 53). Эта предположен! е 
гЁмъ в-Ёроятн-Ье, что одна надпись (С. I. п. 1068.)- наэы- 
ваеть вт^ Басилхи ТроФошями и вм-ёст^ служить под- 
твержден1емъ тождества Тро<хюн1Я съ Зевсомъ« К^юм^ 
того изв-Ёстно, что ТроФонШ изображался очень сходно 
съ Асклеп1емъ (Эскулапомъ), сл'Ёдовательно въ зевсовомь. 
характер'Ё , см. Раиз. IX , 59^, 4. Поэтому его тождество 
съ Зевсомъ не можетъ подлежать сомн'ён1ю. (Дальн'Ёйш!» 
доказательства см. въ стать-Ё ПаноФКи въ СегЬагс1'8 Аг- 
сЬао1о§1$сЬе 2,%11&сЬг1й 1843. № 1.). 

Но что этотъ Зевсъ ТроФон1Й былъ подземный^ 
Зевсъ, — Ато для насъ важнее его обща го тождества съ 
Зевсомъ , — тому доказательствомъ служатъ сл-Ёдующхя 
обстоятельства. Бо-первыхъ , самое имя ТроФонШ или- 
ТреФон1Й значить бога кормильца , посылающаго изъ 
земли хл-Ёбъ. 11о кром'Ё того есть положительныя указа- 
Н1Я. ТроФон1Й именуется вь/ЗоуХод, точно такъ какъ 
Плутонъ , в%}роуХв1^^, Храмъ Зевса близь Тро»1юн1ева 
Оракула былъ посвященъ вм'ёстё съ нпмъ Геркин'Ё, а эта' 
^Е(^киуау называемая и дочерью Трофонхя , есть богиня 
преисподняя, тоже что по латпни Ок'сша, отъ Огсия, орхо^у 
%ркод. По Цицерону (N. В. III, 22, бв), самъ ТроФонхй 
не что иное, какъ Гермесъ, только въ преисподней. 

ЭтЁмъ подземнымъ значенхемъ Тро<х>он1Я объясняют- 
ся и миеы, происшедшГе о немъ въ ЛебаД1И и въ по- 
с^гЁдствш давшхе поводъ прияимать ега за героя. Вьппе- 
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уже было упомянуто о его пещер!; ; ниже мы увпдпмъ , 
что въ ней было много чудесныхъ особенностей. Что 
Тро<1юн1Й въ ней господствовалъ, было общее давнишнее 
в'^рован1е; потомъ легко было сказать , что ТроФОН1Й ее 
устроилъ, и, такъ какъ его пещера д-Ьйствитедъно приво- 
дила въ удивлен 1е , провозгласить его удивительнымъ 
зодчимъ. Еще поздн-ке того , по образцу ^"гой пещеры , 
пршисали Тро<1юн1Ю и построенхе подземной кладовой 
царя Гиргя въ Гирхи, что въ Беот1и. Объ этомъ-то посл-ёд- 
немъ по1строен1и разсказываетъ ПавзанШ, IX, 57, 5 стран- 
ный миеъ: ))ТроФОн1й и Агамедъ устроили въ стён'Ь этой 
кладовой одинъ камень такъ , что его можно было легко 
вынуть снаружи. Съ помощхю этой хитрости они пстомъ 
вошли въ кладовую царя и обокрали се. Тогда Гирхй , 
видя, что , замбкъ нетронуть , разставилъ внутри кладо- 
ной сЬти и въ нихъ пойма лъ Агамеда, пришедшего воро- 
вать въ другой разъ. Но ТроФОнхй , чтобы не быть вы- 
дану Агамедомъ, отрубилъ ему голову. Потомъ ТроФон1я 
поглотила земля въ тов1ъ м'ЬсгЬ, гд'Ь въ посл^дств1и былъ 
устроенъ оракулъ Трофонхя.а Въ этомъ сказанхи зам'Ьча- 
тельно у что ТроФОн1Й объявляется воромъ. Это указы- 
ваеть на подобное качество другаго бога, — именно Гер- 
меса, котораго къ тому же Цицеронъ 1. 1., какъ мы вид-Ь- 
ли , отождествляетъ съ ТроФотемъ. Изв1^стно , что Гер- 
месъ обыкновенно изображается изворотливымъ , ловко 
обманывающимъ богомъ, что ему приписываются разбои, 
ночное соглядатайство, угоны быковъ и друг1я подобныя 
прод-Ьлки, кХута ^руа, знаменитые подвиги, по выраже- 
Н1Ю гомерическаго гимна. Воровство вообще приписы- 
вается богамъ, дающимъ и отнимающимъ богатство, по- 
тому что оно иногда исчезаетъ совершенно незаметно, 
уходитъ, какъ говорится, между пальцевъ. Подзем нымъ же 
богамъ оно приписывается еще и въ томъ значенш, что 
они тайно держатъ у себя сокровища земли и даже по- 
хищаютъ зерно, влагаемое въ землю сЁятелемъ. 
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Что касается до убЗАства, «ювершеннаго ТроФошевгь 
надъ Агамедомъ , который пногда зовется его братомъ , 
«ногда его сыяов1ъ, то его объяснять трудн1^, Мюллеръ 
(1. I. р. 161 ) сближаетъ его съ уб1ен1емъ одного изъ 
Кабировъ и €« рвзорвашевгь на части Дхониса. Можетъ 
быть 9 оно относится къ мрачному характеру ТроФонхя 
въ томъ смысд-Ь 9 что подземные боги , снизойдя въ адъ 
п принявъ такую мрачную долю, убилп сами себя. Но , 
1сакъ бы то ни было, намъ н-бть необходимости останавли- 
ваться дол^ на объяснен1и этого миеа , потому что онъ 
не €то|ктъ въ особенно т^ноЙ связи съ поклонешемъ. Мы 
переходив1ъ къ обрядвмъ, соблюдавшимся при ТроФон1е- 
вомъ Оракуле 

Главное м^сто объ этёхъ обрядахъ находится у Пав* 
зан1я ХХ, 39, Бу ПОСЛ11 того какъ особенныя сочинен1я о 
ТроФои1евомъ Оракул'Ь, писанныя Дпкеархомъ и Плутар- 
хомъ, не дошли до нашего времени. 11ввзан1Й описываетъ 
обряды и порядокъ нисхо2кден1я въ пещеру сл'Ьдуюшцимъ 
образомъ: 

мКогда какому кибудь мужу вздумается низойти въ 
«еи^еру ТроФОниц прежде всего онъ проводить назначен- 
ное число дней въ яаялшщЪ, посвященномъ доброму ду- 
Ху и доброму счаст1ю {^а1^ого{ ауаЭоО на1 ТVXV^ «- 
уаЫ}^ крог). Тутъ онъ очищается разными способами 
« воздерживается отъ теплой купальни. Онъ моется во- 
^ой р-Ёки Теркины и ^тъ, сколько хочетъ, мяса отъ жер- 
твоприношенШ. Потому что нисходащ1Й приносить жер* 
"Гвы самому ТроФОН1Ю, его д-Ьтямъ у Аполлону, Кроносу, 
ЗсАсу по прозватю 1]{арЮэ Гер'Ё, держащей возжи, (^Нпо^ 
ХО) ^ ДеметрЬ, котору|(| называютъ Европой ц говорять, 
что она была ТроФояхевой кормилицей. Посл-Ъ каждаго 
и&ертвоприношен1Я мужъ-пророкъ, ^лагп^у смотритъ вну- 
тренности жертвеннаго животнаго и изрекаетъ нисходя- 
щему, благосклонно ли и милостиво его приметь ТроФО- 
Н1Й. Жертвенныя животныя неодинаково показываютъ 
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т>6разъ мыслей ТроФоя1я, новь самую ночь нисхожде1н1я 
приносится въ жертву бараяъ, нр{о€9 надъ самой ямой, и 
притомъ призывается Агамедъ; езкели внутренности атого 
^рана не скажугь того же , «гг5 внутренности прежнихъ 
жертвъ, товсЬ атЬ жертвы не им'^пъ няшкопхзначенхя; 
«ежели же аам-Ьчается согласхе, тогда нисходятъ съ доб|ЮЙ 
надеждой, а это происходить такъ: сначала нпсходяац1го 
отводягь ночью чсъ р'ЬкЪ Геркия-Ь я тамъ умащаютъ ма- 
'сломь иомывають два тринадцати- л'Ьтнихъ мальчика изъ 
гражданъ, которыхъ зовутъ Гермесавш; оня ему служатъ 
9ю всемь, какъ <глуги. Посл^ того поведутъ жрецы, но 
еце не къ оракулу , а къ источнпкамъ «юды , которыхъ 
.даа, й которые лежать одинъ возл-Ь другаго. Изъ одного 
онъ долженъ пить такъ называемую воду Левы (забве- 
В1я), чтобы ^а1абыть все , чтб «му прежде причиняло за- 
боту, а потомъ воду Мнемосины (памяти), чтобы помнить 
все, чго увидитъ въ оракул'Ь. Потомъ ему показываютъ 
ядолъ ТроФошя, сд-ЬланныП, какъ говорять, Дедаломъ и 
не показываемый никому кром-Ь тЬхъ, которые нам-Ьрены 
идти къТроФОН1ю. Увид'Ъвъ этотъ идолъ и поклонившись 
ему и совершивъ об-Ёты, онъ идетъ къ оракулу , од'Ьтый 
въ льняной хнтонъ, опоясанный священными повязками 
и обутый по обычаю той страны. Оракулъ находится выше 
рощи на гор'Ё. Ограда въ вид-Ь круга обложена изъ б1Ьла- 
го камня, ея обьемъ приблиянается къ гумну самой малой 
величины , а въ вышину она мен*^ Двухъ локтей. На 
оград-Ь поставлены обелиски, од-Ьланные изъ М'Ьди, какъ 
сами , такъ и соединяющхе ихъ поясы ; между же ними 
сд'Ьланы входы. Внутри обнесеннаго пространства есть 
отверспе въ зев1лЬ , не натуральное , но сд-Ьланное съ 
искусствомъ п съ симметрхей очень тщательно. Формою 
«то построен1е похоже на печь, называемую нр1рауо€ 
[она им'^а впдъ съуживающагосд къ верху горшка и 
при печеньи не наполнялась , а обкладъгаалась кругомъ 
угольями]; Д1аметръ его будетъ около 4 локтей, глубина 
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небол-Ье 8. Схода ступендии туда не сд'Ёлано, но пдуща'» 
го къ ТроФонио снабжаютъ лестницею , узкою п удоб- 
ною. Между низомъ и верхнимъ построенхемъ есть устье 
пещеры , отц} , шириною въ дв-Ь четверти , въ вышину , 
ка^е^са^ въ одну четверть. С!ошедш1& лоя&ится на подъ , 
держа въ рукахъ пироги, намазанные медомъ, вставляепгъ 
въ устье пещеры ноги и подвигается самъ^ стараясь 
вдвинуть туда кол:Ьнп ; тогда остальное тЬло вдругъ у- 
влекается и быстро сл'Ьдуетъ за колунами, какъбы уно- 
симое сильнымъ и быстрымъ потокомъ. Что же касается 
до тогоэ что д'Ьлаетсл посл'Ь внутри пещеры, то будущее 
не всегда еткрывабтсл одинаковымъо6разомъ,ноодии видятъ 
его , друг1е слышать. Возвращаться сошедшииъ нужно 
черезъ то же устье и ногами впередъ. О смерти нпсхо- 
дившихъ не говорятъ, кром-Ь одного случая съ дориФо- 
ромъ Димитр1Я , о которомъ утвержд^ютъ , что онъ не 
исполнилъ въ храм!» ничего узаконеиыаго и сходилъ не 
для вопрон1ен1Д бога , а въ надежд'Ь похитить изъ пе- 
щеры золото и серебро; его трупъ, говорить, былъ най- 
денъ въ друтомъ и'Ьст^ и былъ йзверженъ не чрезъ свя- 
щенное устье. Это тотъ изъ разсказовъ о немъ, который 
я почелъ иаибол'Ёе достойнымъ вниман1Я. Вышедшагоже 
отъ Тро4ЮН1Я принимаютъ жрецы и сажаютъ на такъ 
называемый тронъ Мнемосины, находящхйся неподалеку 
отъ пещеры, и сидящаго тамъ спрашиваютъ, что онъ ви* 
д-Ьлъ и что узналъу и, осведомившись, возвращаютъ его 
своимъ, а они^ поднавъ его, относятъ въто жилище, гд'Ь 
онъ прежде жилъ у добраго духа и добраго счастья; при 
чемъ онъ еще бываетъ одержимъ страхомъ и не узнаетъ 
ни себя, ни окружающихъ. Потомъ ему возвращается со» 
знан1е такое же, какое было прежде, и улыбка.к 

Въ атоиъ разсказ'Ь Павзан1я , который самъ нисхо- 
дилъ въ пещеру и потому можетъ считаться превосход- 
нынъ свид'Ьтелемъ, видно, что въ описываемое время жре- 
цы уже позволяли себь много обмана и искуственныхъ 
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^редствъ ДЛЯ поражешя удивлешемъ нисходпвшахъ. Въ 
изв1^стш о дориФор-Ь мы видимъ даже прпм'Ьръ страш« 
ваго мщен1я, ими совбршецнаго, в1;роятно, за удавшееся 
посягательство узнать ихъ тайну. Но как! я разнообраз- 
ныя и сложныя средства они иногда употребляли для 
поддержан1я славы своего оракула, лучше всего видно пзъ 
Плутархова (въ сочиненхи пер\ 2(юкра^0V§ 6а^^оу^оV) 
разсказа о посЁн^еши Тро«1>он1ева Оракула однимъ моло- 
дымъ челов^комъ Тимархомъ, посвятившимъ себя фило- 
СОФ1И и очень желавшимъ узнать, что такое былъ Сокра- 
товъ демонъ. Онъ оставался въ пеи]|ер'Ь дв^ ночи и одинъ 
день , и уже его друзья плакали о немъ , когда онъ на 
второе утро вышелъ изъ пещеры совершенно веселый. 
Сначала , какъ онъ разсказывалъ, онъ нахо^ался въ со- 
вершенной темнотЬ и , по&юлившись богу , лежалъ на 
земл-Ь , не зная хорошенько , слить ли онъ или бодр- 
ствуетъ. Онъ почувствовалъ однако же потомъ сильное 
. сотрясен1е , такъ что ему казалось , что швы его черепа 
разступились, и что сквозь вихъ вышла его душа. Лег- 
ко поднявшись, она искупалась въ мор^ чистаго и про- 
зрачнаго воздуха. Ей было чудесно поел* долгаго заклю- 
чен1Я. иосл-Ь того онъ слмшалъ тихое и пр1Ятно -звуча- 
щее жужжан1е около ушей, и когда онъ поднялъ глаза , 
онъ не впдалъ бол1;е земли , но без численное множество 
маленькихъ круглыхъ острововъ различной величиньт. 
Они бдестЁлп матовымъ огнемъ п играли разными цв11- 
тами. Они двигались кругомъ, и эеиръ издавалъ отъ ихъ 
двпжен1я звуки, которые своей легкостью п ривмомъ со- 
отв-Ьтствовали движен1Ю острововъ. Море , по которому 
острова плавалм , также двигалось концентрически. Ког- 
да онъ смотр^лъ дальше внизъ , то передъ нпмъ откры- 
лась бездна и великхй мракъ , волновавшейся подобно 
морскимъ воляамъ. Потомъ онъуслыхалъ рычанхе, мыча- 
ше и ржанхе будто отъ 10000 зверей, крикъ будто отъ 
10000 младенцевъ, перем11ша>1ный съ воплями мужчинъ п 

12 
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^ени(йнъ. Ч^)вдъ 1гёскодько времени посл% "того, ктсьте, 
кого онъ не видалъ, сказ&лъ ему : Тимархъ, чтб хочешь 
*гы уз1тть ? Ткмархъ отв'Ьчалъ : осе у потому что зд'Ьсь 
й^тъ ничего, чтЬ не было бы достоприм'Ьчательно. На вТО 
Невидимый голосърТВ'Ёчалъ: хорошо; вътомъ, чтод'Ёлает- 
ся тамъ наверху, мы им'Ьемъ мало участ1я, тамъ д'Ьйству- 
ютъ друНе боги , участокъ же ПерсеФОНы , в*ь котором^ 
1мы вЛаствуемъ, Ты можешь вид'Ьть. Тогда Тимархъ уви- 
Д'Ьлъ Стиксъ, ВОСХОДЯЩ1Й изъ преисподней и касающШся 
до грвницы св-Ёта. Мойры явились ему вм'ёстё съ м-ёся^» 
цемъ, на которомъ души кричали оТъ страха , когда къ 
Н11мъ приближался Стиксъ, потому ЧТО часто мног1я изъ 
них'Ь оттуда падали и поглоп^ались преисподней , тогда 
какъ друг1я ^1ринпмались м1^сяцемъ изъ воды. Ном'^яцъ 
отталкивалъ молнгей и громомъ запятнанный нечистыя 
души, и 0а% ниспадали и принимали видъ животныхъ. 
Все это показывалось Ти&гарху и сопровождалось юдо 
веснымъ толковдН1емъ. Онъ возражалъ , что не видитъ 
ничего кром'Ь зв1&здъ, которыя. носятся Мдъ бездной, од1гЬ 
ввёрхъ, друг1я внизъ. Ему сказали, что именно он1;-то и 
демоны , а за тЬмъ сл'Ьдовало длинное объясненхе , что 
все то, что мы называемъ разумомъ, духомъ, душо1р, на- 
ходится не въ насъ, а вн-Ь насъ, и называется демономъ» 
Въ заключен1е было сказано, что онъ черезъ три м-Ьсяца 
все это поиметь ясн'Ёе, а на этотъ разъ довольно* Тогда 
Тимархъ хот*лъ оборотиться^ чтобь увидать, кто «то ему 
говорилъ, но получплъ вдругъ такую головную больотъ 
механическаго сжат1я головы , что лосл'Ё Того ничего о 
себ11 не пом ни лъ. Когда онъ пришелъ въ себя, онълежалъ 
у входа въ |1еи]1еру. 

Изъ этого пов-Ьст^ованхя мы видимъ, что жрецы для 
интересныхъ посетителей иногда устроивали у себя въ 
пещера хъ Ц'Ьлыя магическхя представленхя. Обьемъ пе- 
щеръ былъ очень обши]^)енъ; подъ горами Беот1И черезъ 
нихъ мощно было, вЁ|юятио, сообщаться съ отдаленными 
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М^сШмй.' По краййей ъл'кр^к объ пэв^стаомъ мистик1» 
АпоАлой1И втяскомъ изв'Ьстно , что онъ , вошедшп въ 
пе1церу ТроФон1я у Лебадш, тлшелъ на иорс«омъ берегу 
у Авлиды. Многииъ 9кре11|ы давали силъныа впечатл'^1Я 
ъь такихъ неооразшгЁряыхъ пр4ев§ахъ, что охотники ва 
Нею жиань теряли способность улыбаться. 

Но втЬ жреческ1Я художества беаъ сомн^йЯ лри* 
надлежать шкз^^йшему вр€!В1е1Ш ; они только обьясня- 
ютъ долгую славу оракула, въ которой спорили съ 
^имъ въ поздяее время язычества только ДельФЫ. Въ 
древности , какъ надобно предполагать , нисхожденЕе въ 
%1ещеру ии^о Ц'Ьл1Ю узнать посредствоиъ сновид-Ьнея 
чугв'Ьтъ ТроФонЕя , причеиъ очень в'Ьроятно , что <1>ИЗИ- 
ческ1Я особенности пеи^еры и»гЬли большое значенхе. 
Моя&еть быть , ' она отличалась какими нибудь одуряю- 
щими испарен1ями ; можеть быть , она была населена 
пресмыкаюи^имися , для котортхъ могли быть назна- 
чены медовью пироги , которые яисходившхе ^али съ 
собой. ЭгЬ и подобныя особенности могли давать снови- 
Д'1»11ямъ не^ыкновенный и чудесный характеръ и тЬвпь 
ч)пособствовать сл1»4 оракула и безъ жреческихъ обма- 
новъ > лроисшедшихъ гораздо поздно во время жрече- 
скаго безв^р1я. 

Ск>нъ въ подзевгаой пещер'Ь посЛ'Ь многихъ жертво- 
приаошен{й и очип^ешй представлялся такиА^ъ естествен- 
нымъ средствомъ узнать волю и думу подзевшаго Зев- 
са , что кром'Ь ТрОФОН1ева Оракула было еще я-Ыжоль- 
ко другихъ <ему подобяыхъ. Таковъ Орак^глъ Ама>1арая , 
ко1го]шй, также какъ ТроФонхй^ называется Зевсомъ , въ 
посл'Ьдствш Яве вреиеяи также сцитался за простаго г^юя* 
Миеъ разсказывалъ, что онъ быль по вол'Ь Зевса погло- 
Еценъ землею ви^т^ съ своею колесницей. Главное его 
святилище нахо^ц1лось близъ Оропа недалеко отъ границы 
Аттики и Беот1и и описано Павзая1емъ I, 54. Оно от- 
стояло отъ Оропа на 12 стадхй и было устроено , какъ 

12* 
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уверяли, именно на тов1ъ м'ЬстЬ, гд^ АмФ1арай быль п(ь 
рлощенъ землею. Въ оватилпщ^ былъ воздвигнуть храмъ 
и идолъ изъ б^аго камня (мрамора). Жертвеннпкъ былъ 
разд'Ёленъ на доли , изъ которыхъ одна принадлежала 
Гераклу, Зевсу и Аполлону Пеону; другая героямъ и ихъ 
женамъ^ третья Гестш, Гермесу, Ам<х>1араю и сыновьяиъ 
АмФило^ха; четвертая Афродит* Шнак1и, 1асо, Гигхе* и 
Аеин'Ь Пеонхи^ пятая наконецъ НимФамъ, Пану и р1}камъ 
Ахелою и КеФису. Близъ храма былъ источникъ, назы- 
вавш1Йса АмФ1араевымъ; ему не приносили жертвъ и не 
употребляли его воды для очицен1Й и оМовенхй , но тЬ, 
которые получали исц'Ьленге бол'Ёзни отъ оракула, бро- 
сали туда чеканенное золото и серебрю, ибо черезъ этотъ 
источникъ, какъ говорили, вышелъ АмФхарай, ставши уже 
богомъ. Желаюи](1е получить оракулъ прежде всего очи- 
щались; очищенгемъ же служила жертва, приносимая Ам- 
Ф1араю и н-Ькоторымъ дру гимъ существамъ (текстъ Павзан1'я 
въ этомъ м-ЬстЬ испорченъ). Потомъ совершалось заклан1е 
АмФхараю барана , и вопрошающ1Й , разостлавъ шкуру 
посл-Ёдняго, ложился на ней спать, ожидая сновид-Ьшй. 

Кром** ВТОГО оронскаго святилища было святилище 
АмФ1арая на дорог* изъ вивъ въ Потши. Это было свя- 
щенное м*сто, обнесенное оградой, съ колоннами внутри, 
на которыхъ, какъ уверяли, никогда не садились птицы, 
равно какъ *ви ручныя , ни дик1я животныя не прикаса- 
лись къ трав*, которая росла внутри ограды (Райе. 8, 3). 
Оракула при атомъ святилищ* не было. 

Первоначально, какъ этотъ АмФхарай, такъ и ТроФО- 
нШ , были существа тождественныя съ подземнымъ Зев* 
' сомъ, пользовавшимся осдбеннымъ поклонетемъ въ ]^отш 
и .вообще у эол1Йскаго племени. Потомъ , когда , съ 
распространешемъ знаменитости дельфШскаго Аполлона, 
ВС* оракулы испытали дельф1йское вл1ЯН1е (чекю при- 
м*ръ мы уже показали въ лавровомъ в*нк* додонска- 
го Зевса на монетахъ) , АмФ1арай и ТроФОнШ были 
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объявлены сыновьями Аполдона^ и это воззр'Ьте должаа< 
было много способствовать къ низведешю ихъ со степени, 
боговъ на степ^1ь героевъ. Къ. тому же понат1я о.Зевс^. 
такъ изменились посл'6 д^ятельнагоучастхл въ греческой 
псторш племенъ, выступившихъ на поле д'Ьйствовамл 
носл-Ь ЭолШцевъ, что остатки эолхйскаго поклонен1я Зев- 
су были въ совершевномъ разногласш съ остальнымъ 
поклоненхемъ и естественно должны были упасть въ на* 
родномъ мн'Ьнш и выродиться. 

ДревнЬйшимъ 80Л1Йскимъ племенемъ , обитавшимъ. 
въ Беот1И и. достигнувшимъ значительной степени про- 
цв'Ьтанхя, были Мин1И. Ихъ главнымъ городомъ былъ Ор- 
хоменъ> зам-Ьчательный тёмъ въ исторш греческихъ ре- 
ЛИГ1Й, что тамъ впервые стали кланяться Харитам^. 
(Гращямъ). Эготъ* Орхоменъ лежалъ близь Копаиды , 
главнаго озера Беот1и, и> постоянно отличается отъ дру- 
гаго Орхомена, находившагося въ Аркадхи, впит^етомъ^ 
Мггшюд ^). Гомеръ. знаетъ его необыкновенно процв^ 
тающимъ городомъ^ и ему одновсу изъ вс^хъ греческихъ горо- 
довъ даетъ м'ёсто въ этомъ отношеши наряду съ«гипетскими^ 
вивами. см. П. 1Х^ 581. Вообще известно, что Минш ве- 
ли довольно обширную торговлю и занимались морепла- 
ванхемъ : на это указываетъ миеь объ Аргонавтахъ , въ 
которомъ д-Ёйствуютъ по большей части герои племени 
Мишевъ , какъ показалъ К. О. Мюллеръ. въ своемъ со- 
чиненш: ОгсЬогоепов ип(1 (11е М1пуе1>2-1е Аивд. ВгевЬи 1844. 
Мореплаван1емъ они пр1обрЁли богатство, а чрезъ то до- 
вольство и украшеи1е жизни, оли1](втворлвмое въ Хари- 
тахъ. Съ этЁмъ вм1$стЬ у впхъ должны были явиться э. 
какъ въ КритЁ и Сикюн'ё, начала искусства. Но надобно 

^] Бпрочемъ присутств1е Орхомева и въ Аркад1И можетъ все-таки 
считаться указаи1*емъ ва в1>которое сродство жителей Аркад1И съ 
Мин1ями. Оно получаетъ еще большую силу наряду съ сказа- 
П1емъ, что Мин1|| , миеическ1й родоначальникъ Мин1'евъ, сынъ 
Ллея, укааывающаго на Аркад1'ю. См. 8сЬо1. Р1П(1. ЫЬоп. I, 79.. 
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предполагать» что Миши сд'Ёдала шап^ дал'^е незкедв 
жители двухъ помянутыхъ м'Ьспюстей: на его укааываетъ 
ихъ племенная обособленность съ одной стороны , а съ^ 
другой ихъ необыкновенное богатство , побудившее ихъ 
строить уже не киклош1чеек1а спгЬны или лабиринеы у а 
сокровищницы* Изъ посл'Ёдвихъ одна сохранилась до 
нашего времен» на м-Ьст1^ ихъ главваго города Орхомена^ 
см. Ьеаке аог1Ь. Ог. II, 149. 

Мы им'Ьли случай коснуться въ первой глав^ стр. в5| 
одного изъ главнЬйшихъ миеовъ» прян8длежаи](ихъ атому 
древн11Йшему эол1Йскому племени. Это миеъ объ героЬ 
Аеаманг^ , сын'Ь Эоловомъ » который , какъ мы вид-ёли , 
колебался между двумя женскими существами , 11е«1»елой 
и Иной» к былъ за то жестоко пресл'Ёдумъ. Теперь, по 
изложен1а кротскихъ миеовъ, можмо-зам'Ётить, что по 
изсл'Ьдован1ямъ Крейцера, ^тЬо11к III, р. 91 , вта Иао, 
жена Аеаманта, ставшая потомъ посл^ своихъ стрдшныхъ 
страдашй, такъ называемыхъ '1гои$.ахг^ , богиней Лев- 
коееей» тождественна съ критской ПасвФаей, существомъ, 
которое въ критскомъ мие^к , наклонно къ Зевеу - быку. 
Повтсуму колебан1е Леаманта между НсФелой и Иной полу- 
чаетъ эяачеше ко^юбан1я между неясными пеласгически- 
ми ПОНЯТ1ЯМИ о богахъ. и между эооморьическимп пред- 
ставлетаямя о вихъ, и это открываеть причину Аеаманто- 
выхъ несчаст1Й. Его мучили то не(Нфед'Ёленно-облачныя» 
то грубо^животныя представлен1я о богахъ. 11ос^['Ьдн1Я 
требовали отъ нега , также какъ и отъ Миноса , челов^- 
ческихъ жертвъ , и только чудесный ов^гь , посланный 
Нецелой , спасъ его сына 4^икса отъ кровожадныхъ 
требован1Й, которыя объявляла Ияо/ Съ дтой точки, зр'^хя 
можно сд-Ьлать важные выводы изъ Крейцерова сближе- 
Н1Я Ино съ ПасиФаей и ими подтвердить не только за- 
ключен1я о связи Беот1И съ Критомъ (на это у^зываетъ 
уже родство Ино, дочери Кадма, съ критской Европой,, 
его сестрою), но и обп^ее положен1е, что поклонеше зоо- 
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мо})<|»Ш1еск1тъ богамъ обыкновенно носвтъ жеетокШ. щ 
1фовавый харакФвръ. Вообще , сколько мы мозкемъ. су-^ 
дить по миеамъ » реднНоаное созэанге плезлена Ми- 
Н1евъ было, несмотря на поклонен|е Харитамъ, не только. 
Запутанное и раздвоенное между неясными и неудовда^ 
творительными и между животнообразными и страшными 
богами, но Иу можно сказать,^ совершенно разбитое и разо- 
ру шенное. ^чери Мин1я^, Левкиппа, Арсиппа , Адкаеоя , 
жили въ то время, когда явился Дхонисъ въ Грец1и. т. е»^ 
въ то время , когда, въ Грец1И стало распространяться 
ноклонеяхе Д1онису, богу, котораго,. по словамъ Геродота- 
(II, 52), Греки узнали многимъ поздн1ю, нежели другихъ 
боговъ. Дочери Мин1Я, презирая новаго бога, оетавались 
дома и не принимали участ1я въ вакханствован1и прочихъ. 
женщинъ , поддавшихся вл1ян1Ю. Дюниса» Но за то од- 
нажды, когда он-Ё стояли передъ ввоими ткацкими стан^ 
камп, все окружавшее ихъ вдругъ стало принимать вакхи- 
ческ1Й ви^ и превращаться въ аттрибуты бога вина* 
Дюнпсовская изступленность вошла^ въ ихъ собственное 
сердце, И' он-Ь стали уже спорить между собою , кто изъ 
нпхъ принесетъ Д1онису самую разительную жертву. 
Левкиппа отдала роднаго сына Гиппаса ,. который быль. 
ими разорванъ на части. Всё он-ё оставили мужей своихъ, 
бросились въ горы и тамъ вакханствовали^ въ религгоз- 
номъ б^шенств'Ё до тёхъ поръ, когда богъ обратилъ ихъ 
въ ночныхъ птицъ. Мужья ихъ над'Ёли одежду дней 
рорести, которую ужр не оставляли, ни они, ни ихъ по- 
томки. Отъ пепла и сажи, которыми они посьшали свои^ 
головы , одно иаъ знатн^йшихъ покол'ён1Й города Орхо- 
мена, еще во времена Плутарха, носило имя Ч^оХоег^, на^ 
поминавшее еще въ поздн1Я времена о горести, раздирав-* 
ыхей сердца древнихъ Мингевъ. Ап1оп. Ь1Ь. 10. АеИап. 3, 42. 
Р1и1агсЬ. р. Сг. 58. 

Съ этЁмъ согласно, что въ миеахъ Минш приводят- 
ся Еъ особенное отнощен1е именно къ тому Зевсу,» ка1:0|Р 
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рый царствуетъ въ тартар'Ё иди томъ самомъ м'Ъстб ^ 
куда низвергнуть Кроносъ. Подземный, хеоническ1Й Зевсъ^ 
уже по М'Ёсту своего пребыван1я , долженъ быть бдизокь 
къ Кроносу, страшному богу прошлаго времени; покдо- 
неи1е лрдземнымъ богамъ могло господствовать съ особен- 
ною силою только вскор'Ь посл'Ь визверже111Я Кроноса и 
еще прежде совершенно полнаго лвлен1д одимп1Йских'ь 
боговъ въ ихъ небесной ясности. На преисподн1я суще- 
ства указывають въ миеодог1и Мии1евъ сказа и1а о Кли- 
мен-Ь, сын'Ь Пресбона, внук'Ё Фрикса^ правнукЬ Аваманта 
(см. изложеше орхомвн1Йскихъ сказан1Й у Павзанхя 9 ^ 
34 8^^.) , зам-Ьчательномъ по своему имени , употребля- 
ющемуся обыкновенно какъ эпитеть Ад» ; о ПерсеФон^ ^ 
будто бы дочери Мин1я (у Схол. къ Одисс. XI , 284) ; о 
другихъ дочеряхъ Мин1я , Периклимен:Ь и Этеок.1имен^ 
(у Схол. къ Аполд. Род. I, 230), которыя опять напомиг 
наютъ знаменитый эпитетъ Ада или Плутона и кром'Ь. 
того зам-Ьчательны т*мъ, что, въ качеств*, конечно, пре- 
исподнихъ сущ€1ствъ, не пм1^ли потомства. Наконецъсамъ 
1асонъ, главный вождь Аргонавтовъ былъ внукъ Клименьц 
дочери Мин1я , по Аполлон1ю Родосскому : 
аСгоу '1т}боуа ув1уаго цт}гг^р 

'АХмг^евт;, К\V^^^у^^^ Мгуущбоя Ыувуаьга. 

Надобно прибавить, что и Агамедъ и ТроФонхй, ко- 
торыхъ подземное зиачен1е и вм-ёстё тЬсная связь сь 
Зевсомъ показаны выше^ причисляются также къ генеадо- 
гш Мии1евъ. У Навзан1я 1. 1. они сыновья Эргина, внуки 
Кдимена, упо»1янутаго нами. 

Вс* этЬ <х>акты свид'Ьтельствуютъ о близости релипи 
Минхевь къпервымъ редигшзнымъ системамъ, происшед- 
шимъ въ Грец1И всл:Ьдъ за переходомъ отъ Кроноса къ 
Зевсу. ЭтЁмъ объясняется связь мин1ейскаго Орхомена 
съ аркадШскимъ и Аеамантовой Ино съ критской Евро- 
пой; эт'Ёмъ, можетъ быть, сл*дуетъ объяснить созвучхе 
имени. Мин1евъ съ именемъ критскаго представителя Зев- 
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€овЫ1 релягш, Миаоса (не отождествляя его сь индвйокимь 
Ману, египетскимъ Манесомъ и германскииъ Манномъ, какъ 
Д'Ьдалъ Буттианнъ въ разсуякденш оМин1яхъ,Му1Ьо1о§из11у 
р. 194^ — 245). Но съ другой стороны иы видимъ, что у 
Мин1евъ поклонен1е Зевсу приняло уже обособденнддй , 
ОДНОСТОРОННЕЙ х»ра1стеръ редиг1н одного племени и 
находится въ связи съ племеннымъ его обособлешемъ, 
съ племенной индивидуализацхей, составляю1цей главную 
принадлежность гелленской исторхи и ея главное отличхе 
отъ истор1и востока* Было, конечно, время , когда всбхъ 
обитателей Грец1и одушевляли однё мысли, когда между 
ними еи^е не происходило ^^а^ъ различ1й и противопо- 
ложностей, которыя легли въ основанхе многочисленныхъ 
греческихъ племенъ и дхалектовъ историческаго времени. 
Мин1и не принадлежать бол'Ёе этому древнему времени. 
Въ нихъ мы видимъ племя, уже обособившееся , племя 
обозначившееся уже такъ опред'Ьленно , что мы теперь „ 
по изсл-Ёдоваши относап^ихсл сюда миеовъ К. О. Мюл- 
леромъ, можемъ говорить даже объ историческомъ харак* 
тер-Ё его. Въ этомъ отношеши Мин1евъ сл'Ьдуетъ . считать 
предшественниками прочихъ гелленскихъ племенъ, точно 
такъ, какъ ихъ хеоническ1Й Зевсъ былъ предшественни- 
комъ прочихъ гелленскихъ племеиныхъ боговъ. Говоря 
лзыкомъ миеолопи , можно сказать , что Зевсъ Мпнгевъ 
могъ явиться только посл-Ь разд'Ьла почестей между бо- 
гами, совершившагося въ Сикхонё и окончательно заклю- 
чившего титаномах1Ю. Съ этой точки зрЬнхя становится 
понятно изв'Ьстхе, иначе необъяснимое, что Мишй им'Ьлъ 
женою пли матерью Тритогенхю, дочь Эола. (Схол. Пинд. 
4, 120). Тритоген1я обыкновенный эпитетъ Паллады Аеины, 
богини, о которой въ другомъ м*стЬ говорится, что только 
съ ея рожденхемъ изъ главы Зевса окончилась титаномаххя. 
(6шКа1Ь. П. XX}. Она называется дочерью Эола, конечно, 
потому, что ея явлеше въ религхозномъ сознанш Гре- 
ковъ находилось въ винословной связи съ отд'Ьден1емъ 
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Эолова^ У какъ предшвственниковъ новой исторш и пред-^ 
ставителей яоваго быта» отъ об1цей массы обатателеА 
Гре1^1и (Пеласговъ). Он» мать или жена Мишя потому, 
что. проиохождешо Мишевъ условливалось тЬмъ освобо- 
ждешемъ сознашя, которое наступило для Грековъ, посл'к 
того какъ они пережила въ своей дупсЬ титаномахио ». 
и беаъ котораго не Сшло воаможно отд-)Ьлетв отъ обща-^^ 
го корня и обособлеше гелленскихъ племенъ , бывшее- 
сл'Ёдствгемъ ослаблешя узъ, пртвязывавшихъ всЬхъ Гре-^ 
ковъ къ ихъ. обо^ему прошедшему. Да обособлеше Ми- 
и1евъ им'Ьли, какъ кажемся» в^ияахе и иностранные коло^ 
нистЫ) особенно чрезъ посредство Крита» на что указы- 
ваетъвыше упомянутая связь Аеаманта съ ЦногПаси4»ае& 
и чрезъ нее съ поклонек1емъ зооморфическимъ богамъ. 
Очень внтерб<^№1Я. указан1я на связь Мишейскаго Орхо^.^ 
мена съ Егивтомь см. у Бёка 51аа18Ь. е.. ЛШ. II, р. Зв9«. 
(ВеПа^е). 

Теперь мы посмотримъ на^друг^^ю маетность той же- 
Беот1и» гд1&. вл1ян1е зооморфизма было еп^е, можетъ быть^ 
еильн'Ёе, но гд'Ь истс^ричеосое движенхе пошло дал-Ье. А 
говорю о вивахъ. Тй»мъ Критскхй Зевеъ-быкъ ветр'Ьчает* 
ся какъ еавгь, въ образ'Ь коровы, пока^1ваюцей Кадму 
дорогу въ городъ виеы, такъ и его Европа. Равнымъ 
образомъ сохранилось »ь мие1^хъ воспоминаше и о посй.- 
щенхи 0ивъ Фини^янами. 

ДельФ1йск1Й Оракулъ еказалъ Кздму,. герою, кото*^ 
рый> несмотря на свое яовидимому греческое имя^ древ« 
ними единогласно считается за Финикхянина, и которая 
го мы необходимо должны признать миеическимъ пред^ 
етавителемъ 4»иишс1Йской колоши Кадмеоновъ., поселив- 
шейся въ беотхйскихъ вивахъ , ДельФ1Йск1Й Оракулъ. 
сказалъ Кад1!^(у , чтобы онъ сл-Ёдовалъ за путеводной 
коровой и основа лъ. городъ тамъ, гд-Ь. корова ллжетъ. 
Такимъ образомъ были основаны @ивы , городъ , кото- 
рый у. по паденш Орхомена , сталъ первымъ въ Беотш 
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Соутявкн Кадма , о^ дета Каб1А0У^ Фо{угм8€ , еи'Ёша- 
дись у какъ кажется у еъ туземцами , и атЬмъ уедовлива* 
лось происхождея1е двухъ пдеменъ, кото^^ыд часто отож- 
дествляются съ Кадмеями, именно тирренскихъ или пр»- 
вильн:^» тирсенскихъ Пеласговъ и Беот1Йцевъ. И т^ я 
друг1е много странствовали» Первые встр-Ьчаются съ од- 
н(Л стороны на островахъ Самоеракш и Лемяоск пдаже 

до ЛИД1И у съ другой стороны ВЪ ЭтрургИ > которой 01Ш 

дали имя, свгЬшавшись, кажется, съ Расенами. Вторые об- 
разовалквсь изъ с&гЬшен1я вессал1Йскихъ Грековъ съ Кад- 
меями , вытесненными изъ Беотш ^акхйцами и Пелас- 
гами и обративштгася въ вессал1Ю ; потомъ они опять 
возвратились въ Беот1Ю подъ именемъ беотШскихъ Эск^ 
л1Й1:^евъ и основали бвотШск1Й сон>зъ у въ глав^ котора- 
го стояли вивы. Поатому-то въ вивахъ навсегда оста- 
лись сл-Ьды 4>иник1Йской колонш и сказанШ о Кадм'Ь и 
его путеводной коров'Ь. 

Эта Кадвкюа корова " путеводительннца не была 
обыкновенная корова* Изъ Эврипидовыхъ Финикхянокъ 
ст. 642 мы узнаёмъ , что у нея на обоихь бокахъ былн> 
по бЬлому знаку, похожему на полум'^ялдъ. Въ атомъ 
есть ясное укаэан1е на ея небесное значенхе, на ея род- 
ство съ Минотавре мъ - Астеркшоиъ. Ея участхе въ 
построен1и Кадмомъ впвъ составляло лредметъ дрооль- 
но употребительный въ искусетвЬ » и Лук1анъ (1е 8а1(а(. 
с« 41. упоминаетъ объ обыкиовевномъ балетЫ Каб/лоо 
ёп1бт^1л{а ка\ /Ноод онХаби. По основанш города вивъ, 
Кадмъ хотЬлъ принести путеводную корову въ жертву 
Аеин'Ё, но ему въ товвъ воспрепятствовалъ драконъ, сто- 
рожоваий источникъ Ареса. Онъ нанесъ смерть многимъ 
изъ людей, посланныхъ Кадмомъ за водой къ источнику, 
пмъ сторожимому ; но Кадмъ , по совету Аеины , убилъ 
дракона и разсЬялъ его зубы. Изъ зубовъ выросли во- 
оруженные люди, которыхъ звали Спартами, и которые 
всЬ, за исключен1емъ пяти (*Ех1ооУу Оь8а1о$^ ХЗ^огго^^ 'Тпа~ 
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рг}гоар, 1ИХо9р\ были умер1цвлены Кадмомъ. За этЬ уб1Й<- 
ства Кадмъ рабствовадъ Арееу 1^'Ьлый великжй годъ (а 
л'Ьтъ), но потомъ получилъ отъ Аеины царотво» а отъ 
Зевса въ супруги ГармонЬо. Аро11о(1. III. 4, 1 — 2. Аеин'6 
и Зевсу было поэтому пр1ятно то принесевхе коровы въ 
жертву, которому сопротивлялся драконь. Они наградили 
Кадма царствомъ и, что еп^е зам'Ьчательн'Ье , Гармонхей^ 
т. е. ладомъ, согласхемъ. Гармонха считалась дочерькх 
Ареса и Афродиты, и ея успокоиваюп^ее звачея1е въми- 
«"Ь Кадма объясняется, можетъ быть, лучше всего еа свя- 
зью съ ааеропоморФическимъ поклонен1емъ богамъ. Въ 
самомъ д-ЁлЬ Павзанхй IX , 16 , 13. упоминаетъ о трехъ 
идолахъ Афродиты {Оьрау(а , Паубг/^ло? , *^^яобгрО(р1а)^ 
сд-Ьланныхъ изъ дерева и находившихся въвивахъ, кото* 
рые считались пр1ШОшен1емъ Гармонш. 

Европа, сестра Кадма , на остров'Ь Критк привлек- 
шая къ себ:Ь Зевса въ образ'Ь быка , была потомъ , какъ 
говорить Аполлодоръ (III, I, 2), уступлена Зевсомъ Асте- 
р1ону, о тождеств-Ё котораго съ Минотавромъ уже было 
упомянуто. Изъятого можно заключить, что любовь Зев^ 
са къ Европ'Ь представлаетъ собою направлен1е, противное 
позднЁйшимъ понят1ямъ о ЗевсЬ, и что пока Кадмъ ии^етъ 
ее въ своихъ странствовашяхъ , до т^хъ поръ онъ пре- 
данъ этому направлен1ю ^). Онъ пересталъ ее искать въ 
Оивахъ, но совершенно его успокоило только умерп^вле- 
Н1е дракона и соединенге съ Гармонхей. Впрочемъ , какъ 
глубоко въ немъ остались сл'Ьды родства съ Европой, по* 
казываетъ , что и отъ Гармонш ^ воздвигающей анеропо- 
морФИческ1е идо^№ы, у него однахоже родилась Ино-Паси- 
Фая, наклонная къ зооморфизму , доставшаяся изъ кад^г 



^ ) Ц-Ькоторын указап1Я о зоаченш Европы находятся у Ве^ькера 
йЬег е]пе кге1]$сЬе Ко1оп1е 8. 21. Она, кажется, не простое 
оанцетворев1е части св'^та, въ которую отправ^яется Кадмова 
кодошя. Посд-Ьднее мн'Ьше см. у БуттманнаМу1Ьо]ови911, 1728яд^ 
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мейскихъ 'Оявъ въ жены мишйскому Авамвыту п внесшая 
•несчасгпе во весь его домъ. 

Переходъ къ анеропоморФИЗму лроизошелъ въ 6ео-< 
ТЕЙскихъ Эивахъ не безъ большихъ потрясен1Й. Труды 
•Кадма свидетельству ютъ о томъ, но еще болЬе сказанхя 
е Сфинксе. Сфинксомъ называлось су1цество получело^ 
и'Ёческаго и полуишвотнаго образа , посланное на вивы 
«о однимъ Герой , по другамъ Аресомъ въ отлиценхе за 
умерщвлен1е дракона, и свир'Ёпствовавшее, какъ разсказы- 
ъалъ миеъ, противъ тЬхъ, кто не могъ разр'Ёшить нап'Ь* 
ваемыхъ О1>инксомъ загадочныхъ вопросовъ о челов-Ьк^. 
Эдппъ наконецъ разр'Ёшилъ загадку, и тогда двусмыслен* 
«ое оущестзо бросилось съ утеса , на которомъ сид*ло. 
Ясно у что въ этомъ мие1; описываются вмутренн1д по- 
грясен1Д, им'Ёвш1я м1|Сто въ бивахъ и причинивш1я гп* 
бель многимъ тамошнимъ жителдмъ , прежде нежели 
наступило время Эдипа , когда въ бивахъ поняли , что 
такое челов^къ , и когда зооиорФическхе боги , защи- 
щаемие дракономъ или за него мстящ1е, попадали, чтобы 
дать м'Ьсто анеропомора>ическимъ богамъ. 

Какъ на остров1( КритЬ анеропоморфизмъ приво* 
дится въ связь съ Дедаломъ, такъ точно и въ Беот1и. Въ 
Платеяхъ , одномъ пзъ первыхъ беот1Йскихъ городовъ , 
былъ знаменитый праздникъ , называвппйся Дедал]и и 
совершавш1Йся въ воспоминаше брака Зевса съ Герой. 
Дедал1Я5Ш онъ назывался по дедаламъ или деревяннымъ 
|1стуканамъ, которые приготовлялись изъ деревьевъ , из- 
бираемыхъ въ малыхъ Дедал1яхъ (праздновавшихся каж- 
'дыя 7 л:Ьтъ), и сожигались торжественно въ большихъ 
Дедал1яхъ (каждыя 60 л:Ьтъ}. Объ обрядахъ разсказываеть 
11авзан1Й довольно кратко , но такъ, что изъ его разска- 
за водно главное значенхе праздника. Оно состояло въ 
освященхи деревъ , употребляемыхъ для истукана , а это 
показываетъ , что тогдашнге' Греки еще не возвысились 
до мысли , что боговъ изображаетъ форма цдоловъ, а не 
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матер1алъ, и потому требов&лй для анеропоморФн^еских^ 
иапьаямй иатерхала не простаго, но освящейнаго особенно 
^ткрывшеюся волею боговъ (таковы быдя прежше пела- . 
сгическ1е ' священные исто^фники и деревья). Вотъ раз- 
х)казъ Павзан1я : »Недадеко отъ Алалькоменъ есть дубо- 
вая роща; тамъ есть деревья, самыя больппя въ Беот1И. 
Въ эту {>Ощу приходять Платейцы и раскладываютъ куски 
варена го млса. Прочихъ птицъ они не зам-Ьчають, но съ 
большимъ рачен1емъ стерегугь ворояовъ. И на какое де- 
рево сядетъ первый шоронъ, схватившШ кусокъ мяса, то 
Дерево они рубятъ и изъ него д'Ьл^ютъ истуканъ. Въ в- 
томъ юостоиТъ праздникъ малыхъ Дедаловъ , отправляе- 
мый Платейцами; въ большихъ же Дедалахъ участвуютъ и 
всЬ Беот1Йцы. Для нихъ Платейцы сберегаютъ 14 сказан- 
ныхъ д^[>евянныхъ истукановъ, которые и отв'Ьчаютъ 14 
городамъ, и раздакугся имъ по жребхю. Принявъ истукв'* 
ны, Беот1Й1^ы везутъ ихъ къ р-Ьк'Ё Асопу на колесницахъ, 
при чемъ возл'Ь каждвго истукана стоить женщина сваха» 
VV^А^з€V^р^а. Тутъ опять бросаютъ жеребей 9 въ какомъ 
порядке колесницамъ Фхать, и потомъ всЬ вм'Ьст^ отпра- 
вляются на вершину Киеерона. Тамъ приготовляется ни 
этотъ случай жертвенникъ изъ четвероугсдпныхъ брусь- 
^евъ у которые кладутся , .какъ камни , а на самый верхъ 
«сладутъ хворость^ Тогда приносятся жертвы: каждый го- 
родъ даетъ Гер-Ь корову , а Зевсу быка у и всЬ жертвы 
им^кл^ съ виномъ и еим1аиомъ и истуканами возлагают- 
ся на жертвенникъ и сожигаются. Пламя бываетъ такъ 
велико у что его можно вид'Ьть очень издалекалс Все вТо 
Павзаи1Й 9, 3. знаетъ по собственному опыту. Значеше 
этого праздника и его связь съ покдонен]емъ Зевсу въ 
деревянныхъ истуканахъ (6а16аХау которыхъ моеичеокхй 
представитель Деда ль) очевидны: Зевсъ являлсд тутъ въ 
челов1Ьческомъ образ'6 , хотя еще и въ грубой Форм'Ь , и 
его аиеропомор<1>измъ еще бол'Ье выставлялся брачньшъ 
отношенхемъ къ Гер'Ь. О календарномъ значенш ДедалШ 
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таь К. О. ЯйНег ОгсЬого. тр. 217. 2-1е Ац8§аЪе И о щи- 
1мареи1И въ нихъ Геры съ Зевсоиъ ЧУ|с§е1ег'Въ РаиН ВеаЬ- 
епсус1ара(11е IV, р. 54в. Аг(4ке1 1иоо, 

Въ вессалш обитали также Эсшйцы и Мвн1и'; 
•ими особенно ' была занята страни, которая посл^ -зовет- 
ся Фв10тской Аха1ей. Въ атЬхъ м^стахъ , также какъ въ 
Орхомен'Ь, былъ туземенъ миеъ объ Авав^нгЬ и пресл'Ь- 
доваяш его потомства богами. Въ зд'Ъшнемъ город'Ь АлочгЬ 
сохранился до поздняго времени обрядъ , связанный съ 
миеами объ АеамантЬ и ясно лоназываклг^й характеръ 
бога, по вол^ котораго совершался. 

Этотъ богъ есть Зевсъ ЛаФйст1Й, 2еи^ Лад}УбГ10^, 
пожиратель народа, Аа1царуо€^ по объясяенко Свиды II, 
р. 419 и по глосск Гесих}я И , р. 453^ (Ха(рг)ббе1 ^вта 
бку\1лоь €бЪ1ш1 , бпараббПу Кажгег ^ нлгапЬувг). О же- 
стокомъ обычя'Ь поклонеажя ему мы узнаёвгь по поводу 
нашеств1Я Ксеркса на Грецио. €м. Нвгодо(. УИ^ 197. 
]7еродотъ разсказываепь сл11дуюцее? 

'))Кегда Ксерксъ прибыль въ Алосъ , городъ Ахахи, 
то по1«азывавш1е ему дорогу , желая «сообщать все , раз- 
чжазали и туземное пов'Ьствойан1е о тсшъ , какъ Ава- 
мантъ , сынъ Эола , йм'Ьст^ съ Иной приготовляли гн'- 
"бель Фртксу. Ахея положили за то по приказан1ю о- 
ракула на его «ютомкоаъ олЬдующую тягость. Каждому 
стар'Ьйшему въ его род'Ё они запрещаютъ вход«1ъ въ 
ихъ ^бхцественный домъ» который они зовутъ го лру- 
гаут^гоу Хщтоу , и держАтъ стражу , чтобы , если онъ 
войдетъ, тотчасъ схватить его и не позволять выдтп^ 
по принести въ жертву. Многхе изъ должеиствовавшцхъ 
быть закланными оставляли страцу и возврап^ались 
посл'Ь продолжительнаго времени ; во кто изъ нихъ 
потомъ входилъ въ пританей > того все - таки прино- 
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'сцля въ жертву, обвязывая его всего повязками и выно- 
ч)я въ свя1цеваой процессш. Этой участи подпадали 
потомки Китиссора 9 сына Фриксова , эа то, что онъ, 
возвратившись изъ Эй колхидской, когда Ахеи по при- 
каза ыхю оракула хотели заклать Аеаманта , желалъ 
освободить своего д-Ьда и тёмъ возбудилъ гн'Ьвъ бога про- 

тивъ всЬхъ СВОИХЪ ПОТОМКОВЪ.(( 

Характеръ бога , требовавшаго прпнесешя въ жерт- 
ву людей , принадлежавшихъ къ знаменитому г^арскому 
роду страши, виденъ изъ его участ1Я въ мио^ о Фрик- 
сЁ. Фриксъ самъ долженъ былъ быть принесенъ въ жерт- 
«ууэ но на^го м:ЬСто былъ посланъ баранъ. Этотъ баранъ 
играетъ важную роль въ м«е'Ь ; изв'ёстно , что онъ уно- 
сить Фрикса и Геллу черезъ море въ отдаленную Эю, и 
что его золотое руно , охраняемое въ' ЭЬ дракономъ , 
^ыло ц'Ёлхю похода. Аргонавтовъ. Богослужебное значенже 
'барана вамъ уже довольно известно; мы знаемъ, что онъ 

былъ обыКНОВенНОЮ жертвою , приносимою Тр04ЮН1Ю я 

Ам<х»1араю. Вообще онъ прхятеаъ преисподнимъ богамъ какъ 
зам-^а людей, и потому его участ1е въ миеахъ о судьб-Ь 
рода Аеамантова даетъ право заключить о преисподнемъ 
характер-Ё бога, свир'Ёпствовавшаго (по понятхямъ ахей- 
скихъ жителей Алоса) противъ этого покол'Ёнгя дол1Й- 
скихъ героевъ, А этотъ характеръ совершенно согла- 
сенъ съ общимъ отличхемъ эол1Йскаго- богопоклоыенгя. 

И такъ Мпн1и, какъ въ беотхйской , такъ и въ ёес- 
ч^л1Йской Аха1И, покланяются преимущественно подзем- 
ному Зевсу. Тоже самое поклоненхе мы находимъ и у 
другаго эолШскаго племени , образовавшагося , какъ мы 
вид'Ёли выше , въ 0ессал1и изъ см'Ьшен1я съ Кадмеями , 
изгнанными изъ бивъ , и занявшего потомъ Беот1ю , 
прлучившую отъ него и имя, — у собственно такъ на- 
зываемыхъ эолШскихъ Беотовъ* Они завгЬчательны тёмъ, 
что вездЁ , куда ни приходятъ , называютъ свой городъ 
Арной и учреждаютъ поклоненхе итонской АеинЁ, вмё- 
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сгЬ сь которымъ впрочемъ упоминаетсд и покдонеахе 
Аду или Гадесу, см. К. О. МйИег ОгсЬотепоя р. 385 
2-(е Аи$^. Аеина изв-Ьстна намъ, какъ заключительиица 
титаномахш , дочь Эола, мать или жена Миажя. Что ка- 
сается до покловен1д Аду , то ему подпадали , какъ вид- 
но , всЬ , въ самое древнее время гедденизма обособляв^ 
ппяся , племена греческХя. 

Сыновья Эола. 

Мы говорили о двухъ странахъ, въ которыхъ по- 
селились Эол1Йцы , и взъ сыновей Эола им'Ьли случа]В 
упоминать особенно только одного, -— Аваманта. Но 
для полноты сл^уетъ бросить взглядъ, хотя и б:кглы&, 
и на проч1я страны , занятыя аолШскимъ племенемъ , а 
вм'ЁстЁ сь тЁмъ и на прочихъ сыновей Эола, предогавЯ'^ 
телей другихь подразд'Ьлен1й впяч) племени. 

Въ вессал1и, гдь мы упоминали уже Алосъ и Арну^ 
былъ еще гс^дъ, знаменитый въ миеологш, принадле» 
жавпий также Мшаямъ , бывппй м'ёстомъ отправлен1я 
Аргонавтовъ. Это 1олкъ, 'Х^ЬХко^ или *1а6Хпо€у котораго 
основанже приписывается Эолову сыну Кревею , напоми'- 
вающему своимъ именемъ островъ Критъ и критскихъ 
колонистовъ греческаго материка. Крееей занялъ сЬвер- 
. ный берегь Пагасейскаго-залива и* выгналъ оттуда оби- 
тавшихъ тамъ прежде Пеласговъ. ЛроНос). I, 9, 2. ЗсЬоК 
1>. II, 691. Его бр1^гь МиМа&б^ по имени подражатель, 
поселился въ АрнЬ, о которой мы уже говорили, В'юс1ог. 
51С. IV, 67. Въ АрнЁ, какъ изв'Ьстяо, образовалось покол'йн!е 
волгйсршхъ Беот1Йцевъ ^ проиошедшихъ изъ см'Ьшетя 
туземцевъ съ Кадмеами, при чемъ, конечно, не обошлось 
безъ цодражангя иностранца мъ со стороны туземцевъ» 
ЭтЁмъ прекрасно объясняется имя Мимаса; въ миеической 
исторш племени Эод1Йцевъ онъ представитель одного 
изъ алементокъ, которыми условливалось происхождеше 

13 
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втого племени , именно длемеята подрайаяхя и заимство- 
ван1я. Де10ч% у поселивппйсл въ Фокид:Ь, уже именеыъ 
напоминаетъ Зевса въ Форм1» ^Ч1^я (перешедшей чрезъ 
гунироваше въ ^9^Тсаг)^ а равно и Деюнед, отца Дш» 
жены Икс10на , отъ котораго произошли Кентавры (см* 
выше стр. Ь8). Магнето былъ родоначальникъ Магне- 
Ювъ, поселившихся въ горахъ, составллющихъ восточ- 
ную окраину вессал1и. 

Остальные три сына Эоловы обратились въ Пело* 
поннесъ 9 потому что не только собственная Геллада , за 
едияственцымъ исключенжемъ Аттики, Мегары и Дориды, 
была занята Эол1Йцавш » но до нашеотв1Я Дор1Йцевъ и 
почти весь Пелопоннесъ. 81гаЬ. р. 333. Лерьер^тюселяЛ" 
сд въ МессенЫ, Сисиф^ въ Эфир-Ь (Коринвъ), Са.жмоией 
въ ЭлиД'Ь. Зам'Ьчательно » что во- всЬхъ вгЬхъ трехъ мк- 
огахъ встр'Ьчаетоя поклоненье подземному Зевсу, чтб сильно 
подтверждаетъ наше подож^1е о господствован1И у всего 
водШскаго племени поклоненья плутоническому Зевсу. Бутт- 
манъ вид'Ьлъ уже въ самомъ имени мессенскаго Нелеа 
указаше на безжалостнаго Ада (Му1Ьо1о|;и5 11»р. 216 по!.). 
Еп^е бол^ значительно имя сынаНелеева: Периклименъ, • 
напоминаннцее КХо^шуод , эпнтетъ Ада. Въ ПилосЬ три-* 
Фил1Йсков1ъ, гд:Ь по Страбону (УШ, р. 340) царствовадъ 
гомерическ1Й Несторъ было замечательное пшсдонеше Аду; 
храмь его находился- у горы Менеы (51гаЬ. Ъ, р. 344) { 
мвоъ разскавывалъ о пораженш Ада Геркулесомъ у Лш- 
лоса , — черта зам-Ьчательная для исторхи того , какъ 
одно поклоненье въ Грецш смаяло другое ^)« пСтеркЬлъ 
и ИСПОЛИНСК1Й Адъ , пюоритъ Гомеръ (II. У, 396 8^(\.) , 
когда его Геркулесъ5 сывъ Зевса вгпдодержца » поразивъ 



^) На эту черту укааываетъ К. О* Мю11еръ въ письме къБутг- 
навну у Буттмавна 1. 1., хотя вадобво ааи'Ьтить, чтоэтои-Ьсто 
можно поввмать в о дверяхъ тартара, читаа I йг ж^Х^» ^ а яе 
1г ПьХо}, какъ чвтаетъ ПавзанШ УЕ, 25» 3. . 
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сгрЬлой въ. ИилснЛ ^ предадгь страда1ая11ъ.(( Въ ТриФ№ 
Л1И встр1^ча10пгсд опять Агамедъ и ТроФотй, которые 
зд'Ьсь д'Ьдаютъ тоже самое у Авг1Ду чтб въ Беотш у Тархя^ 
5сЬо1* Аг18(орЬ. КиЬ. 508. У Лвг1Я оыи были пойманы 
сЪтями работы Дедала, что очень многозначительно» ибо 
показываетъ враждебность искусства къ этому мрачному 
поклоненхю подземнывгь богамъ. Поднимаясь изъ Три« 
ФллЫ дал'Ье на с^^верь/ мы находимъ въ Элид-Ь еп^е бо* 
л^е слЬдовъ поклонен1Я Аду, и съ ат^мъ очень хорошо 
гармомируетъ изв^тхе Страбова, что Элейцы говорили 
самымъ чнстымъ аолайскимъ нар-ЬчАемь (^(г. УШ, р. 355). 
ПавзанШ извЬщаеть насъ, что у Элейцевъ есть священ* 
иая ограда и храмъ Ада, который отпирается одинъ разъ 
^п^ годъ и въ который и тогда быфаетъ позволено вхо» 
дить только жрецу. ПавзанШ прибавляетъ , что Элейцы 
.одни изъ в^-Ьхъ людей покланяются Аду, и какъ причину 
того приводить сказаыде , что когда Геркулесъ воевалъ 
противъ влидскаго Пилоса, то Адъ жителямъ этого города 
помогалъ, при чемъ и быль раненъ. Раи5. У1 , 25, 2, 3» 
Въ Элид'Ь было ' также озеро , называвшееся Ахеронт- 
скимъ, какъ въ Эпир'Ь и близь аргивской Герм10ны, так«> 
же зам'Ьчательной по поклоненхю подзёмнымъ богамъ и 
Аду, подъ именемъ Климена, т. е. знаменитаго, см. Райе. 
11^ 35, 10. Изъ Элиды, какъ говорило предан1е> вышли 
ТЁ Эол1Йцы> которые поселились въ Этолш и жили тамъ 
въ постоянныхъ рарпряхъ съ Куретами. ПослЬднхе дол* 
ашы были принаддея&ать къ ревностнымъ поклонникамъ 
Зевса, какъ надобно 3|1кл1рчить по Куретамъ острова 
Крита и Эвбеи» Цхъ антипатхю къ Этодамъ можно объ- 
яснить только тЬмъ, ч*^ Зевсъ Этоловъ былъ уже значи» 
тельно индивцдуализовааный (плутоничесшй) Зевсъ и по» 
тому дедженъ быль быть противень Куретамъ , остано- 
вившимся на бол'Ёе первоначадьной степени. Съ этЬмъ 
совершенно согласно, что Страбонъ (IX, р« 429) въ м-Ьст^ 
на которое указалъ Рауль^Рошетъ , Со1оп. §г. П , р» 37 > 

13* 
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припосываетъ Этоламъ жизнь въ городахъ , « Куретанъ 
жизнь въ кол^нахъ. Но мы возращаемся къ ЭолШцамъ 
Пелопоннеса и изъ Эдиды, страны Салмонея, переходимъ 
въ Коринеъ, страну СисиФа , чтобы и зд'Ьсь указать на 
сд-Ёды поклонен1Я подземному Зевсу. Сюда мы относимъ 
то изо6ражен1е подземнаго Зевса , о которомъ было гО'* 
ворено выше. стр. 122. 

ПослЬ всЁхъ данныхъ, приведенныХъ йами въотомъ 
отд'Ьд11 объ еолШскомъ поклоненш Зевсу, можно , кажет- 
ся, считать неоспорииымъ высказанное нами выше поло- 
жен1е, что 80Л1Йское племя покланялось преимущественно 
преисподнему Зевсу. Эта особенность понятна въ самомъ 
древнемъ изъ гелленскихъ племенъ, котораго и самый 
Д1алектъ стоить ближе всёхъ прочихъ дгалектовъ геллен- 
скихъ къ общему корню архйскихъ языковъ, а всл'Ьдствже - 
того и къ языку латинскому; съ другбй стороны пре- 
данностью спламъ земли, посылающимъ богатство, можетъ 
быть, кажется, объяснена всегдашняя наклонность Эол1Й- 
цевъ къ Физической жизни , особенно поставляемая въ 
упрекъ Беот1Йцамъ, Пониманже главной особенности и 
историческаго значенхя аол1Йскаго племени открываетъ 
также смыслъ и тЬхъ удивительныхъ несчаст1Й, которыми, 
по миеамъ, судьба преследовала родъ Эола. Объ АеамангЬ 
въ этомъ отиошен1и мы говорили н'Ьсколько разъ выше. 
Изъ его братьевъ теперь упомянемъ о Салмоне^ и Сисиф'ё. 

Оба они знамениты въ миеолоНи теми наказан1я- 
ми , которыя они претерп^ваютъ въ аду по вол'Ь Зевса. 
Образъ наказан1я Салмонея неизв^стенъ въ подробности, 
но за то изв-Ьстно его преступленхе. Онъ ровнялъ себя 
въ своей надменности съ Зевсомъ , хот^лъ подд'Ьлать 
громъ и МОЛН1Ю и требовалъ поклонев1я себ1|. Но Зевсв 
умертвилъ его громовымъ ударомъ , разрушнлъ его го- 
родъ — Сальмону въ Элид-Ь — - и валожвдъ на него тдж^ 
кое наказанхе въ тартар'Ь. 
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. Брать его , Сисифъ» также соверпшлъ престу пденхе, 
вди противъ Зевса , иди вообще противъ боговъ. Онъ 
быль царь Эфиры , что посдЪ былъ Коринеъ ; у Гоме- 
ра онъ зовется хитрЁйшимъ изъ мужей , мёрбгбто^ аг^ 
фрооу !)• ХУ» 153. Въясторш поклонешя богамъ онъ при- 
водится въ связь сь Иной и ея сывомъ , Медикертомъ , 
потому что ему приписывается учрежден1е въ память 
Медикерта нсем1Йскихъ игръ. Изв'Ъстенъ конецъ стра- 
дашй Ино: она бросилась съ ^Медикертомъ въ море. 
Трупъ младенца былъ выброшенъ волнами на берегъ 
и найденъ Сисифомъ. Для умидостивден1я Медикерта, 
ставшаго богомъ Падемономъ, вм-ЬстЬ съ тЬмъ какъ 
Ино преобразилась въ Левкоеею, Сиси4»ъ установидъ 
праздновать на коринескомъ перешейке игры, которыя, 
согласно съсвоимъ плачевнымъ происхожденхемъ , всегда 
носили * грустный характеръ. В^нокъ , получаемый по- 
б:Ьдителемъ , былъ изъ темнаго плюща или изъ мрач- 
ной сосны. Впрочемъ вггк игры потомъ перешли подъ 
вл1ЯН1е поклонешя Посидону, и Меликертъ - Палемонъ 
стадъ посидоническимъ !существомъ , а СисиФа ^ по н^ 
которымъ сказан1ямъ , умертвидъ везей , также по- 
сидоническ1Й герой. О преступлен1и , совершенномъ Си- 
си4Ю11ъ и привлекшемъ на него гн-Ьвъ^ Зевса, древнхе ми- 
еологичеоие писатели говоратъ различно; яаказаше, при- 
сужденное ему Зевсонъ , описываетъ Гоиеръ въ Одиссе!^ 
XI, 593^600. 

Больш1Я несчаспя въ жизни и тяжшя наказавхявъ 
тартарЬ , приписываеиыя миеавш д'ётямъ Эола , показы- 
ваютъ, что время атЬхъ героевъ было еще трудное вре- 
^я брожешя неустановившихся алементовъ греческой 
героической жизни. Мнеы говорятъ тоже, чтб и истор1я; 
они подтверждаютъ, что Эол1Йцы, люди пестрые позна- 
ченЬо своего имени , а/оДдс; , и по своей разнох1|рак* 
тершжти и распроотраненио по всей почти Грецги, стоя 
въ преддверш гречесжой нсторш» еще мен-Ье всёхъ сво^ 
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пхъ собратовъ усп'Ьлп возвыситься до свободяаго и-спо- 
койнаго быта , возможнаго только посл11 установленжя в 
уравнов-Ьшеявя алементовъ жизни и обычая , Ш1ход1шыхъ 
въ борьб-Ь у всЬхъс яародовъ въ начале исторхи. Борьба 
и брожен1е влемеытОвгь гелленскаго быта ооставдяють 
общее отлич1е эол1Йскаго племени. 

Зевс» у Ахеев^^ 

За могучи мъ Адомъ, живущимъ въ лодземныхъ чер- 
тогахъ и им'ЁЮ1цимъ безжалостное сердце ,. сл^уетъ у 
Гезшда въ исчис4ен1ц д-Ьтей Кроноса (ТЪео^;. 456) По- 
сидонъ , сильно стучащ1Й и потрясаюи41й землю. Зевсъ 
мыслитель рождается лосл'ё всЬхъ. 

Ск>гласно съ втЬмъ, естественно искать въ исто- 
р1П греческой религ1И поклонеше Посидону у племени , 
д-Ьйствующаго н-Ъсколько поздн-Ье , нежели Эол1Йцы , ко- 
торые были особенно преданы у какъ мы вид^и , Плу- 
тону пли Аду. Это ожидан]е вполне оправдывается вы- 
водомъ , что Посидону никто такъ усердно не покланял- 
ся, какъ Хонхйцыу выводомъ, сл^уюи^имъ изъ несм-Ьтнаго 
множества свпд'Ётельствъ древнихъ писателей о поклоне- 
ти этому богу. 

М-Ьсто 10Н1Йскаго племени довольно загадочно въ 
греческой исторхи. 1он1Йцевъ всЬ привыкли противо« 
поставлять Дорхйцамъ, и, по изнеженности и женственно- 
сти, относить къ времени нЬскодько бол-ке позднему, не- 
жели племя дор1Йское« Но какъ ни основательно мо- 
жетъ быть такое повгЬи^ен1е 1он1Йцевъ посл% Дор1вцевъ 
въ истор1и н'Ькоторыхъ отд^льныхъ отраслей греческой 
жизни, напримЬръ въ ноторвм зодчества, оно однакожъ 
неприлично во многихъ другихъ сФерахъ и ос<!]^6енно въ 
общемъ обозр*Ьти развйпя греческаго народа. Ка^съ въ 
религш Посидонъ , богъ 1йн1Йск1Й , былъ яесомяЁНно 
прежде Аполлона , бога ДорШцевъ , такъ в въ поеа1и 
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апосъ жонШокШ гораздо старше дор!йско& дпрц , и вре- 
мя поднпгаескаго и коммерческаго процв-Ёташл !он1Й- 
скихъ КОЛОН1Й многимъ раоЬе процв^тавхя Спарты, пред- 
ставительницы доризма. 

Что Хошйцы, усердные поклонники Поспдона, од- 
ного изъ стар'Ъйшихъ между олимп1Йскими богами , бы- 
ли по происхо^ент древи1;е Дорхйцевъ , ато видно ме- 
жду прочимъ и изъ того 9 что ихъ Геродотъ называетъ 
Пеласгами и противоподагаетъ ДорШцамъу какъ Гелле- 
намъ (го|)^ ^Ьу год ^<ар1ной у4уво^ , ^0V^ де го€ '/оо'^ 

ушоН то 1иг пшХабугноу , то й й\\91У1нсу М^уод. 

Негос1о(. 1у 5в), а Аристотель прямо отд-Ышетъ опгъ Гел* 
деновъу разумЬя подъ Гелленами конечно и Дор1Йцевъ 
и Аеинянъ (рутсо уар Х4уоуга1 о! §лЬу ''ЕXX?^уе^ го уй^ 
уо^, Ы 61 1соу${9 Г(р о1 ^Ьу апо^ЕХХг^УО^ ^ о* 6Ь а по 
"Хооуоя $1уа1 прЛтоу уёуу9}баУго{. АгЫ. тё1. ГУ", р, И8. 
14 Вгап4). 

Въ хаосЬ свид-Ьтельствь древнихъ писателей о вза« 
имномъ отношен1и 4етырехъ главныхъ греческихъ пле- 
менъ: дод1Йцевъ, Ахеевъ, Хошйцевъ и Дорхйцевъ., есть 
только то яснаго и опред-Ьленнаго , что Хошйцы никогда 
не сближаются сь Дорхйцами, но всегда имъ противопо- 
ставляются, тогда какъ остальныя два племени н1^которы^ 
ми отд-Ьллются оть 1ои1Йцевъ , другими же опять приво- 
датся съ ними въ соприкосновенже. Ежели къ втому при- 
соединить , что одни Дор1Йцы считаются Гелленами въ 
Собственномъ смысле, то необходимо будетъ заключить., 
что остальныя три племени отд'Ьлились отъ оби^го кор- 
ня прежде нежели ДорШцы и подъ вл1ян1емъ воззр'Ьшй 
еще не въ такой степени гелленскихъ, вслЁдствхе чега 
они съ одной стороны должны быть довольно близ- 
ки между собой , съ другой легко могли всё ввгёстЬ 
противопостаэляться Дор1Йцамъ. 

Этотъ выводъ подкрепляется также и герооготей, 
въ которой особенно замечательны два родослов1я, по- 
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видимому противор-ЬчащЕЯ одно другому у но соединдю- 
и^яся въ 11ризнаван1и блпзкагс^ родства между Эод1Й1\а« 
ми, 1он1Йцами и Ахеями. Одно изъ этЬхь родосдовШ 
можетъ быть признано за господствующее , потому что 
было принято Аполлодоромъ , другое сохранено Эврипи- 
домъ и потому также заслуживаетъ большаго внимашя. 
Между тЁмъ какъ въ первомъ родослов1И у которое 1она 
и Ахея считаетъ сыновьями Ксуеа , сына Гелленова и 
племянниками Эола и Дора, братьевъ Ксуоовыхъ^ де~ 
жить въ основанш мн'Ьнхе о тесной связи 1он1вцевъ съ 
Ахеями, — другое родословхе, сохранившееся у Эври- 
пида 1он. 65 9 лризнаетъ Ксуеа сыномъ Эола у сына Зев« 
сова, и называетъ его Ахеемъ, сл'Ёдоватедьно сближаетъ 
Ахеевъ съ Эолхйцами. Всё этё героогоническ1я разно- 
сти причиняли много трудностей ученымъ и представля- 
лись въ вид-Ё противор'Ёч1Й. Но правильное пониманхе 
взаимныхъ отношен1Й древнихъ греческихъ пдеменъ по- 
казываеть, что каждое изъ предан1Й можетъ быть при- 
знано истиннымъ въ своемъ смысле. Д'Ьло состоитъ въ 
томъ у что всЬ племена , на которыа распался греческ1Й 
народъ , вышли изъ одной обн^ей массы пеласгическаго 
народонаселен1я и отд-Ьлялись одно отъ другаго бол-Ёе 
временемъ, къ которому о'гносится ихъ происхождеше, 
или, что совершенно тоже, степенью ихъ гелленизма» 
нежели собственно племенными, кровными различиями. 

Начало гедленизма, какъ мы вид'Ьли, тЬсао связано 
оъ происхождев1евсъ покдонен1Я Зевсу щ по всему вЁроят1Ю> 
было имъ обусловлено. Но такъ какъ вм-ёстЬ съ Зев- 
сомъ явился греческому сознанш пуЬлый М1ръ боговъ , 
окрывавш1Йся до того времени, какъ выражается миеъ, 
въ Кроносовыхъ внутренностяхъ, и только посл'Ё Зевсо- 
вой поб-Ьды сдЁдавшхйся доступнымъ свободной деятель- 
ности гре^ескаго мивологическаго мьппденхя, то съ воца- 
ренхемъ Зевса движенхе не оканчивается, но напротивъ 
того начинается новый лроцессъ развитая греческой миесн 
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дог{я« Этотъ новый процесоъ оосгодлъ отчасти ю есюер- 
щенно - свободноиъ и проозвольноиъ вывцппденш паапШ' 
1еск1Ш!Ъ миеовъ, чтб стало возможно послЪ победы над» 
Кроносоиъ , но отчасти и жь выработке такихъ миао- 
догическихъ образовъ, которые сл1&довали необходтю 
взъ круга ниеологическихъ понятШ» получввшаго господ- 
ство ви-ЁстЁ съ окончам^шъ титаноиахш въ редиг10Э« 
номъ сознаши' греческаго «арода. Греками быдо исчер- 
пано все о6ид1е возможнаго въ этомъ отношеши , и от- 
сюда то богатство м^Ьстныхъ боговь и м^стных> миеов^ , 
въ которомъ ни одинъ л^зыческШ народъ не превзощелъ ихъ. 
Каждое на11равден1е, каждая мысль нашли себъ между ними 
рсобыхъ представителей и, такь сказать, угнФздилш^ въ 
одномъ изъ безчисленныхъ м'Ьстныхъ подразд1^лен1й гре- 
ческрй земли, или въ собственной Геллад^ или на остро- 
вахъ и въ колов1ахъ малоаз1атскихъ и итал1днскихъ. 
Какъ въ лзык1^ въ государственной жизни, въ словесно- 
сти и искусствЪ, такъ и въ религш отд'бльвыа племена, 
или даже города Грецш, развивали предпочтительно пе- 
редъ другими одно какое нибудь изъ ваправленШ, быв- 
шихъ возможными на общей основе гелленизма , и по 
м-Ьр-Ь односторонней в^рнооги прйялтсшу направлешю бо- 
л^ и болЬе удалились отъ о&цаго корня и другъ опгъ 
друга. Но общею свазыб оставалась первоначальная осто- 
ва разрит1д, приходивпша сътечешемъ нсторшвсе.бол'Ье 
в бол1№ къ сознанио и рЬзко отд'1^лявшая Грековъ отъ 
окружавшихъ ихъ такъ называемыхъ ими варваровъ. Въ 
религш 8ТОЮ основою должно считать поклоненье Зевсу, 
сохраненное всФми племенами греческагр народа во вс1| 
времена язычества , тогда какъ вторые боги были раз- 
ные въ разныхъ м1^стахъ и даже м1Шялись съ движеш- 
емъ исторш. 

Разнообразная местность, служившая греческому 
народу для обиташя , и безпрепятственшмлъ развит1я , 
происшедшая отъ. разныхъ обсгоятельотвъ» окруакавшихъ 
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гр&чос^ЛА вародъ по жЬспсу и времена, сд41лади возмож* 
1ШВШ необыквовешюе обилже , разноо6ра31е и несмешан- 
ную самостолтельность явлен1Й греческой народной жнз- 
ми и поведи- къ безконечной почтя дробности , въ кото- 
рой дегно запутаться изучающему въ наше время гре- 
ческую исторвЮу а при поверхностномъ сравнев1и сь 
встор1ей другихъ государствъ , особенно аз1атскихъ 
(напр. и»тайскаго.государственнаго соединен1Я 400 вгал- 
а10новъ жителей) можно видеть Что-то мелкое и незна- 
чительное. Но задача истинной йстор1и должна состо- 
ять въ томъ» чтобы разсматрнвать всю ату дробность 
явдетй не какъ аггрегатъ случайно на[роспюго и нако- 
пившагося, а какъ организмъ , живш1Й, во всёхъ сво- 
ихъ членахъ одною жизнЬо, и развивавппйся по своимъ 
еобственнымъ внутреннимъ закояавсъ. Такое требованхе, 
теш^рь вс^вш признаваемое въ своихъ правах^, правда, 
велико, но въ греческой исторш оно удобнее исполнимо, 
^йиеди въ какой-дшбо другой / потому что. едвади какой 
вародъ развивался такъ самостоятельно и. безпрспят- 
ственно , какъ гречесюй.^ Къ тому же главныя точки , 
сосредоточивавппд въ себЬ развитже, такъ ясны, что лег- 
ко уш1дЪть ихъ посдЁ нсбольшаго труда и потомъ уже 
отв нихъ распространять попытки уразум1^н1я средъ ме- 
н'Ёе дсшохъ. . 

Въ истор1и греческа1ч> народа, отъ перваго явле- 
и1я гелленязма до окончатя пос^гупательнаго движешя 
народной жизни , нельзя не отличить двухъ апохъ , изъ . 
которыхъ одна была въ своеиъ главяоиъ характерь по 
преш1уществу спокойная и самодовольная , Другая же 
напротивъ движимая и возбужденная. Первая едть ани- 
ческая эпоха героическихъ монарх1й; вторая — респуб- 
ликанская эпоха лиры , драмы и пластики. И та и дру- 
гая им'Ёли свои особенно св^тящхяся точки, которывш 
въ первой была племена, д-ЁЙствовавипя напервомъ пла* 
НА въ героическихъ лредпр1ят1яхъ и ихъ.восп-Ьваши, а 
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во второй города» ставш{е жьчежЬ оолятяческсЛ встор{в 
атого перюда. Шаъ пдемевъ времени геропческя-впвче- 
сшго первыя 1гЬета безспорно принадлежать ЭолШцаиъ, 
ЬмАЛцльхъ и Ахеяиъ ; между городами^ подигго^ескаго 
времени начальными были > какъ изв:Ьстно , С!п||рта и 
Аеины. Около атЬхъ средо1гоч1й расподанаются друг1я 
точки въ большемъ или менъшемъ отдаленш, по 1гЬр1| 
отяосительнаго родства, в господст^ютъ въ болынихъ 
или меныпихъ пред-Ьлахь въ пространстве и времени, по 
м^рЁ относительной важности. 

Главныя различ1л между всгЬвш вт^ми бол&е и ме- 
н^ важными (фганами 1^ческой исторхи, развив1йими- 
ся на обкцей основе гелленской народности, был^ не 
кровныя, но первоначально заключались въ разностяхъ 
обычая , образа мыслей и вЁрован1й. Это особеннб яс- 
но видно на ЭолШцахъ п Ахеяхъ, хотя есть нЫжблько 
основашй принимать тоже и 66ъ 1бтйц№ь^ ск« 1}еЬе1еп 
2т' 11г§евсЬ1сЬ(е Лев 1бо1всЬеп Зсапиш. 8(||1(|^. 1857* Эолхйцы, 
какъ уже ' было ^амбчено, были, по самовгу значешю ихъ 
имени, пестрые люди , съ разныхъ сторонъ сошедш1еся , 
первоначально столвшхе, вероятно, въ '1^комъ же кровжшъ 
сродств'Ё со ве:Ьми греческими племенами , какъ и ме- 
жду собою. Истор1Я находить сЛ'ёды ихъ имени по- 
чти вездЁ въ Грецш, и потому очень естественно мож- 
но придти къ предположев1ю , что ихъ имя было 
собирательное. См. ТЫегзсЬ 111 с1еп АЬЬапсИип^ёо Л^г Мйо- 
сЬеоег Ака^6ет^е, 1815 5.44. Силбю, собравшею Эоийцевф 
и отд'Ьлившею ихъ отъ прочихъ племенъ, были вЁроятно 
начатки героическаго обычая, который, какъ Иы вид-ёли, 
у нихъ впервые явился. 

Ахеи выступають несколько ^^^же Эолхйцевъ и съ 
другимъ характеромъ. Тогда какъ главные герои, участво- 
вавш1е въ поход'Ь Аргонавтовъ и въ троянской войне. 
Принадлежать по большей час^и эол1Йскому племени , 
Ахеями всегда называется у Гомера вся масса народа. 
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1фашш111агося оодъ Троею, и озфужавшая вь вид'^ фУ* 
живы главвыхъ героевъ«.Ихъ.1шд еще мен1№ ч'Ьмъэсшй- 
ское означаетъ кровное племенное родство. Оно было 
очень славно въ Гомерово время и безпрестанно уломи* 
мается в^ гомерическихъ 1гЬсияхъ, во» въ послЬдств^м вре- 
мени, почти совсЬмъ исчезаетъ и удержцвается только въ 
вмени небольшой части Пелопонесса и вессалш ц въ 
преданхяхъ н'ёкотооыхъ колон1Й (особеннр Кротоны и вгЬ* 
которыхъ другихъ ахейскихъ колон1Й въ Италш). Мы 
даже ничего не зяаемъ объахейскомъ дхалектЬ, чтб очень 
зам'Ьчательно , и чего бы не могло быть» ежели бы. Ахеи 
были особымъ племенемъ в^ настоящемъ смыолЬ эпгого 
слова. Поэтому Бёкъ въ своихъ лекц1я^ъ о греческихъ 
древностяхъ (читаемыхъ имъ въ берлинскомъ Универси- 
тете» не вапечатанныхъ) вовсе ихъ не признаетъ отд'Ьль* 
вымь ллемедемъ въ такомъ смыслЬ, какъ Эол1йцевъ» 1о? 
шйцевъ и Дор1Йцевъ» и мы можемъ прибавить къ атрму 
рфшенио великаго ученаго » что ихъ именемъ » вероятно» 
обозначалось извЁстное состоянхе народа» . додчи11ившагося 
вполн'Ё героическому обычаю. 

Некоторый свЬтъ проливаетъ на ототъ вопросъ объ 
Ахеахъ следующее место у Павзанхя (УП» 1» ?.)• »Когда 
Архандръ и Архитель> дети Ахеевы» говорить Павзашй» 
усилились въ Арголиде и Лакедемоне» тогда пришлось 
и жившимъ тамъ людямъ называться Ахеями » гоь^ Ыг- 

Это- у *нихъ ^мя было оба]|ее» а Данаями назывались од- 
ни жители Арголиды.<с 

Мы видимъ» что въ атомъ 1гесте Павзанхя Ахец 
приводятся въ связь съ сыновьями миеическаго Ахея» и 
ихъ имя производится отъ ихъ подчинешя атевсъ героямъ. 
Но савсъ Ахей есть миеическое лице» котораго древность 
очень сомнительна » особенно если исключить Ахеевъ » 
какъ делаетъ Бёкъ» изъ четверичваго делен1я племевъ, 
производимыхъ отъ Геллеши Съ другой же стороны упо- 
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'греблен!е ахейскаго имени такъ обще у Гомера , что 
вовсе непозволительно относить его къ одному отд-Ёлу 
Грековъу ибо у Гомера оно лринадлежшъ вскмъ дружи- 
вамъ у пришедшимъ подъ Трою вслЬдъ за героями , ими 
предводившими. 

Изъ ВТОГО видно, что ежели Ахеи не были особен* 
яымъ племенемъ/ отд'Ьлавшимся кровнымъ различхемъ опгъ 
прочихъ гелленскихъ племенъ, то ихъ нельзя считать и 
за небольшую дружину, им'Ьвшую ограниченное участ1е 
въ героическихъ предпрхатжахъ, но что ихъ значеше го- 
раздо обширн11е, и что они могутъ. считаться вообще пред* 
ставителями всего греческаго народа въ героическШ пе- 
р10дъ« Въ нихъ, какъ они являются у Гомера, д'Ьйстви- 
тельно нельзя заметить ничего , чтб сколько нибудь 
указывало бы на характеръ отд'Ьльнаго племени, стоящаго 
иаряду съ другими племенами. Племенная отд'Ьльностъ мо- 
й;етъ быть приписана только тому маленькому ахейско* 
му народцу , упоминаемому ввгЬсгЬ съ Мирвшдонами и 
Гелленамп въ Ахилловой дружин-Ь (рг 6' в1хог Ф^11}г 
на\ ^ЕкХаба яаХКгуьуагнау Мур/л{6оуё^ 6Ь наХвСгто на1 
'^ЕХХт^уе^ хсЛ А^аШу II. II, 685), съ котораго имя Ахе- 
евъ могло быть перенесено на всю греческую дружину, 
сражавшуюся подъ предводитеа1ьствомъ всёхъ знаменигЬй- 
шихъ героевъ той апохи , но который самъ по себЬ со- 
стявлялъ едва замЪтную частицу всей массы ахейскаго 
войска. Ахеи троянской всЛны были не племя въ обык* 
новеннов1ъ смысл-Ё, но соединея1е тЬхъ влементовъ всЬхъ 
греческихъ племенъ, въ которыхъ была наклонность къ 
героическому образу жизни. Они могли им^ть вшого 
общаго между собою не только во внешности, но даже и 
Въ способь выражаться , и потому могли отличать себя 
отъ прочихъ настоящихъ племенъ, но племенеиъ они отъ 
того еще не были и напротивъ скорее служили средою, 
въ которой соединялись героическхе элементы всЬхъ пле- 
менъ , и въ которой осуществлялась та степень сознашя 
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гр|^«1есш1го народа о своемъ единстве, которая была воа- 
можна въ героическое время. 

Прн такомъ понпианш особеввостей ахейскаго им^ 
ни (такъ выразиться в'Ьрн'Ье , нежели сказать: ахейскаго 
племени) становятся совершенно понятными те противо- 
реча въ свид'Ьтельствахъ объ опюшенш Ахеевъ кь про- 
чимъ племенамъ, о которыхъ мы уже заметили^ что они 
весьма затрудняли многпхъ ученыхъ. Такъ какъ Ахеи 
произошли изъ разцыхъ пдеменъ , то они д'Ьйствительно 
могутъ называться и Эолхйцами и 1он1Йцами (сравни 
еще Страбона УШ, р. 514 , 15« о! "Хооп^ Шявбог 
1/9ГО ^Ахл1о^^ Мо^акоО 1Эуоу€)\ и н^тъ ничего стран* 
наго, когда Ахеями зовутся и друИя мен-Ье знамеяитыя 
племена. Но ат^мъ еще не уничтоа&ается различже, 
дававшее^ Ахеямъ особый характ^рь , не смотря на пле-- 
менное тождество одной ихъ частя съ однимъ племенемъ 
и другой съ фугимъ. Одни гомеровск1е эпитеты Ахеев1^ 
даютъ уже прекрасное понят1ео товсъ, ч'Ьмъ Ахеи отли- 
чались отъ*другихъ Грековъ. Они называются великодуш- 
ными {^АеуадV^ло^), героями (7}роош^\ бранелюбивывга, {ар^Ц^ 
^>^\о^) у велеславными (Сппркьбауш) , бойкоглазыми 
(1\Ыо1>же:)у ы-^даохштовщшщ (хс1Хнох(г(аувя)9 м'Ьднопоно- 
жнымя {хаХному711Л18€:}» Очевидно, что вс'Ъ втЬ апитеты 
лучше относятся къ ртбориой части многихъ племенъ , 
нежели къ одному какому-либо отд'Ьльному и обыкновен-' 
ному племени, и такимъ образомъ сказанное выше о про- 
яохожден1и Ахеевъ подтверждается не только героогошеЙ» 
но ц;,гомерическ|1мъ изображен1^мъ людей а^гого имена* 

Но еще гор||адо важв^. другое обстоятельство , на 
которое '1»1цке проливаегъ неоакиданцый скЬтъ выше ши 
ложенное понвшше значен1Я ахейскаго имрви, и которое 
прямо относится К1^ ряду вопросовъу занимающихъ насъ 
въ атомъ сочинеши. Я хочу сказать о томъ зам^чат^ль- 
номъ авлещи религ103воД жизни Ахеевъ, что они не по- 
кланялись особенно никакому второму богу, какъ проч1Я 
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влеыет в города гречебк!в, во обращали свои мысш 
преимущественно къ Зевс^, въ мч> собствешюмъ значенш 
царственнага брга , честя лрочвхъ боговъ почти. вс:Ьхъ 
наровнЬ между собою* 

Частое уломинан{е Зевса въ гомеричесЕихъ рапсо- 
Д1яхъ никогда не укрывалось отъ остроумхя ученыхъ, но 
въ немъ обыкновенно В1|д1Ьди только общее выраженхе 
чувства зависимости отъбогсжъ и привычки относить къ 
нииъ все происходящее въ м1ргЁ. Но историческое пон№> 
ман1е миеодог1И въ ея развитш приводить къ другим1# 
воззр^и1ямъ при набдюдеши 8тснч> зам^ательнагр явле- 
шя. Когда ахейсшй. быть устанавливался, поклонеше 
Зевсу было еще недавнимъ двлешемъ; Зевсъ быль еще 
новымъ богомъ, и его отношен1д къ другимъ богамъ и 
челокЬку тофько что опрод^Ьлллвсы Поотому въ частомъ 
призыванш и упомияанш Зевеа Ахеоми сл'^уетъ видгЬть 
и:Ьсколько бол'Ье, нежели 1фостое щризываше и упомина* 
Н1е главнаго бога. Къ нему обращадиоь мысли Ахеевъ 
не только какъ къ главному, но и.какъ къ новому богу, 
особенно им/^, п]^ва^ежащему*, а у другихъ родствен* 
ныхъ племенъ еще не въ такой степени и не въ такомъ 
1]|арственномъ вид^ щэоодавляемому. Самъ даже Гомеръ, 
1он1Йск1Й п1^ве1|ъ , во<ш:Ьвавш1Й д^Ьла Ахеевъ, когда ихъ 
быть вероятно уже принадлежалъ отчасти къ прошед- 
ш^1у, еще ясно оохранмлъ народяыя восо<шиван1Я о 
племенахъ, не хот&впшхъ знать Зевса. Поатсшу и для 
Гомера еще должно было соединяться много живыхъ мы^ 
слей съ однимъ имевемъ Зевса, ивъ нешкаггамомъ жела- 
нш Гомера- все приписывать олимшйс1(имъ богаагь еще 
никакъ нельзя вид'Ьтъ заученой привычкц и чего-то маши* 
нальваго. Зевсъ и олимцЦ1ск!е боги были у него всегда въ 
мысли , потому что еще были новы , и потому что еще 
недавни были теЬ велик1я .усил1Я , которыя привели ихъ 
господство и ^м^тЬ съ т^мъ господс^гво новаго быта п 
новаго обычая. Когда Гомеръ говорить, что въ собыТ1лхъ, 
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вос1тЬвам1Ь1Хъ Ид1адой т1^евсова совершилась дунасс ^г^ 
в* ^^^X^^8то роьХч^у то зд'Ьсь на сдовЬ Зевсъ леяштъ ооо«- 
бенйое ударете и то^но то же можно сказать о томъ 
м^стЪ Одиссеи, гд* феаки изображаются вародомъ любез- 
яымъ богаиъ и говорится , что они по Зевсов ой воле 
ум'Ёють шибко бегать ногами и сильны на кораблдхъ , 
ОЛ. УП! > 246. Въ гомерическихъ благодарен1яхъ Зевсу 
за счаспе, за богатство, за военный уснЬхъ заключаете^ 
брлЬе, нежели простыл благодарев1я главному богу; В1» 

^ловахъу что судьи держать законы отъ Зевса, что цат 
рдмъ Зевсъ даетъ царск1Й жезль, находится В1ысдь о за- 
висимости Д'Ёйствовавпгахъ тогда обычныхъ законовъ и 
господствовавшей героическсЛ монархш отъ поклонеадд 
именно Зевсу. Но всего ясн:Ъе прямое приведенхе въ связь 
еъ Зевсомъ героическаго быта въ т1Ьхъ словахъ Одиссея, 
гд'6 онъ изображаетъ героевъ людьми, »которымъ Зевёъ 

. вазначидъ отъ юности и до старческаго возраста усилен- 
йо разв1атывать тяж^ыя войны, пока не погибнуть они 
всЁ-м П. Х1У, вб'^вв. По эт&мъ словаиъ герои несутъ 
ТЯЖК1Й трудъ войны, исполняя волю Зевса* То есть: они 
слуяи1тъ тому направлен1ю народной яшзян» которое воз- 
никло одновременно и въ условной свази съ распростра* 
нен1емъ. поклонен1я Зевсу. Только 1Л такомъ смысле мо- 
жно вполне понять отнесен1е Гомеромъ къ Зевсу вс1^хъ 
главныхъ учрежденШ героическаго быта. ' 

Но ВТО прославлете З^са въ гомёрическихъ райсо- 
д1яхъ им-Ьеть еще другую сторону. Зевсъ; противопоста-. 
вляется тамъ прочимъ Олиш11Й1^;аиъ, можетъ бкггь, не ме^ 
иЬе, чЁмъ своимъ предшественникамъ. ПослЬдяхе у Гоме- 
ра почта вовсе не уповшнаются, и ежели память о нихъ 
въ немъ еще довольно жива, то ото тол1Ько побуждаетъ 
его къ еще большей хвалЬ Олимтайцевъ* Но за то олив^- 
П1ЙСК1Й М1ръ боговъ являстся у него уже въ значител^ 
ной ясности; всЬ боги, разд'Ьливп11е между собою города 
и святилища Гре1](1И историческаго времени, уже суще- 
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ствують въ гомерическомъ сознанХя, но впрочемъ такъ^ 
что ни одинъ изъ нихъ особенно не выдается, и ото со- 
ставдяеть особенность гомерическаго религ10знаго созна* 
щя, Зевсъ господствуетъ вь немъ г^рственно и даеть ка- 
ждому изъ главныхъ боговъ, его окружающпхъ^ равное 
<^ другими м-Ёстр. Боги спорятъ между собою ; въ Ид> 
ад-Ь даже сражаются ; но вто отзывается на зем^^Ь толь« 
ко борьбою Ахеевъ и Троянъ ; между самыми Ахеями 
релнг103ное единство , сдерживаемое Зевсомъ , еще не ра- 
сколоао у и главные изъ вторыхъ боговъ не спорятъ о 
Д'Ьлеж'Ь между собою Ахеевъ. Въ геро'Ё Одиссе:Ь уже 
заметна, правда, особенная преданность Аеин-Ё и какъ бы 
ея предпочитанхе прочимъ вторымъ богамъ^ но такъкакъ 
ВТО предпочиташе еще не высказывается р'Ьзко, то можно 
утверждать, что обн^Ш религ10зный характеръ гомериче- 
скпхъ людей все-таки состоитъ въ такомъ поклоненш Олим- 
п1Йцамъ, которое возвышало одного Збвса и потому могло 
служить единствомъ для всЬхъ тогда уже обозначавших* 
ся особенностей. Бол-Ёе же всего это центральное значе- 
те ахейскаго поклоненья условливалось тЬмъ, что ахейск1Й 
Зевсъ, изображаемый въ гомерическихъ рапсодхяхъ^ сталъ 
верховнымъ богомъ въ собственномъ смыс^'ё слова и совер- 
шенно освободился отъ кЁкоторыхъ оттЬнковъ, пересили- 
вавшихъ одинъ другой на прежнихъ степеняхъ явленхя 
Зевса, и теперь устраненныхъ» особенно же отъ оттёнковъ 
пдутоническаго и посидоническаго. Всл'Ёдствхе этс^ осво- 
6ожден1Я ахейск1й Зевсъ сталъ въ полномъ смысл'Ь вер- 
ховнымъ владыкою на Олимп'ё, {}пагос крвюгтоэу^ и могъ 
привлечь къ себ'Ь поклонниковъ и изъ ЭолШцевъ и изъ 
1он1вцевъ , что повело многихъ изъ нихъ къ принятию 
ахейскаго имени и къ выработк'Ь ахейскаго, т. е. герои- 
ческаго въ полн-Ьйшемъ смысл-Ь, обычая. 

Ахеевъ мы знаемъ премущественно изъ Гомера; въ 
историческое время Грецш пора ихъ силы и славы уже 

14 
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прошла: они приняли по большей части имя свовхъ по- 
бедителей, и тЬ изъ яихъ, которые еп^ сохранили слан- 
ное старое имя Ахеевъ, не стоять во время процветан]я 
Г[)ец1И въ чел'Ё двпжен1Я и только после склонея1я.къ 
упадку , по какой-то дивной судьбе , являются опять съ 
своимъ прежнимъ значенхемъ соединителей греческаго 
народа и устр<)иваютъ известный ахейсюй союзъ, благо- 
даря которому имя: »Аха1Я«, стало у Р^иилянъ ОФФИЦ1аль- 
нымъ именемъ целой Грец1и. Следить за учаспемъ Ах€1евъ 
въ политической исторхи лежить вне нашей теперешней 
точки зрен1я, определяемой истсфхей поклонен1Я Зевсу, 
и потому мы ограничимся указашемъ на тотъ замеча- 
тельный и разительный Фактъ, что где только въ исто- 
рическое время замечаются ясные следы Ахеевъ, везде 
мы находимъ и поклоненже Зевсу , какъ местную при- 
надлежность. 

Начнемъ съ отдаленныхъ восточныхъ странъ, въко- 
торыя издавна зашли ахейск1е выходцы. Известно, что 
одна часть ихъ поселилась на восточномъ- берегу Чер- 
наго-моря еп^е во времена глубокой древности и, оста- 
ваясь* тамъ безъ сообщен1я съ средоточхемъ греческой 
народности , наконецъ одичала и дошла до ненависти къ 
Гелленамъ. Мы очень мало знаемъ о техъ трехъ племе- 
нахъ, которыхъ происхожден1е возводится къ двукратной 
колонизац1и этехъ странъ Ахеями, сначала во время по- 
хода Аргонавтовъ, въ которомъ принимали участхе Фе10- 
Т1йск1е Ахеи (81гаЬ. XI, р. 495 В), потовгь во время 
троянской войны , по окончанш которой туда были за- 
несены Ахеи орхомен1Йск1е (см. Рауль - Рошетта II, 210 
и 419.). Имена атехъ племенъ суть: Тпндариды, Гешохи 
и Ахеи. Бедность извест1Й, сохранивпгахся о нихъ, де- 
лаетъ неудивительнымъ , что мы вовсе ничего не знаем^ 
о ихъ религш. Иначе мы, вероятно , и у нихъ встрети- 
ли бы каше нибудь следы поклояеша Зевсу, хотя и по- 
мертвевшаго. По крайней мере вто можно предполагать 
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по одному городу, приводимому изъ ихъ страны и нося* 
и^му имя Д1оскур1И. 

Гораздо бол^е известно внутреннее оостоянхе дру- 
гой страны, также восточной, жь которую» по предан1ю, 
выселились Ахеи еп^е въ бод'Ъе отдал^ное время. Я го- 
ворю о {(арги. Колонизац1я ея Ахеяии опюсится къ 
Трюпу , внуку Эола , и его сыну Форбасу , выведшимъ 
туда Ахеевъ вм1ЬстЬ оъ Пеласгами (см. Рауль-Рошетта I, 
554 — 544). Имя Тр10ла уже намъ известно^ Это было 
прозвище Зевса треглазаго, котораго идолъ былъ най- 
денъ Певзан1емъ въ аргивской ЛарпссЬ (см. вьппе стр. 
121). Мы .его отнесли къ пеласгическому времени^ но найти 
его въ связи оъ Ахеями отнюдь не можетъ быть странно. 
Ахеи именно тотъ народъ , который удержалъ понятхе 
З^а въ его собственномъ эначен1И верховнаго бога, сл'Ьдо* 
вательно въ его верховности надъ Плутономъ и Поси- 
дономъ. Поетому треглазь!й Зевсъ могъ быть существомъ, 
покровительствовавщимъ выведешю ахейской колонш въ 
Ка|>1Ю. Его имя могло быть дано колонистами главному 
мысу страны, на которомъ ими былъ построенъ ихъ глав* 
ный городъ Книдъ и ихъ главный храмъ Зевса. ЭтЬже 
колонисты основали еще другой городъ въ Карш, не 
мея-Ье знаменитый, ч-Ьмъ Книдъ, именно — Галикарнассъ, 
и этЬмъ прекрасно объясняется то обстоятельство , что 
на монетахъ Галинарнасса мы встр'Ьчаемъ додонскаго 
Зевса (см. ЁскЬе! В. N. У. II, р. 582). Преданхе говорило, 
что Тр10пъ вышелъ въ Кар1Ю нзъ вессалхи, именно изъ 
Дот10на, или изъ страны Перребовъ (СаПш. Ь, ш Сег. ▼. 
2&. Еш(а1Ь. а(1 П. 1У); въ вессалшже, какъ известно, 
была своя Додона, стоявшая , конечно , въ связи съ еес- 
протскою Додоною и но служен1ю Зевсу. Третьимъ важ- 
нымъ пунктомъ въ Кар1И былъ городъ Миласса съ со- 
сЬдственнбю Лабрандою. Оба города были знамениты 
своимъ поклонеН1емъ Зевсу. Въ первомъ находился храмъ 
Зевса по прозвио^у Осого , построенный изъ мрамора 

14* 



ищ\{\ге6 Ьу Сл00^1С 



212 

необыкновеввой б&газны (в'Ьноторые путешественввни 
полагають что вашли его , ШсЬсегв \Уа1ИаЬг1еп р. 545) и 
зам-Ёчательвый тЬмъ, что въ вемъ ваходился источвикъ 
морской воды, весмотря в# то, что Миласса отстояла отъ 
морскаго берега ва 80 стад1Й (14 верстъ). Павзав1Й, раз* 
сказывающШ о такой чудесвой особеввости (УЩ, ю, 5), 
свид'Ётельствуетъ, что подобвые тому источвики морской 
воды ваходились въ аркадской МаытивеЬ въ храм'Ь Цоои- 
дова ковваго (гппга;) и въ Аеввахъ въ Эрехееов-Ь. Такъ 
какъ оба посл:Ьдв1я святилища ваходятся въ связи съ 
служев1емъ Посидову , то можво предположить , что и 
миласск1Й Зевсъ Осого носилъ посидоническ1Й э^арактеръ. 
Другой храмъ Зевса ваходился неподалеку, отъ Милассы. 
въ цеболъшомъ м'ЁстечкЬ , называвшемся Лабрандою и 
отстоавшемъ отъ Милассы ва 60 стад1Й (безъ малаго 11 
верстъ). Это М'Ёстечко лежало въ горахъ и до вего вела 
изъ Милассы священная мощевая дорога. Зевсъ, которому 
покланялись въ лабрандскомъ храм*^ , былъ .страшный 
богъ. Онъ держалъ въ рукахъ двойную с^Ькиру и койье 
и назывался 2граг1од и ^^а^раудеу^. Особенвостью его 
храма былъ бассейвъ, въ которомъ сид1Ьли рыбы въ золо^ 
тыхъ ожерельяхъ и кольцахъ , АеИап. У* Н. ХЫ , 50. 
Изображев1е его идола съ четверикомъ на голов-ё нахо- 
дится на одной вшласской монетЬ временъ императора 
Геты, см. у Мюллера В. А. К. II, п. 50. Кром:Ь Зевса 
лабрандскаго и Зевса1 Осого на надписяхъ , собранныхъ 
въ Карш въ 1848 году англ1Йскимъ архитекторомъ Фаль- 
кенеромъ и уступленныхъ имъ для изданхя одному изъ 
секретарей римскаго археологическаго Института , Ген- 
цену , открылся Зевсъ высочайш1Й , Vф^б^о^ , соотв-Ьт- 
ствующШ тому Зевсу высочайшему, 7,. ьпато^^ котораго 
мы узнали вьппе (стр. 116). Поэтому въ засЁданш рим- 
скаго археологическаго Института 13-го апр-ЁлН 1849 го- 
да , какъ видно изъ Ви11е11по , Генценъ сообщилъ пред- 
положеше , ее покланялись ли Кар1Йцы тремъ Зевсамъ , 
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изъ которыхъ да%андск1В Зевсъ соотв^тствовалъ бы 
Плутону, Зевсъ Осого Посидону, Зевсъ дф1бг(к Зевсу въ 
собственйомъ смысд'ё небеснаго бога. Это рредположен1е 
Генцена находитъ значительное подкргЬплеше въ томъ , 
что изв^тно намъ изъ преданШ объ участш Трюпа въ 
выведеши ахейской колоши въ Кархю. Оно удивительно 
какъ согласно съ нашимъ положенгемъ о поклонеи1И Ахеевъ 
лреиму1цественно Зевсу, какъ верховному богу, возвысив- 
шемуся надъ плутоническою и посидоническою одно- 
сторонностью и чрезъ то способному стать собирателемъ 
и соединителемъ греческаго народа. Это соединительное 
значен1е мы находимъ и въ кар1Йскомъ ЗевсЬ, храмъ 
котораго, отличаемый отъ храмовъ Зевса Осого и лабранд- 
скагОу былъ средоточ1емъ союза Карг^Е^евъ, ЛидШцевъ и 
МисШцевъ. Нс11. I, 171. 8(;гаЬо XIV, с. 2, р. 659. 

Другая часть той же самой колонш , которая посе- 
лилась между Кар1Йца»ш и принесла туда ахейскаго Зев- 
са, перешла подъ предводительствомъ Форбаса на островъ 
Родосъ (Рауль Рошеттъ !• I.), и ей-то, в*роятно, надобяЪ 
приписать основан1е города Ахахи, упоминаемаго на этрмъ 
остров1^, а равно и учрежденге поклоненгя Зевсу. Родосск1Й 
Зевсъ носилъ прозвище Атабиргя по имени горы 'Ата-^ 
рбрюу^ главной на ц1лЛоълъ остров-Ё и лежащей на его юж- 
номъ берегу, такъ что съ нея виденъ островъ Крить. Слово 
Ата*бир1Й есть восточное слово и тождественно съ име- 
нев1ъ галилейской горы ваворъ, называемой у греческихъ 
и латинокихъ писателей Атабиргемъ , у 1осиФа Флав1я 
Итабирхемъ. Но, несмотря на восточное происхожден1е 
прозвшца родосскаго Зевса , надобно все-таки лриписы- 
* вать принесете поклонетя Зевсу на островъ Родосъ Гре- 
камъ (какъ кажется, именно ахейскимъ). По крайней м-Ёр'Ь 
на то указываетъ предан1е Родос1^евъ , что первый жер- 
твенникъ Зевсу Атабирио былъ сооруженъ Алееменомъ, 
сыномъ Катрея > внукомъ Миноса. Б1о<1ог. У, 59.- Аро1- 
ьа. Ш, %у 1. 2^ 



ищ\{\ге6 Ьу Сл00^1С 



214 

Оть востока мы переходинъ въ самую Гре1^ю я 
9Д'Ьоь въйсторическое время находимъ Ахеевъ только въ 
С. 3. части Пелопонеса, въ такъ называемой Ахахи. Эта 
страна была сначала обитаема Хонхйи^ами и называлась 
ЭНалеёмъ или поморьемъ. У Хошйцевъ быль зд'Ьсь, какъ 
и везд-Ь , храмъ ихъ ллеменнаго бога > Посидона , соору- 
женный на скал-Ь надъ берегомъ моря, въ город'6 Гелик'6. 
Когда Дор1Йцы завлад-Ьли почти всёмъ Пблопощ1есомъ и 
лишили Ахеевъ ихъ прежняго господства надъ полуо^ 
стровомЪу то АхеИу тЁснимые Дорхйцами, обратились въ 
свой чередъ на 1он1Йцевъ и вытеснили ихъ изъ 11елопо№ 
неса> принудивъ -выселиться въ Аеины и Малую Аз1Ю. 
Ахеи, кавъ видно, были тогда сильн'Ье 1он1Йцевъ, но'сла» 
б-Ье Дор1Йцевъ, т. е. занимали по сил^ точно такое же м'Ь* 
сто между этЁми двумя племенами, какое по историческо- 
му значен1Ю. Поселившись на м'Ьстахъ жительства 1он1Й- 
цевъ , они сохранили сначала геликское поклоненге По- 
сидону, которое прекратилось вмЬстЬ съ тЬмъ, какъ весь 
городъ въ 373 году до Р. X. обрушился въморе. Наря- 
ду съ поклонен1емъ Посидону , насл'Ьдованному Ахеямя 
отъ 1он1Йцевъ, они устрсшли свое племенное поклонен1е 
Зевсу , по прозвищу С!обирателю , 2« д/лауурюд. Его 
храмъ находился въ город-Ь Эпон^ , Лугоу , на самомъ 
берегу моря. Въ храмЬ стояли идолы самаго Зевса ^), 
Афродиты и Аеины} въ немъ совершались обряды, въ ко- 
торыхъ участвовали жители всёз» 11 городовъ Ахаш 
Близь города Эг10ва была роща ; тавгь собиралось 
общее ахейское в*че. Раиа. УИ> 24. 51гаЬ, VIII, 7, р. 385 
в 387. (У Страбона приводится имя атой рощи на 385 
стр. *^4руар10У (такъ въ МОСК. код.; въ прочихъ 'Аруа--' 
р(оу), а на 387 стр. А1уар10У^ иаъ чего видно , что оно 



^) На моветахъ Аха1И втогь Зевсъ ваображается стоя, съ копьемъ 
въ одвоЯ рук'Ь и ообЪдоН оа другоИ* см. ЕскЪе!. В. N. У. П, 
р. 231 »1д. 
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яоаор«еяо. Изь шшравокъ, преддоженныхъ учеными, все- 
го бодЛе говорить за себя предположеше Куна къ Павз. 7> 
7, р. бЗВу исдравлягнцаго ^О^орюг, основываясь на впи- 
теггк Зевса *0^6рго( , употреблявшемся у итад1Йскихъ 
Ахеевьу и на чтен1И у Подибхя У, 95,10: О1лар1ог). Со- 
жЬо^ашя в'Ьча , еобиравшагося вь атой рощ-Ь, им-Ьди, в1»- 
роятво , сначала нревмущесгвенно релипозное значенхе; 
политическими д-йлами вгЪче занималось еп^е мало, п то, 
конечно, только по отм-Ьн^ ]Е1арскаго достоинства. Новее- 
таки 8Г1оиская роща служила средоточхемъ , связывав- 
шимъ 12 городовъ вь одно 1]|1и[ое, хотя и не ограничива- 
вшимъ верховностя каждаго мзъ^ нихь вь своихъ внутрен- 
нихъ д-Ьлахь. Эт^мь объясняется съ одной стороны сла- 
бость и незначительность Ахеевъ во времена процв-Ьтангя 
Грецш, условливавшаяся раздробленностью и отсутств!- 
емъ крбпкаго единства , съ другой стороны однакожь и 
то обстоятельство, что итал1Йск1е Грекц по разрушен1и 
пиеагорейскаго союза могли искать въ подрааиши ахей- 
скому устройству вааеешл отъ безконечныхъ внутрен- 
нихъ распрей (см. 51гаЬ. 1. 1. Ро1уЬ. И, 39»)- Въ общихъ 
Д'Ьлахъ Грецш Ахеи почти вовсе не принимали участ1а; 
они долго оставались неутральны въ греческихъ междо- 
усоб1яхъ и т4»мъ сохраняли свой первоначальный харак- 
теръ, заключавппйся, какъ. по крайней м:ЁрЬ вамъ каж1ет- 
СА , именно въ отрицан1и племенныхъ односторонностей. 
Такое положеяхе сд&1ало ихъ способными къ роли посред- 
никовъ, въ которой мы ихъ д'Ьйствительно видимъ, припе- 
реговорахь между Лакедеыош^амй и вивянами посл^ ера- 
жешя при Левктрахъ въ большой беот1Йской войн^ Но 
положительное вл1ан1е на Д'Ьла Грецш они прхобр-Ьли , 
какъ нзв-Ьстяо, только въ македонское время, когда имъ 
удалось, подъ руководствомъ Арата и Фялопемена , сое- 
динить на несколько времени весь Пелоповнесъ и большую 
часть остальной Грецш въ одцнъ ахейск1Й союзъ. Слуги 
Зевеа собирателя, они явились последними собирателями 
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греческой земле , и съ паден1емъ шхъ ссмоза ссшпадаетъ 
окончательное разрушенхе греческой независимости. 

ПолибШ, переходя во второй книгЬ своей исторш 
(II, 38) къ описан1Ю ахейсквхъ Д'Ьлъ, говорить, что Ахеи 
обязаны своимъ возвышенгемъ и распространен1емъ сво- 
его имени по всему Пелопоннесу не обширности своей 
страны, не многочисленности городов^, не бсмгатству и не 
храбрости жителей, но тому обстоятельству, что равен- 
ства правь между городами, откровенности вь общественр- 
ныхь Д'Ёлахь и вообн^е истинной демократ1И нельзя было 
нигд'Ё найти вь такой силе и чистотЬ , какъ у Ахеевъ : 
т^б* {б?^уор{а5 на\ па^рг^б{а? ка\ наЭоХои дт^^онраНа^^ 
аХг^Ъгу^я бьбхгцла на1 проа{рбб1У е{\1нр1УВбг4рау ог}к 
аг вурог п? , г^5 пара той 'Ахаюи ьпархоьб^^^^ У 
нихь было два сильнЪйшихъ помощника, продолжаеть 
ПолибШ, — {б6г1}$ на\ (р1\ауЪроп1ау изам'Ьчаеть, чтоэтЬ 
качества были издревле принадлежностью Ахеевь. Вь до- 
казательство онъ приводить упомянутый уже фэкть, что 
когда вь Великой Грец1И разрушился союзь Пиеагор^- 
цевъ , и гелленск1Я колоти , находившаяся тамь , сильно 
страдали оть убхйствъ, возстанхй и волнешй всякаго рода, 
то изовсЬхь греческихь государствь, явившихся прими- 
рителями, сь наибольшимь усп1исомъ удалось д'Ьйствовать 
Ахеямь. И не только на одинь разь итал1Йск1е Греки 
показали тогда уваженхе * къ Ахеяв1ъ , но и н:Ьсколько 
ПОСЛЕ по общему согл21с1ю опред-Ьлили устроить своиго- 
сударственныя д'Ьла по образцу ахейскихь. Всл^дств1е 
взаимныхь сов'ЬщанЕЙ* жители Кротоаа, Сибариса и Кав- 
лонш воздвигли единодушно храмь Зевса Гоморхя {Юр^о-- 
рго^у по другимь рукописямь ^О^имрю^} и назначили м-Ь- 
сто для общихь сходокъ; а равно опред'Ьлили устроить 
свои государственныя д1иЕа по ахейскимь обычаямь и за- 
конамъ» Ро1уЬ. II, 39. 

Мы видивгь, что при учреждеши этого нижне- ига- 
л1янскаго союза религ1озньшъ средоточ1емь стадо покдо- 
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]1ев1е Зевсу , учрежденное по ахеВекому обычаю. Есть 
основанхе думать, что ато покдонеше было тогда только 
воастановлено посд^ н^котораго забвенхд. Въ древней 
истор1и вообще мы еще очень р^ко встр^чаемъ заим- 
ствован1Яу основанный на совершенно - свободнов1ъ проиа- 
вод-Ь заимствующпхъ ; гораздо чаще передача обычаевь 
условливается см'Ьшенхемъ к][юви. Города Великой Грецхн, 
которые введи у себя ахейскхе законы , были и перво- 
Ш1чально ахейскими поседешями: они обязаны своцмъ оено- 
ван1емъу по предашю, ахейскимъ колонистамъ. Кротонъ 
осиованъ Мискелломъ , вождемъ Ахеевъ , отправившимся 
лосдЬ троянской войны изъ Риповъ въ Лха1и. Кавлон1Я 
была выведена изъ Кротона, въ ея осноааши принимали 
участхе также педопоннесскхе Ахеи. Сибарисъ отчасти 
также заключалъ въ своихъ ст:Ьиахъ ахейское народо* 
наседеше, которое производило себя изъ Эговъ или Буры 
въ Аха1И. См. о вс^хъ трехъ кодон1яхъ Рауль - Рошетта 
III, 185 — 192. 240^247. Ахейскому вдементу въ втЬхъ 
трехъ кодон1яхъ надобно приписать , какъ кажется , н1н 
которые типы на тамошнихъ монетахъ, именно кротон- 
скаго орда, сибаритскаго быка и кавдонскаго загадочнаго 
безбородаго, держащаго нЬчто въ род^Ьмодши. См.БскЬе1 
Б. N. У. 1, 160} 167, 170. Известно процв1Ьтан1е двухъ 
йзъ дт:Ьхъ кодон1Йу Сибариса и Кротона. Первый распро- 
странидъ въ посл'Ьднее время римскаго царскаго перхода 
свою власть вадъ всей южной Итал1ей и обратидъ, какъ 
надобно догадываться, тамЫннихъ жителей, Энотровъ или 
Пеласговъ, въ кр-Ьпостныхъ, пвуббхаг. См. С'РОФана Визант. 
е. у. ХХа. Но Сибариты впали въ изнЁженность, и потому, 
несмотря на обширность своихъ влад'Ёшй, должны были 
претерп-Ёть поражеше со стороны Кротошатовъ (243 а. и.с.\ 
ПосдЬдн1е отдачадись издревле чйстотспо нравовъ и образ- 
цовыми учрежден1ями, который были еще усовершенство- 
ваны последователями Пиеагора. ЭтЬмъ объясняется, что 
Кротонъ сталъ въ гдав1( ссюаа, нмЬвшаго ц-Ьдио соеди- 
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нить ахбйсшя кодонш и возстаношть ть нихъ ахейское 
государственное устройство. Въ Кротоне ахейскШ аде- 
ментъ сохранялся , какъ надобно полагать , въ большей 
чистоту ншкели въ другихъ кодон1дхъ, и п<)тому намъ 
неудивительно найти именно въ Кротоне особенно-зам'Ь- 
чательное развитхе агонис^ики , учреждетд , которое 9Ъ 
продолженге перюда собственно-гелленскаго т1юно связано 
съ поклонешемъ богамъ и ообенно Зевсу. Вс^ъ из- 
в^тенъ Кротон1атъ Нилонъ» сч]1тавш1йся за перваго 
атлета въ Грецш. 

Мы привели вс-Ь атЬ Факты о поклояеша Зевсу у 
Ахеевъ историческаго времени , чтобы подтвердить ими 
наше подожен1е, что всЬ Ахеи преимущественно покланя- 
лись Зевсу 9 какъ верховному богу , и именно въ томъ 
вид-Ь I въ какомъ онъ авляется въ гомерическихъ рапсо- 
д1яхъ. Но ВСЬ тЬ м'Ьстныя поклонен1л ахейскому Зевсу , 
которыя исчислены нами , должны быть считаевсы за 
второстепенныя иоклоненхя * средоточхемъ служен1я Зевсу 
въ героическое время было , конечно, средоточхе 1^арства 
Агаменнонова , — Аргосъ , та страна Геллады , въ ко- 
торой ахейская героическая жизнь дошла дополнЁйшаго 
развит1Я. Къ сожалйнш, ото х^арство пало» вм'Ьстё съ 
тЬмъ какъ цв^тъ героической жизни увялъ ; Аргосомъ 
завлад'Ьли Дорхйцы , народъ , не допускавш1Й героизма , 
отд'Ьляющагося отъ общей массы свободныхъ гражданъ. 
У Дор1Йцевъ вс-Ь настоящ1е граждане были равные, о^огов^ 
даже во время боя непозволено было* у нихъ бросаться 
впередъ изъч)троЙнаго ряда воиновъ; героевъ, сражающих- 
ся съ колесницъ, уже ие было, и только какъ воепоми- 
нан1е того , что и у Дорхйцевъ былб свое героическое 
время, въ СпартЬ до самаго конца ея исторш оставались 
два царя изъ рода Геркулесова. Дор1йцы разрушили 
царство Агамемноново , и потому намъ бы нельзя было 
найти связи, соединявш1я ахейск1Й героическШ быть съ 
покдонешемъ Зевсу, если бы до насъ не дошли тв зна- 
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11ев№*ыя рапоод1п, которыя т своеиъ зерн1^ проасходять 
отъ безсмертнаго ЕП^вца, называемаго Гомеромъ, и восп^ 
ваютъ подвиги Ахеевъ подъ Троей и ихъ несчастное 
возвращен!е на родину. Въ атЁхъ рапсодхахъ надобно ви- 
Д'Ёть изображеше ахейскаго героическаго быта во всей 
ЧИСТОТЕ, хотя и съ некоторой идеализацхей; потому что 
именно тЁ колоти , въ которыхъ развилась героическая 
ПОВ31Я (такъ Греки называли свой впосъ), были основаны 
выходцами изъ Грецги, оставившими свое отечество всл1;д- 
ств1е завоеван1Я ахейскихъ царствъ Дор!йцами. На втоть 
4»актъ мы должны обратить особенное вниман1е ; ояъ 
д-Ьлаетъ очень в^роятнымъ предположешеКёхли (въ пре- 
восходной стать:Ь : Нотег ипс! с1а5 Ьего18сЬе Еров въ 2е||- 
$сЬг1Г( Г(1г А1(сг1Ьатвш$5епвсЬаГи 1843.) , что героическ1й 
быть у разрушенный въ собственной ]7рец1И Дор1Йцами , 
нашелъ убЬжии^(е въ малоаз1атскпхъ колон1Яхъ , и ен^е 
долго существовалъ. Малоаз1атск1я колон1и не называют- 
ся , правда , ахейскими ; за искяючен1емъ поздн^шихъ 

ДОр1ЙСКИХЪ, ВС-Ь ОН-^ или дОл1ЙСК1Я или 10Я1ЙСК1Я. Но ОТО 

не только не опровергаепгъ нашего мн%н1я; напротивъеще 
подтверждаетъ то, чтб сказано нами объ ахейскомъ име* 
ни. Когда существовали дружины ахейск1я или п^арства, 
ими основанныя, тогда ахейское имя могло еще держать- 
ся , но по разрушети т*хъ и другихъ оно необходимо 
должно было уступить м'Ьсто настоящимъ ллеменнымъ 
именамъ, каковыми были имена Эолхйи^евъ или Хошйцевъ. 
Остаткомъ ахеизма можно разсматрпвать только сл-Ьды 
оближен1а этёхъ ллеменъ, къ чему надобно, безъ всякаго ' 
сомн-Ьнхя, относить языкъ гомерпческ1Й9 въ коМромъ мы 
зам-Ёчаемъ , точно такъ какъ въ Ахеяхъ , средину менг^ду^ 
эолизмомъ и 1онизмомъ. Туда же надобно отнести И по- 
кдонен1е Зевсу въ н^которыхъ изъ малоаз1атокихъ коло* 
Н1Й, напр. въ Эга^ъ, гд^ на монетахъ Зевсъ изобраиАает- 
ся точно такъ какъ на вюнетахъ пелопоннесскихъ Ахеевъ 
(ЕскЬеЬ В. N. V. II, 491); въ 10н1йскихъ колошяхъ, гд* 
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на со1г>зныхъ мойетахъ встречается голова Зевса, съ лод^ 
лисью гЕГ2 ^КРА'^ЮЗ (ЕскЬеК О. N. V. П. 608); 
въ ЭфбсЬ 9 гд-Ь было локлоненхе Зевсу подъ именемъ 2. 
й(рйб109 проого^ ^А01а{, какъ видво взъ монетъ, на кото- 
рыхъ есть ата подпись и изоб^зажается Зевсъ, стоящ1Й и 
держащШ на рук-Ь идолъ эФесской Артевшды (ЕскЬе!. 
В. N. V. II, 614; другхе примеры: у Метрополитовъ 
р. 529., въ Смирн-Ь, р. 543, 544). Ус^-Ьхъ, который им-Ьла 
героическая поэз1Я во всЬхъ эт^Ьхъ колон1яхъ, также ясно 
локазываетъ, что въ нихъ ои](е живо сохранилась привя- 
занность къ ахейскому героическому быту. 

Поэтому - то мы считаемъ себя въ полномъ прав^ 
обратиться къ Гомеру , чтобы составить себ'Ь понятхе о 
характер^Ь, который им'ёлъ Зевсъ въ сознавай Ахеевъ герои- 
ческаго времени. Гомеръ служить зд'Ьсь обильнымъ источ- 
никомъ и, благодаря ему, мы можемъ им^ть гораздо бол'Ье 
полное понят1е о характер'^ , который Зевсъ принял'Ь у 
Ахеевъ , нежели какое им-Ьемъ о тЬхъ явлен1яхъ Зевса , 
которыя предшествовали ахейскому. Это тЬмъ важнее что 
дреЁне-ахейское явленхе Зевса , какъ сл-Ъдуетъ изъ того , 
что мы зам'Ьтили въ предшествовавшемъ , должно счи- 
таться характеристическимъ для героическаго пергода въ 
истор1и греческихъ религхозныхъ системъ. 

Ежели сосредоточить въ себй впечатл'Ёнхя , кото- 
рыя оставляетъ чтеше Гомера относительно существа и 
Д'Ёйствхй Зевса, то самымъ яркимъ его качествомъ пред- 
ставится конечно его анеропоморФизмъ , въ которомъ за- 
ключается съ одной стороны, что Зевсъ у Гомера есть не 
существо, Д'Ьйствующее безсознательно , подобно силамъ 
природы, но существо свободное, сд'Ёдовательно духов- 
ное (въ СМЫСЛЕ чедовЬческой духовности) , съ другой же 
стороны, что онъ не есть еще духъ , совершенно сво- 
бодный, но что онъ еще связанъ среди М1ра и еще не 
полный господинъ надъ нимъ. Судьба иногда стоить 
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выше его, и въ н^огорыхъ 1гЁстахъ Ялхады онъ изобра- 
жается простынь исполнителемъ суждевнаго ею. Матер1Я 
иногда непроницаема для него, и потому случается^ что 
онъ не знаетъ, что около него самаго происходить. Онъ 
вооблце не творець М1ра, но савгь прОдукть, и его в1;чность 
не бол^ какъ безсмертхе/ условливаемое употребленхемь 
ПИ1ЦИ нетл^н1Я, амбросш. Поэтому его существо не ио- 
ключаеть возможности его низвержевхя. 

Таковы главныя стороны его существа, которыямы 
теперь постараемся развить подробн'бе. Зевсь не есть 
-божество въ томъ смысл'Ь, вькакомъ принимали божество 
поклонники небесныхь св^тиль или земныхъ стнх1Й. У 
Гомера, какъ онъ, такъ и всЬ главные боги, уже возвыси- 
лись на степень существъ внутреннихъ и духовныхъ вь 
своей челов'Ькообразности , существъ , ' способныхъ д'ёй* 
ствовать свободно, какъ д'Ьйствуютъ люди, свободные огъ 
вн^Ьшняго М1ра и протявополагающге себя ему. Гоме- 
рическ1в главные боги не символы и не аллегораи силъ 
Физическихъ или нравственныхъ отвлеченностей ; они 
д-Ёйствують не какъ стих1И , которыхъ можно только бо* 
яться , но какъ свободныя существа , которыя управля- 
ютъ СТИХ1ЯМИ , доставшимися имъ на долю и въ по- 
честь, и которыхъ можно просить и умилостивить {бтретГ'' 
го1 в{ те на1 5ао1 аого1 П. IX, 49 7.). Самое лучшее 
доказательство того , что въ нихъ вовсе вФтъ ничего 
похожаго на силы или стихш природы , заключается въ 
тЁхъ М'Ъстахъ Гомера , гд:Ь перевгЬшиваются занят1я бо- 
говъ, и одинъ богъ д'Ьлаетъ то, чтб обыкновенно входить 
въ кругъ Д'Ьйств1Й другаго. Такихъ м'Ьсть очень много, 
й нЬкоторыя изъ нихь собраны у Негельсбаха въ его 
превосходномъ сочинети : НотепвсЬе ТЬеЫо{;1е, 91. 

Но свобода гомерическихъ боговъ и гомерическаго 
Зевса не есть свобода истиннаго Бога и далеко не дохо- 
дить до безусловнаго господства надъ м1ромъ. Зевсъ, прав- 
да, поставленъ у Гомера н-ёсколько выше, нежели про* 
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ч|е боги; 'рлкъ яшпр* онъ дЪйотвуеггъ Ъяогда , в не при^ 
сутствуд лвчно 5 т(я*да какъ прочве богп догшшы всегда 
переноситься на вгЬсто д'Ьйствхя (см. Нае^е15ЬасЬ !• 1. & 
16). Новее тахи его могутъ одод'Ъвать и сонъ и любовь 
{2$од г}ц^(р каг (ргХбтт^п 6а1Ай^ II, XIV, 355.), и Гер* 
удается ободьогать стч> (II; 1. 1.). Вь Ил1ад'Ь даже нира- 
зу не .высказывается вЬра во вс^'Ьд'кн1е и -всемогув^ество 
боговъ, и потому относящ1еса сюда стихи Одиссеи (Эео1 
6й гш паука Чбабгг Ос1. IV, 579 я ^во\ 6^ г в пагга 
б'огаггаг ОА, Х^ 506.) можно, кажется, считать за Шагъ 
впередъ въ релиИюажигь мышяен1и , тёмъ бол'Ёе , что ' 
подобнаа мысль относите^1ьяо Зевса въ совершенной пол- 
вот1Ь выражена только Гез1одомъ , который несомн1^нно 
поздн&е и 1[л1ады и Одиссеи, въ 267-в1ъ стих-ё »дней 
и работъ:« п4уга 4д(юу /1го^ 04рЭа\ц6$ на\ пагга уо/,*' 
ба€. На д-Ьл-Ь же нетолько въ Илхад'Ь , но и въ ОдиссеЬ 
какъ проч1е боги , такъ я «амъ Зевсъ знаютъ не все , 
что проиоходитъ , и не могутъ всего того , чего бы хо- 
т^и. 

И не только ве1цес1'во непокорное ограничиваетъ ихъ 
свободу снизу, но и сверху — чтб го})аздо важн-Ёе — 
судьба господствуетъ надъ м1ромъ сильн-ёс ихъ всёхъ и 
самаго Зевса. Эпическое д-Ьйствхе допускало, правда , го- . 
раздо чаще упоминан1Я о свободныхъ р-Ьшенхяхъ *боговъ 
и ихъ жявояъ участ1и въ восп'Ёваемыхъ событ1яхъ ; но , 
несмотра ва то, въ гомеряческ1а песни вкралось н:ксколь- 
ко м'Ьстъ, ясно ставаи^1хъ. судьбу , ^Л>1ра ^ выше Зевса. 
Самыя зам^атожьныя изъ вткяъ м-ёотъ суть тЬ, гд-Ь Зевсъ 
взвЬшив1№ТЪ4жребш людей и яародсшъ на золотыхъ в'6- 
сахъ и, взявшись за средину, наблюдаетъ, какая чашка 
упадетъ. Такъ шгь взвЬшивалъ жреб1и Ахилла и Гекто^ 
ра, Троянъ я Ахее^ъ и потомъ являлся только исполни- 
телемъ. Когда напр. упала чашка оъ ахейскимъ жреб1емъ, 
то онъ началъ пгрем^ть громомъ и бросать молн1Ю съ 
горы Иды, такъ что Лхеями отладила бледная тру сость.1с 
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До того же времени я прежде ч^мъ о»ъ уаяаЛъ р11тен1е 
судьбы иэъ опыта съ кксами » ояь оставался спокоепъ. 
(Собрате друппсъ м'ёсть см. у Негеяьсбаха в1ь глагЬ' объ 
опаошеши боговъ къ судьб!» стр. 115— 120«)« 

Но, съ другой стороны, исудьбЁ Грекъ гомеровска- 
го вредщенц не им-Ьдъ силъ дать не жизни, ни личности 
(иначе она заступила бы м^сто Зевса). Она осталась л[ред- 
ставитедьницей необходимости, правда ни оть какого про- 
извола не зависяи]|ей и ничьему произволу не подлежап^ей, 
но представительницей мертвой, неимЬЮщей даже доста« 
точнее сиды для уничтожен1я происходящихъ противъ 
ея р^шен1я событШ, или того, Ч1^ Гомеръ яазьпмють 
^^пйр^о(^оу. Бя сущеотвован1е признавалось какьбы толь- 
ко для обличетя того> что челов^къ не можетъ удовле^ 
твориться Зевссшъ, и что слЬдовательно Зевсу угрожаегь 
паден1е.^ 

ОЬмена паден1Я и гибели лапали и въ самомъ су- 
ществе гомерическаго Зевса, крспгк судьбы, внФ его су- 
ществовавшей. Они были элементомъ въ самомъ ЗевсЬ а 
олицетворялись въ образ-Ь пагубы^ "Лхт^у считавшейся его 
дочерью и даже старшей дочерью,, прёб^а ^гд^, Ъууа" 
т^р. II. XIX, 01. Пагуба, дочь Зевса, возводила къ не- 
му все зло и ВСЁ ошибки, случавпияся пь м1рЬ, и втёмъ 
объясняется, что ропотъ и брань людей обращены у Го- 
мера изо.всЁхъ боговъ только вводного Зевса см.Ка^е!^- 
ЬасЬ 3. 194. Вообще въ гомерическомъ религ103номъ со- 
внанш демоническ1й элементъ еще не отд'ёлился оть бо- 
жественнаго (объ атовгь см. прекрасное изложеяхе Не- 
геяьсбаха стр. 67 и слл.), и въ ЗевсЬ еще много осталось 
крнводум1я отъ отца его Кроноса* Гомерическ1Й Зевсъ 
еще способеяъ действовать сатанически , и* потому чело» 
вЁкъ не можегь обращаться нъ* нему оъ любовхю. 

О любви къ богамъ д'ЁЙствительно н^тъ р'Ьчи ни въ 
одномъ м'ЬстИ у Гомера; равно и учен1е поздньйшихъ фи-< 
лосоФОвъ о любви боговъ къ людямъ еще не ивгЬетъ у 
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него вгЁст»: У богсшъ есть , правда , свои любющы , къ 
которымъ могуть лртнаддежать даже ц'Ьдыя пленшт, 
какънапр, Феаки, но тЬнъ не менЬе главный характеръ 
гомери^ескихъ боговъ относятельно людей состсштъ въ 
томъ, что они гораздо . си льн^ , поХ^) ^^{ртвро1 ^{бгу у 
и гом^^ическ1е люди покланяются ииъ, потому что они 
имъ * нужны и могуть быть полезны. Люди стараются 
какь бы обязать боговъ своими жертвоириношен1ямн 
и потому часто наооминаютъ имъ въ случа-Ь нужды о 
томъ , какъ усердно ихъ всегда честили своими дарами , 
у4раа. Такъ Агамемнонъ, въ. трудныхъ обстоя^ельствахъ 
прося Зевса о помойки , говорить ему : .»Право поражалъ 
ли уже ты кого , Зевсъ , изъ могущественныхъ царей 
такою пагубою, лишая его великой славы? А я утвер- 
ждаю 9 что не проиустидъ ни одного твоего прмсраснаго 
жертвенника, плывя сюда на многопалубномъ корабл-Ь съ 
дурною судьбою , но на каждомъ жертвеннике сожигалъ 
жиръ и части бедръ отъ быковъ , желая разграбить 
твердост1№ную Трою. По атому ты исполни хоть вотъ 
ату мою просьбу и т. д.а При такомъ образ1^ мыслей 
богопоклонен1е ниспадаетъ на степень сд'Ьлки двухъ сто* 
ронъ, изъ которыхъ одна .сильнее другой, и потому дру« 
гая постоянно за ней наблюдаетъ и ей угождаетъ, зара- 
нее ее задобривая, чтобы потомъ извлечь изъ нея пользу. 
Но, несмотря на ато раздвоеше человека съ боже» 
ствомъ , панееистическ1Й характеръ тогдашняго мДросо- 
верцан1я ставилъ боговъ очень близко къ людямъ. — 
Ежели объ античпомъ мхросозерцанш мояшо сказать во- 
обп^е, что оно наполняло божеотвомъ весь М1ръ, населяя 
его безчисденнымъ множествомъ боговъ, то ато еще бо- 
д^ можно сказать о томъ апически-антйчномъ созер^- 
нш , которое господствуетъ у Гомера и ставить героевъ 
еще въ болЬе близкую связь съ богами. Боги окружа- 
ли героевъ со вс1^хъ сторонъ и часто сообщались съ ни- 
ми даже въ тЬдесномъ Авлен1и. Гомерическ1е герои и 
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думали , что ихъ отд-Ьляетъ оть Сюговъ какая нибу/^ не* 
проницаемая среда; они были уверены, что боговъ везд'Ь 
можно встр^Ьтить, и что они везд1^ ежели не готовы , то 
могутъ подать людамъ помощь. Отсюда прсшстекаетъ 
тотъ поатнческой характеръ, котс^ымъ проникнуто каж- 
дое событ1е, разсказываемое у Гомера , и который со- 
стоить преимущественно въ томъ, что главные элементы, 
изъ коихъ слагается событхе, представляются не какъ 
естественные законы М1ра, Д'Ьйствующге всегда съ холод- 
ною необходимостью, но какъ живыя существа, свободно 
избираюЩ1Я тотъ или другой образъ д^йствован1я. 

Съ от-Ьмъ общимъ характеромъ м1росозерцан1я свя- 
зана в1}ра гомерическаго челов'Ёка въ знамен1я, посылае- 
мыя съ неба. Ежели весь мжръ населенъ богами, и ежели 
многими жертвами человеку можно снискать ихъ милость, 
то естественно вид-Ьть ихъ совать и предостврежен1е во 
всЬхъ необыкновенныхъ лвленаяхъ окружающей челов'Ька 
природы. Младенческое удивленге Физическимъ явлен1ямъу 
происходящимъ между землею и небомъ , птицамъ , сле- 
тающимъ какъ бы съ неба , грому и молнхи , которыхъ 
небесное происхождеше еще ясн^Ье, радугЬ, сгибающейся 
съ неба къ земл'Ъ и , какъ бы повЬщая ей думу неба , 
радующей ее своими правильно-разнообразными цв^Ьтами 
(^1(>1я)у естественно должны были повести къ предположе- 
Н1Ю, что въ нихъ сл^Ьдуетъ вид1;ть знамешя, посылаемыя 
богами и преимущественно Зевсомъ , отцемъ боговъ и 
людей. Отсюда учете о знаменхяхъ, Герата, и особенное 
искусство, состоящее въ ихъ толкованш, ^Ааупкт}. См. 
Негельсбаха въ глав-Ь: с11е Оо11е8егкеао(о15в ип(1 ОвеаЬагип§. 
Но уже въ самомъ учен1и о знаменхахъ ясно видно 
то свободомыслге , которое отличаетъ греческ1Й народъ 
съ самаго его происхождеша отъ вс-ёхъ предшествовав- 
шихъ ему языческихъ народовъ » и которое сд-Ьлало его 
вм'ЁстЬ съ народами Италш способнее другихъ къ при- 
нята христ1анства. Во-^первыхъ, это свободомысл1е вид- 

15 
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ВО въ томъ , что каждый позволяетъ се&^ истолковывать 
вид'Ьнное знамен1е , ставя себя нарови:Ь съ настоя 1цимъ 
толкователемъ , р1ауг1^ , если только позволяетъ это его 
уверенность въ своихъ силахъ* Такъ въ Одиссее Гелена, въ 
мгновенномъ вдохновенш, истолковываетъ, среди всеобн^аго 
яедоум*тя, явленхе орла , державшаго въ когтяхъ гуся, 
1гохии][еннаго тамъ со двора Менелаева: «слушайте меня, а 
я буду толковать, какъ влагаютъ въ душу беасмертные, и 
какъ я думаю, что сбудется.« 0(1, ХУ> 172. Толкователи 
знаменШ , /латв^ , Ъвопропог , еще пользовались боль- 
П1имъ уважешемъ: о Калхант'Ё напр. говорится, что онъ 
зналъ и настояи][ее и будуи]1ве и прошедшее и бьтлъ по 
своему гадательному искусству предводителемъ Ахеевъ 
лодъ Ил10нъ, II. I, 70 — 72. Но гомерическхе люди уже 
не признаютъ ст*ны , отд'Ёляюи]1ей простыхъ людей отъ 
ц1&ховыхъ толкователей воли боговъ. Ц'ёхъ толкователей 
существуетъ; ихъ занятхе считается особымъ ремесломъ, 
какъ занят1е врача или глашатая, и они сами называют- 
ся иногда б1]}А10вруо1, Но они уже потеряли исключи- 
тельное господство въ народномъ мн^нхи , и народъ на- 
чалъ признавать , что съ одной стороны боги иногда 
просв*тляютъ умъ и простаго челов-Ёка , который вовсе 
не считается за ^хагхг? ^ и что съ другой стороны воз- 
можно , чтобы и ^агп? ошибся или позволилъ себ1; 
подлогь. (См. И. XXIV, 220; Оа. I, 200, XV, 172; Оа. 
1 , 415, и толкован1Я Негельсбаха въ разныхъ м'Ёстахъ 
приведенной выше главы). Эт:Ьмъ было подкопано господ- 
ство гадателей и безусловная в*ра въ ихъ слова, и при- 
готовленъ переходъ къ мн^шю, высказанному въ одномъ 
гез10Дическомъ (по Дюнцеру стр. б б) отрывк*, что н*тъ 
на землЁ и(^тиннаго гадателя , который бы зналъ мысль 
агиду- держащего Зевса, ^ат^ б' оь6в{^ йбпу йп1х^оу1ооу 
ссуЪр^тооУу обпя ау е1бв1г^ Хт^уо^ уооу а{уг6хо1о. 

Во-вторыхъ, греческое свободомыслае повело уже въ 
гомерическое время къ размышлешямъ о ввдостаточн(Эсти, 



ищ\{\ге6 Ьу Сл00^1С 



227 

лещаи^й въ саиомъ зтиешй, и къ уб'ЬжденхЮу что оно 
неудовлетворительно и само по себь. Въ XII книгЬ Ил1- 
ады ст. 200 ^ 243 пов-Ьствуется, что когда Гекторъ уже 
стодлъ у вала , окружавшаго ставь ахейскихъ кораблей» 
то у Троянъ съ л^вой стороны пролетЬлъ орелъ , дер- 
жавш1Й въ когтяхъ большую зм^ю, но бросившШ ее на 
землю , когда она ужалила его въ грудь у и взвивш1Йся 
потомъ съ большимъ визгомъ кверху. Полидамъ вид^лъ 
въ орлиной неудаче дурное предзнаменованхе для Троянъ 
и совЁтовалъ воротиться, утверждая, что »также отв1^тилъ 
бы и гадатель , который твердо въ дух'Ь своемъ знаетъ 
о знамен1яхъ, и что его послушался бы народъ.» Но Гек- 
торъ съ негодовайхемъ отвергнулъ его сов*тъ и употре- 
билъ при томъ слово , сд'Ьлавшееся знаменитымъ : модно 
есть знамен1е наилучшее — сражаться за отечествоа , ей 
о1оэус5 аргбго^ а^льуебЪаг пвр\ пагр1]д. Онъ также ска- 
залъ ему, что вовсе не хочетъ знать, летаютъли птицы 
справа къ зарЁ й солнцу, или сл'Ьва къ темному западу. 
ТЛу ООП 1лвгагр6по11* ог}д' аХвуЦса ^ €?г' йп\ 8вВ,( 1соб1 
пр6$ ^Но) г' тХгоу те , гГг ^п^ аргбтера го1уг поН 
^6д)0У т}ер6вуга. Подобное этому мн'Ьн1е высказано Эври- 
махомъ въ Одиссее II, 180 : »много птицъ летаетъ подъ 
лучами солнца, но не всЪже он* жкщгяа, оругЭе^ дё те 
по\Хо1 г)л' аг^уа^ ^НвЫою (ро1г6об'! оьбё те пссугв? ^- 
уа1б1^01. Кром* того, въ самыхъ знамен1яхъ бываетъ ино- 
гда, по Гомеру, такая двусмысленность, что ихъ каждый 
можетъ толковать въ свою пользу, см. И. XV, 577. 
Все это соединяется, чтобы разрушить безусловное ува- 
жен1е къ знамен1ямъ и ихъ толкователямъ и побудить 
гомерическаго человека къ исканЬо въ себ* самомъ средствъ 
открывать волю боговъ. 

Кром* знамешй въ собственномъ смысл*, г4рага , 
гомерическ1е люди ищутъ голоса Зевса въ народной мол« 
в* , обба^ которой источникъ неизв*стенъ, и которая по- 
тому называется в*стникомъ Зевса, ^10^ ауувХод (П. 11, 

15* 
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^), и въ сновид'Ьнш , которое, по Гомеру, также отъ 
^веа (II. 1 , 65) , но которое иногда по своей неясно- 
оти не мен'Ье ч1^мъ знаменхе , требуетъ истолкователя , 
сгегропсХо^. Что и этЬ средства неудовлетворительны , 
не могло укрыться отъ гомерическаго человека, и мы 
находимъ въ ОдиссеЁ «казанге о двухъ родахъ сновид'Ь-' 
шй, истинныхъ и ложныхъ, взъ которыхъ одни выле- 
таютъ отъ боговъ чрезъ роговые врата , друпя чрезъ 
врата изъ слоновой кости, Од. XXIV, 12. Челов'Ъку 
трудно различить ихъ , тЬмъ бол'Ье , что иногда самъ 
Зевсъ , желая обмануть человека , посылаетъ ему лож- 
ный сонъ , чему прим'Ёръ находится въ начале второй 
книги Ил1ады. 

И такъ всЬ наружныя средства узнать волю Зевса 
оказались уже гомерическому челов'Ьку неудовлетвори- 
тельными, и ему оставалось только искать откровенхя въ 
своемъ собственномъ внутреннемъ голосЬ. Этотъ источ- 
никъ познашя воли боговъ былъ особенно разработанъ 
въ посл'Ьдствш въ связи съ поклонешемъ Аполлону в слу- 
^жилъ основан1емъ для отв-Ьтовъ дельФ1Йской Пиехи. У 
Гомера его зиачен1е еще очень слабо, и еще вовсе не за^ 
м'Ьчается того уважемя къ восторженному оостоян1ю, 
которое распространилось въ посл'Ьдствш вм'ЬстЬ съ влха- 
Н1емъ аполлоновскихъ оракуловъ , основанныхъ на атомъ 
источнике позван1Я воли боговъ. Гомеръ р'Ьдко упоми- 
наеть о предчувств1и в почти совсЁмъ не знаетъ священ- 
наго восторга , составляюЕ^аго сущность аполлоновскихъ 
предсказан1Й , знаменитыхъ въ сл'Ёдующемъ лерюд'Ь и* 
•сторхи греческой релиНи. См. Кае^еЬЬасЬ р. 163, 165, и 
ЬоЬеск Л§1аорЬ. р. 264 5^. У Гомера Дель<Е>1Йск1Й Ора* 
кулъ едва упоминается , и ничего не говорится о его 
особенной важности , изъ чего можно заключить , что 
онъ тогда еще не ирхобр-ЁЛь большаго вл1ЯН1я въ Гре- 
цш. А такъ какъ уваженхе къ обыкновеянымъ гадате- 
ллмъ и толкователямъ знамешй было поколеблено, то 
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можно сказать, что гов1ерическ1Й челсжЁкъ- ахейскаго^ 
имеаИу при всей св11Тдости и веселости своего м1росозер« 
цатя , вовсе не стоялъ въ лсномъ отношенш къ своимъ. 
богаиъу и что основаше его веселости заключалось толь* 
ко въ отсутств!]!, лрежняго страха къ богамъ и рабской 
зависимости отъ касты жрецевъ и гадателей и потому 
было отрицательное , а не положительное. 

Такой же почти характеръ, какъ познавате воли 
€юговъ> носить у Гомера п ея скловеше въ пользу чело- 
века. Зд-Ьсь также не зам'Ьчается исключительнаго господ- 
ства и^ю^стнаго класса людей, служащахъ посредниками 
между людьми и богами. Жрецы упоминаются у Гомера, 
ио жертвы могутъ быть приносимы и безъ ихъ сод'Ьйств1Я. 
КромЬ того некоторые изаьи них», выбираются народомъ 
(II. "У!, ЗОО). и потому тесной связи между ними не могло 
быть* Ихъ значеше у Ахеевъ должно было упасть и отъ 
того, что они были привязаны къ храмамъ, при которыхъ 
находились, и потому не могли сл:Ьдовать за ахейскими 
дружинами на м-Ёста ихъ воинской Д'Ьятельности. Участво* 
вавппе въ дружинахъ отвыкали отъ ихъ ВЛ1ЯН1Я и, при- 
нужденные постоянно сами приносить жертвы , мало-по- 
малу прхучались обходиться совершенно безъ ихъ помо- 
щи. Такъ въ ахейскомъ стан-Ь подъ Троей вовсе не бы- 
ло жрецовъ, и ВСЯК1Й пойметъ, какое влхяше должно бы- 
ло им-Ьть это обстоятельство на освобожденхе людей ахей* 
скаго имени отъ жречества: возвратна вш1еся въ свои до- 
мы изъ стана необходимо приносили съ собой привычкр!, 
прхо^'ктенныя въ продолжительной лагерной жизни. И 
ч'Ьмъ дружинная жизнь бол*е распространялась , тЬмъ 
бол'Ёе должны были распространяться и нововведенгя въ 
этомъ отношен1и. 

Зам-Ьчательно , что у Гомера меязду м'Ьстными хра- 
мами, при которыхъ всегда находились жрецы, не упоми- 
нается ниразу о какомъ бы то ни было храм'Ь Зевса (До- 
донское сватилии]1е едвали можетъ быть признано за храмъ),. 
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и что напротивъ жертвы, приносимыя у него св:Ьтски1Ш 
людьми, почти всЬ относлтся къ Зевсу ^). Не указываепгъ 
ли 'это замечательное обстоятельство на то, что первона- 
чальное поклонеше Зевсу было не только уАхеевъ, ной 
вообн^е въ Грец1и народнымъ свФтскимъ поклонетемъ и 
распространялось не жрецами, а людьми изъ народа? По 
крайней м'Ьр'Ь много аналопй говорить въ пользу того , 
что въ первыя времена распространенхя поклонен1я Зев* 
су и олимшйскимъ богамъ могло вовсе не быть жрече- 
ской 1ерарх1и , и что она могла установиться , когда это 
поклонеше уже укоренилось въ Грецш. Выводы изъ Го- 
мера согласны съ атЬми предположешями , и такъ какъ 
мы посл'Ь Гомера находимъ жреческую 1ерарх1ю въ боль^ 
шей силе, нежели въ Илгаде и Одиссее, то естественно 
видеть въ гомерическихъ изображешяхъ первоначальное 
состолн1е и сделать заключенхе, что одною изъ привад* 
лежностей первоначальнаго поклонен1я Зевсу и олимшй- 
скимъ богамъ было отрицан1е жречества и объявлеше 
всего народа или, по крайней мере, всехъ домовладыкъ 
и воиновъ способными священнодействовать. Эта пер- 
воначальная принадлежность естественно наиболее должна 
была сохраниться въпоклонеши Зевсу, какъсамомъ пер* 
воначальномъ, и хотя въ поклоненш другимъ главвымъ 
олимп1Йскимъ богамъ вд1ян1е жречества эо времена Го- 
мера уже могло пустить корни, и племена, предавпияся 
съ большей односторонност1ю, нежели Лхеи, поклоненио 
отдельнымъ богамъ , могли уже признать необходимость 
и значеше жрецевъ, однакожь дружины ахейск1я, какъ 
по своему образу жизни въ станахъ, такъ и цо своей вер» 

*) Въ Ид!аде не одинъ разъ упоминаются жертвоприношев1Я, со- 
вершаемыя Зевсу Агамемнономъ въ качестве царя и предста- 
вителя ахейской дружины (11. II, 411; III, 271), но еще чаще 
говорится о жертвахъ, привосимыхъ ему частными ^юдьми, и 
везде совершающ1Й жертву самъ исполняетъ весь обрядъ и 
произносить молитву. 



0\д\{\2е6 Ьу Сл00^1С 



231 

иоста Зевсу, должны были остаться наибол-Ёе свободными 
отъ жреческаго вл1ЛН1я. 

Что касается до самой жертвы и ея релипознага 
значен1я , то зд'Ьсь также виденъ отрицательный харак- 
теръ свободомысл1я гомерическаго челов'Ька. Его жертва 
веестьдаръ любви или чистой благодарности къ богамъ, 
и ежели она не есть также и сл:Ьдств1е страха , какъ у 
другихъ язычниковъ, то отсутств1е положительнаго со- 
держан1Я д^лаепгъ изъ нея или простой обрядъ , наивно 
совершаемый по обычаю, или эгоистическое средство при- 
влечь боговъ на свою сторону. Страшнаго, мрачнаго ха- 
рактера вовсе иЬтъ въ гомерическихъ жертвоприноше- 
Н1яхъ ; даже зам'Ьчается мало символики въ обряд-Ь (къ 
ней относится напр. сжиганхе языка посл^ всего, см. 
Хиг8сЬ гиг 0(1у58ее I, 207). Жертвоприношеше бываете 
соединено съ пиршествомъ, въ которомъ пожцраются ча- 
сти жертвеннаго животнаго, не назначеинщя для сожже- 
В1Я и зажарикаемыя на священномъ огн'Ь жертвенника. 
Боги получаютъ выр:Ьаки изъ бедръ , ^г;р1а или 1лт}ра , 
обернутые жиромъ и увеличенные присоединенхемъ сы- 
рыхъ отр-Ьзковь отъ прочнхъ частей, апархаг. Остальное 
и лучшее пожираютъ лю|ДИ' Челов^къ вообще обращает- 
ся съ богами , какъ короткхй знакомый и близк1Й прха- 
тель. Впрочемъ въ этой близости не было ничего похожа- 
го на союзъ любви человека съ божествомъ. Гомериче- 
скхе люди не трепетали бод^е своихъ боговъ , благодаря 
тому свободомысл1Ю9 которое участвовало въ составленш 
ихъ понят1й о богахъ; но все-таки боги были для нихъ 
еуществавш чуждыми, часто враждебными, и потому ихъ 
жертвоприношеша им'Ьють ц±л1Ю бол'Ье всего задобрить 
ихъ къ себ'Ь. Въ основанш гомерическаго благочест1я ле- 
житъ всегда желанхе быть въ. случае нужды услышану 
лучше нежели неблагочестивый ; истинно же религ1озна-< 
го отношен1я къ божеству н1^тъ. 

Но съ другой стороны поклоненхе Зевсу принесло 
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гомерическймъ людямъ н'Ёсколько важныхъ положптель- 
ныхъ благъ у им'Ёвшихъ конечно влхлвхе на смягчен1е 
вравовъ и обычаевъ. Я разум'Ью П'Ькоторкя важныя у- 
чреждешя, уже вошедшхя во время, изображаемое у Го- 
мера, въ народную жизнь и обыкновенно приводимыя Го- 
меромъ въ связь съ поклоненхемъ Зевсу, именно-— святость 
клятвы и обычаи прощен1я , защиты странниковъ и го- 
степрхимства. Ихъ релпгюзное значен1е было очень важ- 
"но въ то время , когда еще всякШ д'ЁЙствовалъ совер- 
шенно свободно , и еще вовсе не было надзора со сто- 
роны государства за д'Ьйств1лми гражданъ* 

Гомерическ1е люди были уб'Ьждены, что покдявш1Й- 
ся Зевсомъ и не исполнившШ клятвы подвергался боль- 
шимъ наказашямъ. мНе безсилъна бываетъ клятва и кровь 
агнцевъ и воздхяшд ц-Ьльнаго вина и правыя пожатыя 
руки,(( говорить Агамемнонъ Менелаю II. IV, 158. Въ 
другомъ м'ЁстЪ говорится , что преступившхе клятву 6ы- 
ваютъ по смерти мучимы подъ зев1лею тамошними, т. е. 
подземными, богами, Ш Ш, 278* 

Равнымъ образомъ на обузданхе гн^ва, главной 
страсти ахейскаго героя , должно было очень сильно 
Д'Ьйствовать в'Ёрован1е , ^го Зевсъ бываетъ милостивъ къ 
Прощающему обиду, что просьбы о прощен1и, Мтаг, ^— 
дочери Зевса: см. превосходную р'Ьчь Феникса къ Ахил- 
лу II. X, 496 слд. Не менЪе важно, особенно при от- 
сутствги международнаго права , обы|сновен1е принимать 
во имя Зевса странниковъ , просящихъ защиты , и стро- 
го соблюдать обязанности гостепрхимства относительно 
1ЧХЗТЯ. Самъ Зевсъ носилъ всл-Ьдствхе связи втЪхъ обы- 
кновев1й съ его поклонешемъ имена 1нёгт}01О€ и 5ё1угод. 
Первое относится къ его готовности покровительствовать 
странникамъ, нищимъ и вообще просящимъ защиты, {|с1- 
гаг (7,вг)с — , об5г* Ы^губгу а^х аЫо{о1б1У ожт^беи Ос1. 
VIII, 165). Второе — къ участаю, которое онъ прини- 
маетъ въ про1&зашхъ чужихъ людяхъ , просящихъ о го- 
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степр1Вмст1гЬ , и иогорое , будучи изв-Ъстно гоиериче- 
скямъ людямъ , побуждаетъ ихъ принимать радушно въ 
своемъ дом'Ё незнакомцевъ 9 утончать ихъ и обдар|авать , 
даже не спрапгавал о ихъ имени (см. Ос1. УШ, 550 и 
1X9 19). ЭтЬ мяпод черты обычая гоиерическихъ дю- 
д^ были тЪмъ важн11в у что, вн:Ь редипознаго побужде* 
и1я угодить . Зевсу , покровитедю странныхъ , гомериче- 
СК1Й челов^къ считадъ себя совершенно въ прав^ разсма- 
тривать всякаго чужестранца , какъ непр1ятедя , и пото- 
му нападать на него и грабить. Раэбой не счцталсл 
постыднымъ д-Ьломъ, и спастись отъ него можно было 
только, пришедши въ чей-нибудь домъ и объавпвъ себя его 
гостемъ. Тогда уваженхе къ Зевсу гостепршмному загла- 
живало отчуждеше отд'Ьльныхъ городовъ и пдеменъ другъ 
отъ друга, и подъ Зевсовымъ покровительствомъ стран- 
никъ становился своимъ человЬкомъ въ томъ дом:Ь., гд'Ь 
былъ принять. Зевсъ и въ атоиъ олуча'Ь Д'Ьйствовалъ 
едпнительно на всЁхъ Грековъ гомерическаго времени. 

Чтобы вкратц'Ь повторить главные выводы иаъ все* 
го, чтб сказано нами объ ахейскомъ Зевс:Ь, можно ихъ 
сосредоточить около двухъ сторонъ въ значен1и этого 
бога. Его значенхе относительно греческихъ племенъ бы- 
ло уже показано довольно подробно, и справедливость из- 
ложеннаго выше мн6н1я можетъ быть отчасти подтверж- 
дена некоторыми изъ обстоятельствъ , приведенныхъ въ 

ПОСЛ'ЁДСТВ1И. 

Поэтому можно, кажется, утверждать за достовер- 
ное , что Ахеи были въ героическое время представите- 
лями единства греческаго народа, и чторелигшзною связью, 
соединявшею ихъ , было поклонен1е Зевсу , какъ верхов- 
ному богу, стоявшему выше Плутона и Посидона и всЬхъ 
юнейшихъ Олимп1Йцевъ. Во-вторыхъ, съ такою же опре- 
деленностью, какъ отношен1е ахейскаго Зевса къ отдедь- 
пымъ ллеменамъ героическаго времени , представилось 
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намъ и его зяачете въ историческомъ развитш грече- 
скихъ религ10зныхъ понятШ. Ахе&ок1Й Зевсъ быдъ су- 
1цество 9 по своему главному характеру , не <Е>изическое , 
а анеропоморФическое , и не вселалъ трепета своинъ 
поклонникамъ. Въ отношен1яхъ чедов'Ька къ нему го- 
сподствовало свободомы6л1е. Но мы также видели ^ что 
это свободомысл1е носило по преимуществу отрицатель- 
ный характеръ. Поэтому можно было бы удивляться , 
какимъ образомъ такое недостаточное и противор:Ьчивое 
само въ себЁ м1росозерцан1е могло повести къ такой све- 
жей и многоцв:Ьтной жизни, какую мы видимъ въ гоме- 
рическихъ дпопеяхъ , если бы изъ миеологическихъ иа- 
сл'Ьдован1Й огреческомъ доисторическомъ времени не вы- 
ходило съ большою достов:Ьрностью , что гомерическое 
время было не младенческимъ возрастомъ греческаго на- 
рода у но т^мъ пер10домъ его жизни , который посл'Ьдо- 
валъ за его освобождешемъ отъ мрачнаго времени покло- 
нешя Урану и Кроносу . У Гомера какъ бы еще слышны 
торжество и радость сознашя , чувствующаго себя сво- 
боднымъ отъ силы, прежде его подавлявшей. Эт^кмъ объ- 
ясняется^ что гомерическ1Й М1ръ полднъ неподд'Ёльиой и 
свЬжей жизни, не смотря на пустоту и неясность гоме- 
рическихъ понятШ объ отношенш челов'Ька къ богамъ. 



ищ\{\ге6 Ьу Сл00^1С 



ГЛАВА IV. 



ШЬЯ СТУПЕНЬ 6Ъ ШОРШ ПОООНЕШЯ 
ВРЁ1Я ГШЕНОВЪ. 




Гомерическ1е люди, въ радости обь освобожденш отъ 
прежняго страха передъ богами, еще какъ бы не усп-Ьди 
подумать о ДОСТОИНСТВ'^ своихъ новыхъ, мен-Ье стЬснитель- 
ныхъ в-Ёровашй, Изв'ЁстнОу что въ посл*дств1И этЬ размы- 
шлешл повели ихъ потомковъ къ совершенному отрица- 
тю релиои ихъ огцевъ. Для насъ это очень естествен- 
но, потому что ч'Ьмъ бол'Ье всматриваешься въ религЬо 
гомерическихъ людей, тёмъ бол'Ёе приходишь къ заклю- 
чен1Ю, что язычество въ ней стоить именно на той сте- 
пени , на которой ему никакъ болЬе нельзя долго дер- 
жаться. Такъ какъ узы, связывавш1Я языческое мышле- 
н1е, уже разрушены, то очевидно, что размышляюп^ему 
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лзычнику о^ень легко было увид'Ьть всЬ недостатки язы- 
чества. Но въисторхи греческихъ религ10зныхъ системъ 
ВТО случилось е1це нескоро посл^ гомерово касч> времени; 
за нимъ же непосредственно сл'Ёдовала еи^е новая ступень 
развитая, состоявшая отчасти въ очищеяш, отчасти въ до- 
полнен1И религ1И, господствовавшей у Грековъ въ герои- 
ческое время. 

Эту новую ступень можно характеризовать именемъ 
Гелленовъ , потому что гелленизмъ одновременно съ нею 
доходить до полна го развитая и господства. Съ нею так- 
же совпадаеть начало историческаго времени въ строгомъ 
смысл'Ь ВТОГО слова. Въ религш она отличается тЪмъ, 
что каждый городъ избираетъ оеб'Ё по большей части 
одного какого нибудь бога и покланяется ему предпочти- 
тельно передъ другими, а Зевсъ составляетъ религюзную 
точку соединен1Я всЬхъ городовъ Грецхи. Но вто соединенге 
совершенно другаго рода во время Гелленовъ , ч^мъ въ 
героическое. Его орудхемъ являются не сборища людей , 
соединяющихся изъ разныхъ сторонъ Грец1и, какъ соби- 
рались Ахеи, но известные храмы Зевса, которые всЬми 
Гелленами признаются за общее народное достоян1е, и 
около которыхъ , въ дни перходически - повторяюн^хся 
праздниковъ , всЬ Геллены сходятся вм'ЬстЬ и тЬмъ лод- 
держиваютъ между собою мысль о своемъ народномъ 
единств'Ь. 

Въ чел1» греческой встор1и втого времени скоро 
являются два города: Спарта и Аеины. Этому соотв^т- 
ствуетъ, что въ исторш религюзныхъ системъ втого же 
перюда на первомъ план'Ь находятся дор1Йск1Й Аподлонъ 
и аеинская д^ва Паллада, ПаХХа^ 'АЭ9^уа(т;. Замечатель- 
но, что уже Гомеръ отличаетъ эггЪхъ двухъ боговъ оть 
прочихъ. Какъ вообще у Гомера можно найти въ вид'Ь 
сЬмени все, что потомъ развивается и процв'Ётаетъ въ 
греческой исторхи, такъ мы уже и у него встр'Ёчаевсъ 
н^которыя Формулы, въ которыхъ видно возвышев1е 
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8Тбхъ ' двухъ боговъ надъ прочими. Таково обычное у 
Гомера воззваше: а! у ар Хшд те патер на\ * АЭт^уакт^ 
на\''Апок\оу (11. II, 371; IV, 288; УШ, 132; XVI, 
97 и также н^колько разъ въ Одиссее, см. Ш^еЬЬасЬ 
1. 1. р. 106) , составляюи^ее изъ Зевса , Аеины и Апол« 
лона тройственное соедпнеше боговъ , которое им'Ьетъ 
очень важное значен1е въ истор1и греческихъ религ103* 
ныхъ системъ. Оно составляетъ продуктъ греческаго ре- 
липознаго мышлен1я , который позднее , нежели то 
тройственное соедииен1е, въ которомъ Зевсъ былъ окру- 
женъ Плутономъ и Посидономъ , но предшествуетъ по- 
следнему результату, достигнутому въ атомъ отношети 
греческимъ народомъ п заключавшемуся въ той мист№ 
ческой тройствениос111 Дюниса , о которой мы можемъ 
съ гордос1ъю сказать , что она была показана впервые 
русскимъ учеяымъ (см. Онуага^Г зиг 1е8 тувСёгев с1'Е)еи918). 
Дгонисова тройственность отличается отъ предшествовав- 
шихъ тЬмъ, что она, во-первыхъ, является въ Элевзин!^ 
въ соединеши , а не разрывается , какъ двЪ первыя ме- 
жду отд-Ьльными племенами пли городами, и, во-вторыхъ, 
тЬмъ, что отрицаетъ первенство Зевса , ставя на его ме- 
сто Дюниса, какъ бога внутренняго, живущаго въ че- 
ловеке и господствующаго въ тоже время надъ всемъ 
внешнимъ м1ромъ. Въ этомъ отношенш можно сказать , 
что тройственное соединен! е Зевса , Аполлона и Аеины 
стоить ближе къ соединешю Плутона , Посидона и Зев- 
са , ему предшествовавшему , нежели къ влевзинской 
тройственности Дшниса. Какъ въ первомъ соединенхи , 
господствовавшемъ въ героически -эпическое время, такъ 
и во второмъ, средоточхемъ служить Зевсъ , сынъ Кро- 
носа, внукъ Урана, только тамъ — средоточхемъ между 
своими братьями, здесь — между детьми, и, какъ тамъ, 
такъ и здесь, въ поклоненш ему находятъ сознан1е о сво- 
емъ народномъ единстве люди , односторонне покланяю- 
п^1еся одному изъ двухъ прочих*]^ членовъ тройственнаго 
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боед1шен1я. ]1оотов1у , какъ въ втагаески- героическое вре- 
мя Зевсъ быль связью, соединявшею поклонниковъ Плу- 
тона (подзевшаго Зевса) и Посидона, такъ въ историче- 
ское время онъ служилъ точкою соединенхя покдонешя 
]клоллояу съ поклонен1емъ Аеин:Ь. 

И такъ какъ дал^е около Зевса , Аполлона и Аеи- 
ны образовался уже у Гомера многочисленный кругъ 
боговъ у изъ которыхъ каждый пользовался въ истори- 
ческое время покдоненхемъ и им'ёлъ храмы во многихъ 
мЬстахъ Грец1и , то признаван1е Зевса главнымъ богомъ 
всЬми Гелленами стало ен^е важнее и вносило религ1оз- 
ное , а ВМЕСТЕ съ тЬмъ и народное единство въ раздроб- 
ленную массу всего греческаго народа. Огромная важ- 
ность поклонен1я Зевсу въ атомъ его назначен1И былавъ 
8ТО время все бол^е и бол'Ье сознаваема вместе съ уси- 
лешемъ сознан1я Гелленовъ о ихъ вародномъ единствЬ , 
ш потоиу .характеристическою чертою этого времени въ 
истор1И поклонен1Я Зевсу можно считать поклонеше Зев- 
су всегелленскому. 

Средоточ1емъ и самыв1ъ знаменитымъ м'Ьстомъ этого 
всегелленскаго поклонен1Я Зевсу была Олимп1я , славная 
своими громкими играми, обил1емъ драгоц'Ьнныхъ свя- 
щенныхъ приношен1Й и изяи](ествомъ храма и идола. Она 
вм'ЬстЬ съ Дель<Е>ами , Аеинами и Элевзиномъ занимаетъ 
самое почетное м'Ьсто въ ряду главныхъ свяи]1еиныхъ М'Ь- 
стностей древней Грец1И. Поклонен1е Зевсу является въ 
ней въ самомъ подномъ блеск'Ь и въ самомъ совершен^ 
номъ гелленскомъ характер-Ь. 

Кром^ Олимши , можно сказать , было мало зам-Ь- 
чательныхъ м'Ъстныхъ поклонен1Й Зевсу, относяецихся къ 
этому времени. Важнее другихъ М'Ьстъ въ этомъ отно- 
шенш была Арголида и Лаконика , гд!} поклонен1е Зев- 
су сохранилось отчасти еще отъ пеласгическаго^ отчасти 
отъ ахейскаго времени , потомъ Аттика и наконецъ Эги- 
на съ ея храмомъ Зевса всегелленскаго и Немея съ иг- 
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рами и состязав1ями всёхъ Геллеяовъ въ честь немей* 
скаго Зевса. Мы соберемъ зд'Ьсь все, чт5 знаемъ зани- 
мательнаго объ этёхъ М'Ьстныхъ служен1яхъ , но такъ 
какъ въ м:кстныхъ понят1яхъ о ЗевсЪ зам-Ёчается , въ 
это время частаго соприкосновен1я племенъ и городовъ 
греческихъ , все бол'Ье и бол'Ье одинаковости и согласхя, 
и такъ какъ съ другой стороны поклонеше Зевсу въ это 
время во многихъ отношен1яхъ прпнимаетъ новый харак- 
теръ , совершенно отличный отъ прежняго , то прежде 
обзора зам:Ьчательныхъ м-1^стныхъ поклонен1Й необходи- 
*ю сд1и1ать обзоръ главныхъ <5торонъ въ существ* Зев- 
са, какъ он* определились въ это время. При этомъ 
окажется , къ чемъ состоитъ различ]е понят1Й этого вре- 
мени отъ гомерическихъ , и откроются нити, которыя 
тянутся изъ пеласгическаго и героическаго пер1одовъ и 
проходятъ по этому гелленскому перходу , соединяясь , 
какъ въ заключительномъ явленги, въ поклоненш олим- 
п1Йскомъ, въ которомъ доходить до окончательнаго со- 
вершенства анеропоморФическая оюрма , богослуженхе 
прпнимаетъ самый свободный характе1)ъ, и Зевсъ являет- 
ся богомъ преимущественно челов^чески-духовнаго значе- 
Н1Я и средоточхемъ всей гелленской религш. 

Для большаго удобства и связи съ предшествую- 
щимъ мы расположимъ содержаше этой главы такъ, что 
прежде будемъ говорить объ отношен1и гелленскаго Зев- 
са къ искусству очистительному и гадательному, потомъ 
перейдемъ. къ его внутреннему анеропоморФическому су- 
ществу и его значен1ю въ Физическомъ и нравственномъ 
М1р'Ё и наконецъ, обращаясь къ самымъ обрядамъ, сна- 
чала упомянемъ о новой сторон* въ поклонеши Зевсу 
явившейся особенно въ это время, объ агонистик*, и по- 
ел* того сд*лаемъ обзоръ м*стныхъ обрядовъ и празд- 
никовъ съ описан1емъ олимп1Йскаго служешя въ кони*. 

Объ очищен1Яхъ уже было вкратц* говорено при 
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описан1И критскаго поклонев1Я Зевсу по поводу Эпименида> 
знаменита го критскаго очистителя. Тамъ (стр. 15 7) было 
зам-Ьчено , что пройсхождеше очии^ен1Й относится къ до- 
вольно позднему времени въ истор1И греческой религ1и 
и находится въ связи съ ученхемъ , что совершивш1Й 
челов*коуб1Йстяо , ежели не будетъ очищенъ , подвер- 
гается мести Эвмёнидъ , даже по уплат* пени родствен- 
никамъ убитаго. Это очень важно и показьшаетъ , что 
Греки поел** гомерическаго времени сд'Ьлали важный 
шагъ вперед'6 въ понят1И о гр-Ьх*. Гомеръ разсматри- 
ваеть преступден1е вообгце , какъ д-Ьло человека , кото- 
раго вёлик1Й духъ былъ осл:Ьпленъ Зевсомъ и пересту- 
пилъ границу позволеннаго человеку. По этому воззр*- 
шю у заслуживаюн^ему , можетъ быть , вниман1я въ пси- 
хологическомъ отношен1И9 начало преступности лежитъ 
въ великости духа ивъ осл'Ъпленш, посланномъ отъ Зев- 
са. Отсюдл та снисходительность , съ которою Гомеръ 
смотритъ на преступлен1Я и та наивность , съ которой 
его герои разсказываютъ о своихъ преступныхъ Д'Ьлахъ 
и даже взводятъ на себя то , что ими вовсе не было 
сд'Ьлано. Особенно зам'Ьчательно у Гомера воззр'Ёнхе на 
челов'Ькоубхйство , ведущее къ тому , что это преступле- 
Н1е только требу етъ мести родственниковъ убитаго , но 
не оскорбляетъ ни прочихъ людей , ни даже боговъ. За- 
плативш1Й родственникамъ пеню бываетъ у Гомера чисть 
сов'^тью и спокойно остается жить , гд* жилъ прежде , 
безъ всякаго нарекан1я отъ своихъ согражданъ. Этотъ 
легкШ образъ мыслей , какъ о челов1>коуб1Йств* у такъ 
и вообще о преступлен!», былъ въ посл'ёдствхи времени 
оставленъ, и отсюда ведетъ свое начало учен1е о необхо- 
димости очащен1Я , наЭарб!^. По этому учен1Ю престу- 
пленхемъ оскорбляются не только люди, но и боги и въ 
пхъ глав-Ь Зевсъ, и, ежели ихъ гн-ёвъ не отвращается и 
не смягчается изв1*стными 1^еремон1Ями и д*йств1ями, то 
они начинаютъ пресл-Ьдовать преступника, даже есливсЬ 
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ЛЮДИ забываютъ или соглашаются забыть о его престу'- 
11лен1И. Въ этомъ учен! и заключается большое! 'шагь впе* 
редъ , потому что по нему преступлен1е есть не только 
несчастная ошибка , которую надобгю загладить передъ 
людьми , но и гр*хъ, оскорбляющий боговъ и ведуи:^1й за 
собою наказан 1е . ежели боги не будутъ умилостивлены* 
Въ историческое время очищешя у Грековъ были 
двухъ родовъ. Или они соверш|(лись надъ всей землей и 
им-Ьли въ виду предполагаемые , но не изв-Ьстные гр-Ьхи 
вс11хъ ея жителей или очища юя известный преступникъ 
отъ совершеннаго имъ одного какого - нибудь преступлен 
Н1я. Къ очпщенгяиъ лерваго роду относились мног1Я 
празднества , и обрмды , им'Ьвш1е ц1>л1Ю очищенхе полей 
и жилпщь. и особенно распространенныя въ Аттик-ё. Та- 
ковъ обычай той апоб1опоц,пв1бЪа1 и праздники Д]ас]И 
и Мемактер1И. Что касается до очищен! й втораго рода , 
то они совершались особенно посл1^ челов*коуб1Йства и 
им1!ли также въ виду умилостпвленхе преимущественно 
Зевса. Сюда относятся сл11дующ1я понят! я о сройствахъ 
Зевса, господ ствовавш1Я у Гелленовъ въ историческое вре- 
мя. Во-первыхъ , Геллены считали Зевса мстнтелемъ за 
п].юлитую челов-Ёческую кровь; поэтому онъ носилъ име- 
на а\.1т*1р105 , 1*\.1когоор^ ла\а^4,уа1од. Но въ тоже время 
онъ быль, по ихъ мн1;н1ю , богъ милостивый, /^е/Л/^ю?; 
къ нему зюгъ приб-Ьгнуть кающ1Г]ся преступникъ не толь- 
ко за очищеи1емъ, но даже за помощ1ю при бегств Ь 
(онъ Ывбюд, ^)V5^о5). Поэтому очищен1е совершалось его 
именемъ, отчего онъ зовется ка^^рбюя, хотя при этомъ 
часто участвуетъ его любимый сынъ Аполлонъ. Прим-Ёры 
тому можно найти , кром-Ь прямыхъ свид1>тельствъ о го- 
сподствовавши \ъ обычаяхъ , даже въ нккоторыхъ грече* 
скнхъ мпеахъ , которые произошли посл-Ь распространен 
Н1Я обычая очищаться отъ преступленхй и потому упо- 
минаютъ объ очищен1яхъ. Между ними есть так1е , гд'Ё 
очищенхе приписывается не Ааоллоау, какъ обыкновенно, 

16 
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йо савюму Зевсу. Такъ мы ^наемъ , что Эсхилъ ивобра- 
зилъ герол И1чС1она въ одвоимевной трагедш, какъ онъ, 
первый челов кко}б1йца между людьми , былъ очии^енъ 
сам&мъ Зевсомъ , см, Л^'еккег АеьсЬуЙ^сЬе Т||1о§1в 8. 648. 
Юбъ ОрестЬ также ходило въ ЛаконшсЬ сказаыге, что 
онъ освободился отъ без}М1я , сидя на камн-Ь , который 
назывался 7,ьь^ наппоота$у т. е. хатапаьтаду утишителъ 
(по дорическому обыкиовен1Ю сокраи^ать предлоги), см. 
Ра. 8. III, 22, 1. 

Подобно тому какъ въ очистйтельномъ ЗевсЬ ви« 
ден^ шагъ впередъ оть гомерическихъ понлтхй , такъ я 
учен1е о связи пророчества съ Зевсомъ приняло въ гел- 
ленское время н-Ьсколъко бол Ье удовлетворительную «1юр- 
му. Зевсь , какъ властелинъ М1р& , считался обладате- 
лемъ м1ровыхъ законовъ , Ъйи1бгн5, возв^п^ен1е которыхъ 
составляло обязанность прорицателей. Лосреднпкомъ въ 
втомъ д-Ьл-Ь между людьми и Зевсомъ былъ Аполлонъ, 
называю1Ц1Йся потому по преимуществу про]>окомъ Зев- 
'са , -^г Ч ^ро(рг^т1]д. Главнымъ оргвномъ узнан1Я воли 
Зевса (т*. е. мг^ювыхъ законовъ, ^ё^1бге^) считался въ 
это время внутренхй голосъ челов'Ёка , пришедшаго въ 
восторженное сосТоянхе. Впрочем^ и дру Ня с^^едства , 
встреча ЮЩ1ЯСЯ уже у Гомера , продолжали быть въ у- 
потреблен1и. Орелъ и молн1я пр^юнавалпсь главными 
'В1>стниками Зевсовой воли ; впрочемъ и вс15 вообще воз- 
душныя явлен1Я назывались ^гоо'у/^иега. Рввнымъ обра- 
зомъ молва народная , вдругъ возникающая , обба , зву- 
ки , раздающееся сами собою въ воздух*, С1лсра1, при- 
писывались Зевсу. Изъ оракуловъ Зевсовыхъ , процв*- 
. тавшихъ въ это время , кром* додонскаго , о которомъ 
было говорено прежде (въ дель«^^й(•комъ посредникомъ 
былъ Аполлон ь) , зам'^чан1я дестоинъ олимп1Йск1й , ко- 
торый былъ въ древнос1И особенно знаменитъ , но кото- 
рый потомъ, загьмила глава оли&1П1Йскихъ игръ. Стра- 
'€онъ II, р. 171 даже говорить , что Олимп1Я была въ 
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древйости знамеоята» именно благодаря бя оракулу. Сред*» 
ства узнавать волю Зевса были вп^ючемъ въ атомъ ора*- 
к^л1; вн^шшч , именно разные голоса п звуки и жерт- 
венное пламя. Къ историческому времени относится так- 
же частое и довольно древнее вопрошан1е Греками Ам- 
монскаго Оракула (см Раня. III, 18, 5), но такъ какъ 
происхожденхе атого оракула лежать внЬ истор1н покло- 
нен1я Зе.всу въ Грецш^ то намъ вД'Ьсь о немъ не сл'Ь- 
дуетъ говорить. 

Ежели мы вникнемъ въ смыслъ изм-Ьнен!!!, произо* 
шедшихъ въ гелленское время въ понят1яхъ обь очище- 
Н1И и пророчестве, то намъ легко будетъ зам-Ьтить , что 
Зевсъ очищающ1Й и пророчеству ющ]й гелленгка го времени 
стоить степенью выше , нежели Зевсъ гомерическ1Й. Въ 
очистительномъ искусств* онъ является богомъ, пекущим- 
ся о человеческой нравственности ; въ прорги^ательномъ 
своемъ значеихи онъ прямо ньсходитъ во внутренность 
челов^*а и открываетъ ему свою волю. Это уже не Т^ю- 
<«юи1Й , котораго жрецы учили Тимарха , что раз^мъ , 
духъ , душа суть демоны , находящ1еся енгь насъ (см. 
выше стр. 178); напротивъ это богъ, уже не гнушающ|й- 
ся челов'Ъческаго сердца и готовый его исц-Ьлнть посл1> 
преступлен1Я. Въ связи съ эт'Ьмъ изм'Ьнен1емъ, и образь 
Зевса принимаетъ въ гел.'1енское время совершенно чело- 
в1<ческ1Й видь, и тЬмъ знаменуется , что челов-^къ ближе 
къ нему, нежели всЬ 1цюч1я существа вндимаго М1ра. Па 
атомъ глубокомъ пониман1и значенхя человЬка среди 
видимаго М1ра основа нъ аноропом9р<1>пз:^1ъ гелленскихъ 
божествъ. Важность его въ псгорги греческой релпгхи и 
вообще въ истор1И язычества заставляетъ насъ остано- 
виться на немъ. ^ 

Въ Додон-е и Троад!; мы нашли символомъ Зевса 
священный дубь, который въ Додон* еще былъ ою'ужеиъ 
голубями и орошался чудеснымъ источникомъ , текшимъ 

16* 
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перемежаясь и х>тличавшимся особенными свойствами ^)ъ 
На Ликейской-гор-Ь самая вершина съ ея недоступностью 
и свктозярностью стала символомъ бога и дала ему орЛа^ 
какъ принадлежность, аттрибутъ. Вершина горы являет^ 
ел символомъ Зевса и на монетахъ Селевк1И , носящихъ 
надпись: ЪЕГ:2 КА21и2, см. ЕскЬе!. Б. N. V. Ш, 326, 
и изображаю1цихъ самаго Зевса въ вид-Ь горы. Зевсъ* 
камень , подъ именемъ 2. на пп сотая былъ также нами 
упомянуть, стр. 242. О сикшнскомъ Зевс^ - пирамид'Ь 
см. Раш.*11, 9,6. Во вс1^хъ этЬхъ символахъ видно 
лредставлен1е о бог-Ё, являюхцемся бол'Ье въ неодушевлен- 
ной природ-^. Въ основан1и ихъ всЬхъ лежитъ лрнэнава** 
Н1е неодушевленной природы тою средою , въ которой 
преимуи^ественно живетъ божество. 

Надобно думать , что зоомо^>Фическ1я представЛ^Н1Д 
были принесены въ Грецхю съ востока, именно изъ Спрги, 
Фпникш и Египта» На это указываетъ миеъ о ПасиФаи- 
номъ бык'Ь, выплывающемъ изъ моря, о Зевс'Ь-бык'Ь, при- 
носящемъ Ев^юпу изъ Фнник1и, о Кадм-Ь, приходян^емъ 
изъ Фин11К1и искать Европу, о египетгкомъ загадочномъ 
сун^еств* , называемомъ С<х>инксомъ , ложнравшемъ жите- 
лей бивъ, не ум-Ьвшихъ отв1;чать на его воп|)осы о чело«- 
В'Ьк'Ъ, см, выше стр. 69, 139, 187, 189. По зооморФиче- 
СК1Я представлен1я не удовлетворили г^)еческаго сознан1Я^ 
оно не могло на нихъ остановиться» С[4льно пораженное 
ими , оно впало на время въ страшную запутанность ^ 
должно было вьгаести сильную §ор1 бу , изображенную 
въ сказан1яхъ о критскихъ и еивскихъ б*дств1яхъ , но 
вышло наконецъ П31^ этой борьбы поб'Ьдителемъ. Миеи- 
ческ1Й Дедалъ въ Крит-Ь добылъ нить, по которой можно 



*) См. Пл1П1Я В*^ N. II, 106. Эта цитата по недосмотру выпала 
ни стр 91 , къ которой она относится. У Плш1я раэсказы- 
вается о чудесныхъ сзойствахъ источника) необыкновенно 
хододваго, но зажвгавшаго Факелъ. 
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было выдти И8ъ лабиринев; Эдипъ, г^эой еивскШ, нашел» 
ответь на загадку С!4»инксову и освободплъ свой городъ 
отъ кровожаднаго существа. Грекамъ удалшгь понять, что 
такое человккъ, и, согласившись, что царство жпвотныхъ 
выше неодушевленной природы, возвыситься однакожь до 
уразум-Ьнхя той истины, что въ мгр-Ь есть существо, которое 
выше животныхъ,. и что это существо челов^къ. Лоатому 
и греческому художеству удалось попасть на истинно-худО' 
жественную до^югу и найти наконецъ такую д-Ьйствнтель- 
ность, въ которой одной абсолютное п^юявляетса всесторон* 
но , и которая одна можеть быть названа по справедли- 
вости мнк^юкосмомъ , сокращенхеиъ М1ра ;» именно — 
Д'Ьйствительность челов-Ьческую. Тогда только художество, 
бывшее прежде символическимъ , могло стать идеаль- 
нымъ., могло начать изображать абсолютное , в*^ обра- 
захъ , ему соотв-Ьтствующихъ. Тогда только и въ че- 
лов-Ьческую ЖИЗНЬ могла войти гармонхя ^ покой , изя- 
щество , ибо тогда только челов-Ькъ сталъ способенъ по- 
чувствовать свою полноту, сознать себя, какъ существо, 
заключающее въ себ1> весь Ы1ръ и потому по преимуще*' 
ству свободное. 

Съ этЁмъ велик имъ д-Ьломъ сознан! я челов-Ькомъ то* 
го м1>ста , кото^юе онъ занимаетъ въ М1р1^ , было связа* 
но и первое появлеше человеческой личности, какъ лич<- 
ности самоопред^яющейся , тогда какъ прежде было 
только Физическое лице, живущее также какъ и всё дру- 
Г1Я <1»изическ1Я лица и повинующееся тёмъ же законамъ 
природнаго развит1я. Ежели на Восток'Ь все погружено 
въ природное единство, то главною отличительною чер- 
тою классической древности, покланявшейся анеропомор- 
Фическимъ богамъ, нельзя не признать обособлен1я. Въ 
греко латинскомъ МЕр-Ь все, что относится къ челов-Ьку, 
стремится обособиться, опред4и1ить и выработать свой 
индивидуальный характеръ. Вн-Ьшняя природа уже со- 
вершенно удалилась оъ перваго плана. Ежели въ индхйскоб, 
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ЛОЭ31И очень часто прелыцаетъ насъ ясивописан1е при- 
роды, то у Грековь и Римлянъ мы не находимъ ничего 
подобнаго. ^^елов-Ькъ въ своемъ 4>изическов1ъ явленхи по- 
лумиль тутъ решительный перев'Ьсъ надъ всЬмъ вн'Ьш* 
нимъ а11ромъ. Изящество челов*ческаго т-Ёла затмило 
совершенно красоту при|юды. На широкомъ фон-Ь внеш- 
ней прщюды р1»эко выдалась п ясно обрисовалась чело- 
в'Ьческая т-Нлеснооть , наибол-Ье между вс1>мъ веществен- 
ным1ь способная выражать внутреннее содержан1е. Согла- 
сно съ этЁмъ, и боги обособил и.сь, сделались отд-^ьны- 
ми лицами и начали являться человеческому сознан1Ю 
въ образ-Ё человеческой тёл есности. Иаъ существъ бо- 
д-Ье или мен-Ье безпредЬльныхъ они оделялись существа- 
ми художественно -определенными. 

'3^ древн-ЁЙщихъ ;|зычниковъ съ понятхемъ божества 
соединялось понятхе без предельности; несколько позднее 
безпределъность уступила место гигантскимъ размерамъ. 
Люди греко - латиискаго племени совершенно освободи- 
лись отъ '1^хъ и д[)угохъ воззрен1Й. Они дошли до по- 
ниман1я превосходства определен на го надъ без предел ьнымъ, 
дошли до убежден1я, что самое божественное въ природе 
не есть самое огромное и пространное^ ио самое сосредо- 
точенное , не есть пространство , лишенное границъ» или 
вещество на ннсшихъ степенахъ огртниченхя , во веще- 
ство, въ высшей степени ограничившеес^я и обособившее- 
ся, — человеческое тело. Ежели по понят1Ямъ древней* 
шнхъ язычникокъ божества жмветъ въ безпредельиомъ 
вебе и его светила хъ или на земле въ еа глубинахъ и 
ея произведеи1ялъ неодупювлемныхъ , то по гелленскимъ 
лонят1амъ божество жнветъ п^>вим]^щес1вевно въ человеке, 
носить тотъ образъ, въ которомъ челов^къ является среди 
Физическаго М1|)а. Въ этопъ состоять особенность 1^елле. 
виэма сравнительно съ л|)едшествовнвшимп ему явлениями 
«стор1и человечес1ва , и чемъ яснее гелленизмъ опреде- 
^^1етсд, темь съ большею 1ЮЛНОт<»о вта особенность дв* 
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лдется* Мы говорили выше обь анеропоморФизм-Ь гоме- 
рическаго Зевса у но анеропоморФ11351ъ у Гомера е|це не 
доведеиъ до послЬднеб определенности. У Гомера боги 
е1це довольно часто лвляютсл су1цества&1И гигантскими, 
Однимъ шагомъ они достигають съ неба аемли ^ ежели 
рни падаю'гъ, они покрываютъ собою большхя поля. Ихъ 
эпитеты еще не носять пластическаго характера , возбу- 
ждаютъ п][)едставлен1я еи^е очень неопред^ленныя, <1>анта- 
стическ1я. Зевсъ у Гомера зовется широкогласнымъ , 
еьриопа , звинущимъ въ эеир-Ь, а{Э4^1 уа{(юу у собнрате- 
лемъ тучь, уа(рьХт/уьрета, сверху - гремящпмъ» Vф^^(^е^^' 
т^^ и т. д. Поэтому , ежели строго различать слова , 
гомерическаго Зевса нельзя будетъ назвать существомъ 
совершенно анеропоморФИчеокимъ, ему надобно приписать 
только анеропизмьу вътомт» смысле какъ Кре&церъ иногда 
употребляетъ это слово. Анвропоморфизмъ , въ тЬсномъ 
значенш этого слова, мы встречае51ъ въ полнол1Ъ авленш 
только вовремя поел Ь Гомера, во время собственно геллен- 
ское, когда образы Зевса и прочихъ боговь были обработа- 
ны пластически&1ъ искусствомъ. Пластическое обособленке 
боговъ было дкломъ того времени, къ которому относит-, 
ся и действительное обособлен1е человеческой личности. 
Но какъ личность человеческая, достигшая само- 
стоятельности въ классической древности , была бол-^е 
индивидуально - обособившаяся , нежели ду ховно* идеаль- 
ная личность и основывала свои притязай! я бол-Ье на 
4»актЬ своего обособлен1я^ 'Нежели на своей духовной 
человечности, такъ и апоэеоза личности антична го чело- 
века , анеропомор«х>измъ боговъ классической д][)е1{ности 
былъ, при всей. своей идеальности, ч;у вственный, 1'елесный 
анеропомор«1>измъ. Конечно, нетъ сомненхя, что въ чело- 
веке все чувственное проникнуто духовнымъ инем0/кет# 
быть • отделено оть последняго , и потому классичесю© 
боги и въ своемъ телесномъ образе были существами 
более духовными , нежели боги древнейшихъ языче^ 
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скихъ ]^>елиг1Й ; но духовнь1Й элементъ ьъ вихъ не пре* 
обладалъ, какъ е1му подобаетъ: онъ находился въ равво- 
в^д1и , въ гармони! съ чувственнымъ , тЬлеснымъ элемен- 
томъ. Отношенхе было чисто художественное ; миеодоги* 
чес1ая суи^ества стали изяп^ными образами ; художество 
получило силу ре,1иг1и н совлекло ее съ ея высоты, 
всл'Ьд(ггв1е чего религ1я начала терять силу религ1и* 
Язычество достигло той степени развит1я, на которой 
оно само должно было увидКтъ свою несоотоятельность. 
Ежели мы оть эт1^хъ общихъ намековъ обратимся къ 
Зевсу, чтобы определить характеръ его анеропоморФизма, 
такъ какъ онъ выработался въ гелденское время, то мы 
найдемъ въ ЗевсЬ суи]^ество человекообразное , позволя- 
ющее выразить себя въ изящныхъ а>ормахъ человече- 
ской т1)лесности , но вместе съ темъ остающееся для 
человека еще чемъ - то чуждымъ. Некоторые боги 
стоять въ этомъ отношен1И ближе къ человеку , нежели 
Зевсъ Такъ напр. Аполлонъ действуетъ прямо на чело- 
веческое сердце гораздо чаще нежели Зевсъ , и по- 
тому Зевсъ употребляетъ его для сообп^Н]Я людямъ сво- 
ей воли. 11ие1я считала Зевса отдалеинымъ виновникомъ 
своего энтуз1азма , ближайшимъ же былъ Аполлонъ. Но 
еще ближе къ человеку Дхонисъ , который входить въ 
сердце каждаго иаъ своихъ покдонниковъ в приводить 
его въ изступ^!^енный восторгъ , а для посвлщеннаго въ 
мистер1и соверихенно перестаетъ быть чуждымъ сущест- 
вомъ. Налротивъ тога гелленской Зевсъ, хотя ближе къ 
человеку нежели Зевсъ гомеричесшй, новее-таки остает- 
ся навсегда богомъ, въ известной степени чуждымъ че- 
ловеку, и не допускаетъ совершенной преданности и виу- 
тренняго общен1Я съ собою со стороны человека. 
• Съ этемъ^ различ1емъ Зевса отъ Дхониса стоить въ 
связи и различ1е храмовъ этехъ двухъ боговъ. Храмы 
бога мистерШ предназначены для ломещен1Я посвящен- 
цнхъ, для ихъ о6д0жен]1д съ богомъ въ Ш1стер1яхъ« 
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Потому они обширны и называются 1л4уара. (Элевзин- 
ск1й (лёуароу могъ вместить 6,000 челов^къ пли даже 
бол-^). Храмы Зевса и прочихъ Олимпхйцевъ предна- 
значены напротивъ дла удаленха идола отъ нечистыхъ 
глазъ ; въ ,иихъ стоить одинъ идолъ , окруженный свя- 
щенными прииошен1ами; поклонники, по большей части, 
останавливаются вн-Ь храма, и жертвоприношен1я курятся 
на вн-кшнихъ алтаряхъ, устроенныхъ около храма или 
передъ входомъ , или съ боковъ. По этому самый храмъ 
бываетъ здаи1емъ весьма необширнымъ и называется до- 
момъ бога, гао^» 13нут]^>енность x^[^ама недоступна людямъ, 
иначе какъ по совершен1и н1>которыхъ очпстительныхъ 
обрядовъ. Для того , кто акаЭарто^ , кто не совершилъ 
очпщенгя , внутренность храма составляетъ абитоу у и 
идолъ не долженъ быть имъ созерцаемъ , онъ для него 
€1Э4атоУу какъ бы чисть онъ ни быль душею и жизшю. 
Очищен1еже, наЭарбг^ было совершенно внешнее и за- 
ключалось вь предварительномь омовен1и и потомъ въ о- 
кропленш освященною водою изъ сосуда, находпвшагося въ 
преддвер1и храма, проуаод , и называвшагося п(рг15^ау^ 
Г1]р10У, Кром-Ь того требовалось, чтобы входившхй всту- 
палъ въ храмъ чистою ногою , въ чистой б1;лой одежд* 
(въ красной только при поклолен1п умерши мъ и героя мъ) 
и въ в'Ёнк'Ь изъ того растен1Я , которое особенно прхят- 
но богу, живущСхму въ храм-Ь; иногда жрецъ еще оку- 
ривалъ его еимЕамомъ изъ сосуда, называвшагося Эгури- 
• агт^рюу. Кто быль осквернень преступленхемъ или. во- 
обще потерялъ гражданскую честь (былъ ап^юд) , тотъ 
вовсе не могъ входить въ храмъ , не могъ ни смот^)'Ьть 
на идолъ, ни приносить жертвы. Онъ нуждался въ боль- 
шомъ очищен1и, и ежели прежде этого большого очище- 
Н1Я вступалъ во внутренность х]>ама , то храмъ и идолъ 
осквернялись и нуждались въ новомъ освящен1и« Поэтому- 
то священный идолъ не могъ стоять на свободномъ, от- 
крытомъ м:ЬстЬ , гд'Ё онъ не былъ бы защищень отъ не- 



0\д\{\2е6 Ьу Сл00^1С 



250 

чистыхъ взоровъ у поэтому-то около него надобно было 
устроить ст^ны , закрывающхя его со всЬхъ сторонъ , 
надобно было , какъ говорить Поллуксъ 1 , 1 , 11, гсг 
геосу перт^уаба^5га1 хс!! ауа\^агг. Въ этомъ состоитъ 
главное поня тхе геллеискаго храма , и потому-, какъ гел- 
ленск1Й храмъ ни изл1ценъ , все-таки его собственное на- 
значенге заключается въ отд-Ьлен1и «хелов-Ька отъ идола , 
въ которомъ, по понат1Ю язычника, живетъ божество ^). 
Средоточ1е геллеискаго храма есть идолъ, стол1ц!й въ 
своемъ свлщенномъ жилищ-Ь или внутренней части храма, 
въ ге|^а о1н1а, на священномъ м1;ст15, недоступномъ чело- 
веческой ног-Ь, а^атоу. Это внутреннее священное жили- 
п^е обнесено со всЬхъ сторонъ ст1>нами , къ которымъ ' 
спереди и сзади пристроены портики. Внутренность по- 
сл'^днихъ открыта наружу и т-кмъ приглашаетъ въ храмъ 
созсрцающаго, какъ бы ободряя его. Вообще ясность и пра- 
вильность всего сооружения производятъ впечатл'Ьн1е лег- 
кое , пр1ятное ; въ наружности геллеискаго храйа н'Ьтъ 
ничего подавляющаго, какь напр. въ наружности египет- 
скихъ храмовъ, которые не только поражаютъ своею гро- 
мадностью , но и запутываютъ созерцающаго своей не- 
правильностью. Въ гелленскомъ храм-Ь строительное зна- 
чете каждаго члена совершенно ясно само по себь , и 
еще ясн*е становится оно отъ украшен1й, его спмволизу*> 
ющихъ. Вся наружность геллеискаго храма проникнута 
ясностью, прозрачностью; отсутствхе всего излишняго 
даетъ ей необыкновенную простоту и чистоту, бросающую- ♦ 
ся въ глаза при первомъ взгляд-Ь. Но уже въ самой этой 
необыкновенной чистот-ё какъ бы дежитъ некоторое ука« 



^) Самое полное разрЪшен1е вопроса о назначевш гелленскаго хра- 
мя и его частей находится въ нововышедше%1Ъ сочинен1и: В01- 
ИсЬег <11е Тек(оп1к ёег НеПепеп. И В(1 <]ег Ье11еа18сЬе Тетре! 
1п 9е1аег Каитаа1ас[е ГОг 1у/еске (1е5 КиНез. Ро(5<1ат. 1849 
1п 4«>- 
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аан1е на изв'Ьстиую неприступность храма. Храмъ пред- 
ставляется здаыхемъ свл1цеинымъ , назначеннымъ не для 
присутств1;г въ немъ людей, а для лребыван1я бога. Всёмъ 
своимъ видовсъ онъ показыв|1етъ , что въ немъ скрыть 
свли^енный кумиръ. 

Такивгь образомъ божество, живущее въ гелленскомъ 
хравгЬ, есть божество сокрытое у не всегда и не всякому 
челов1}ку доступное. Оно вышло на св^тъ изъ Кроносо- 
выхъ внутренностей, дошло до ясности и о6особлен1Я, но 
челов'Ькъ не могъ созерцать эту ясность вседневно. Со- 
вершенно скрытое и недоступное во время К}^юноса, оно 
еще не стало совершенно открытымъ, совершенно доступ- 
нымъ. Оно еще сохранило сл-Ьды того времени, когда оно 
было чуждо для челов^ческаго сознан1я. Въ немъ еще 
жило начало крояосовское , и Каллимахъ, позднхй поэтъ» 
признаетъ еще су ществ^ ющимъ законъ Кроноса, что дорого 
приходится человеку увид-Ьть одного изъ боговъ безъ 
его позволен1Я, Ьауасг. РаИ. 100: 

К р*' у 101 6* суЛе Хвуоуп горюг 

"Од не г IV' а^Эауатаоу, ока ^1} Вёо^ аг)гсд йкт^хаг , 

'-/^Эр1/(Г|7, 111бЪф гоьгоу {быу 1лвуаХ^. 

Итакъ, въ храмъ гелленскаго бога публичной рели- 
гш (о таинствахъ мы вовсе не говоримъ) человЬкъ могъ 

проникнуть только ПОСЛ11 ИЗВ^ТНЫХЪ ОЧПЩеН1Й , ПОСЛ'Ь 

исполненхя н-Ькоторыхъ вн/ыиних% обрядовъ. Но и въ 
храм'Ё можно было болЁе созерцать бога, удивляться ему, 
нежели чувствовать его и любить. Жива въ идол'Ё, бо- 
жество продолжало быть чуждымъ и для человека очи- 
щеннаго и вступившаго въ храмъ. Самая пластичность 
идола, самое изящество его, показывавшее, что богъ дово- 
ленъ своимъ т^еснымъ явленхемъ, удаляли божество отъ 
челов'Ёка. Божество представлялось челов-Ьку, какъ суще« 
ство, вн* его пребывающее, какъ существо, которое могло 
быть прив-Ьтствуемо и созерцаемо, но котораго онъ не 
могъ чувствовать , какъ и'Ьчто внутренно - родное себЬ. 
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Не только хравгь отд'Ьлялъ божество отъ человгёк», но ш 
самый образъ , который божество приняло , д11лалъ его 
такъ сказать непроницаем ымъ для человека. Поэтому-^то 
геллеиск1Й анеропомора>измъ только лриблизилъ боговъ 
къ челов-Ьку , но не принялъ той преграды , которая де- 
лала гелленскаго бога , при всей его близости къ чело- 
в-Ьку , су1цествомъ лостороннинъ для человека. Какъ 
вступлен1ю въ храмъ препятствовало отсутств1е • вн-Ьшня- 
го очищеи1я, такъ и всту иившаго въ храмъ отд^я ла отъ 
идола внешняя граница: т'к1есность идола стояла про- 
тивъ телесности челов1>ка, покланявшагося идолу. Идолъ 
оставался вн1>шнимъ, такъ точно, какъ челов1зкъ остается 
вн-Ёшнимь другому человеку , пока ими не сознано ихъ 
внутреннее, духовное тождество. Это сознанхе внутрення- 
го с^юдства всего духовнаго не было достигнуто въ язы* 
ческомъ М1ре ^). 

Но ежели въ анеропоморФизм-Ь гелленскаго Зевса 
лежало сснованхе ложна го отношенхя къ челов1}ку, то съ 
другой стороны не должно упускать изъ виду, что этотъ же 
самый анеропоморФизмъ возвысилъ гелленскаго. Зевса надъ 
богами другихъ языческихъ народовъ, давъ ему личность 
и тЬмъ п| отивопоставнвъ его М1ру. Какъ ан8ропомор4»и- 
ческое лице, гелленск1Й Зевсъ въ изв-Ьстной степени транс** 
ценденталенъ, въ известной степени выше м1[ а. Онъ уже 
не живетъ ни въ св-Ётилахъ небесныхъ , ни въ земныхъ 
стих1яхъ; онъ уже управляетъ ими, какъ суи^ество свобод- 
ное , пребывающее не только въ нихъ , но и вн-Ь пхъ*. 
Начала такого воззрЬнхя уже находятся у Гомера и бы- 



^) Зам'Ьчательно, что у че^ов'I^ка, по^учив1^а^о посредствомъ уста- 
вов^енныxъ очищеа^У право приблизиться къ идолу, считалась 
очищенною то^ько его вн1>шность. Все, что исходило изнутри 
его, было скверно и оскверняло храмъ и идолъ. Поэтому - то 
нельзя было въ храм Ь ни плевать, ни сморкать нооъ. См. Атаи* 
Ш$&. Ер1с1. 1У, 11, 32. Р1ии 5о1оп. 13. 81о1С гери^о. 22. 
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ла пкиа выше указайы, см. стр. 221. Въ гелленское вре« 
мл та1€ое возз[)'Ьн1е должно быть названо преобладающиыъ; 
11о8Тому-то даже въ самой Додон-Ь сооружается храмъ 
и воздвигается пдолъ Зевса, см. Ро1уЬ. IV, 67. Повтому- 
то вс^ прежн1е символы Зевса низошли въ гелленское время 
на степень аттрибутовъ. Такъ вм-ксто дуба, въ которомъ 
Зевсъ жплъу является только дубовый в^нокъ, обвиваю1Ц1Й 
Зевсово чело; орелъ, кптораго изображенге находилось одно 
да Ликейской-гор-Ь^ теперь пом-Ьщается у ногъ Зевса, какъ 
птица служебная , возв1>щаюа^ая иногда его волю. Верх- 
Н1Й эенръ, ему доставш1Йся на долю и, по Гомеру, слу- 
жаи^1Й ему обиталищем^ {а{Ъйр1 гагоог^^ теперь обозна- 
чается только легкимъ наклоненхемъ головы: Зевсъ, наклоняя 
голову, смот}1итъ на все, какъ бы съ своей эепрной высоты. 
Молн1я , принадлежность веирнаго , высочайшего Зевса , 
дается ему въ руку ; но уже * очень зам*чательно , что 
вм'Ьсто молтп часто онъ держитъ или скипетръ, символъ 
политической жизни, или чашу для возл1Ян1й, — указа* 
Н1е на релипозные обряды, совершаемые людьми. Иногда 
онъ держитъ копье вместо «кипет[)а, иногда на его рук* 
стоить богиня Поб-Ьда, N1x1], и его чело бываетъ укра- 
шено лавровымъ в'Ёнкомъ, соедияяющимъ въ себ* очисти- 
тельное и победоносное значенхе *). Гд* есть отношенхв 
къ олимп1Йскпмъ играмъ , тамъ встр'Ьчается вЪно1съ изъ 
в:Ьтвей масличныхъ. 

Вообще гелленск1Й Зевсъ всегда соединяетъ въ себЬ 
Физическое и нравственное значен1е. Ане{^юпомор«х»ическ1е 
идолы его не могутъ быть разд-Ьлены на такхе, въ кото- 
рмхъ преобладаетъ Физическое , и такхе , въ которыхъ 
преобладаетъ н^з^авственное значенхе. И то и другое бы- 

') Ре$(. 5. V. Ьаигеаи тИКез ведиеЬап(иг сиггит 1г1игорЬа11(|'$, и! 
диа51 ригдпИ а саеде Ьитапа 1'п(гагеп( игЬет. I(а^ие еап<]ет 
1аигит огош'Ьив 5иП1(10П1Ьи$ а(1Ь1Ьег1 5о111ит ега!; е1с. 8егу. 
У1г^. Ёс1. VIII, 13. Ъапс (1аигит) 1п тапи ЬаЬиЦ ХиррНег , 
диап|1о ТКаиа» У1С1(. 
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ьаеть обыкновенно соединено вягЬстЬ ; та^съ напр. Зевсъ , 
карающхЯ кдятвопреступниковъ , о^нгод ^ изображается 
съ двумя молн1ямп.въ рукахъ. Поатому пдолы различаются 
только по степени строгости или по степени милости и 
мягкости , господствующей въ общемъ выражен1И. Въ 
атомъ отнотен1и самое большое разлпч1е зам-Ьчается ме- 
жду сидящими и стоящиАш. Сидящ1е идолы изобража- 
ютъ Зевса спокойны мъ вдастителевгь и повелителемъ М1- 
ра, какъ Ф<13ическагОу такъ и нравственнаго. Таковъ 
быль знаменитый Зевсъ олимп1Йск1Й работы Фад1я и по- 
дражан1Я ему: въ Ант10хш (БскЬе! О. N. V. 111, 271) и 
Сиккад-Ь, чгто въФриНи (I. !• III, 175). Вс* три держали 
на правой рук^ поб11ду, въ л^вой скипетръ. Идейск1Й (I. 1. 
III, 271) дер жаль на оборотъ победу на л1»вой рук^, 
скипетръ въ правой ; иногда вм-Ьсто поП'^ды на л-^вой 
рук* паллад1умъ , какъ мЬстную троадскую святыню 
(М. д. 1п$(. 57). Въ л-Ьвой рук* Зевса дружественнаго, 7,ь 
{ркХюц , на пергамскихъ монетахъ (Бг;к> с1. II, 465) нахо-> 
дится чаша для возл1яи1Й. На другихъ скипетръ труд- 
но отличить отъ копья (что Эккель называетъ копьемъ, 
по большей части должно быть принято за большой 
жезлъ); копье, какъ кажется, находится въ рукахъ сидя« 
щаго Зевса , 2. набюя , на монетахъ Коркиры (ЕскЬе! И, 
179). НерЬдко орелъ сид*лъ у ногъ идола, какъ въ со- 
хранившегося теперь знаменитомъ Юпитер* , перешедшемъ 
изъ дома Вероспи въ ватиканскШ музей (!VI. РСЬ I, 1), 
или на рук* самаго бога , какъ на н*которыхъ Маке- 
донскихъ монетахъ, см. Мюпае1 1, р. 520 зд. Молнгя была въ 
рук* у капитодинскаго Юпитера въ Рим*. — Столщже 
кумиры изображали Зевса въ д*ятельности , часто кара* 
тельной , иногда и мирной , но съ присоединен1емъ по- 
нлт1я быстроты и силы. На аркадскихъ монетахъ 
(ЕскЬе! II, 295) онъ стоитъ съ копьемъ или скипетромъ 
вь л*вой рук*, между т*мъ какъ орелъ вылетаетъ изъ 
правой. Тоже на н*которыхъ 8дидскихъ| ШИш^еп апе. 
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С011М. 4 9 :21. На мееоенскяхъ монетахъ оредъ сидитъ на 
л^Еой р;1гЬ, въ правой в1одн1я (I. 1. И, 275); это, можетъ 
быть 9 иаображеаае Зевса , изваавнаго Агеладомъ для 
имхскаго сватилищл, см. МйНег Нс1Ь. с!. ЛгсЬ. §• 549. 5. 
На аепнскихъ монетахъ м'Ъсто орла заст^паетъ чаша , и 
Зевсъ немного ступаетъ впе})едъ» N. Впи 7, 1. А\ейск1Й 
Зевсъ Собиратель, б1лауйр1а , дер«ка4э, какъ уже зам'Ь* 
чено выше,- побЬду не правой рукЬ, копье пли жезлъ въ 
лЪвой (ЕскЬе! 11, 251). ^ар^(е^ 1гпре1га1ог 1&нЬлъ копье въ 
правой, МОЛН1Ю въ л-Ьвой (Рес1|а81, V, 17); мы его упо- 
мш1аемъ , потому что онъ былъ подражанхемъ греческо- 
му 2. оь^иод. У эФесскаго Зевса была моли1д въ л:Ъвой 
рук:Ъ , въ правой идолъ эфссской Артемиды (ЕскЬо! П^ 
614). На монетахъ кипрскаго города Саламина встр-Ь- 
чается Зевсъ съ чашею въ правой р}кЬ , съ жезломъ , 
на котором ь сидитъ орелъ , въ л-ёвой (1. К III, 88). Ча- 
ша находится въ рукахъ и Зевса тарс1Йскаго (1. К Ш , 
75). Очень зам-Ьчателенъ еще безбородый Зевсъ на мо- 
нетахъ Са2)акузъ (ЕскЬе! 1 , 244) , съ которымъ можно 
сблпзи*^ кавлонскаго безбородаго , о которомъ упомя- 
нуто выше стр. 217. Ежели припоннить , что въ Рим!» 
юный Зевсъ былъ самый страшный и назывался Уе)оу», 
У*'с1|и8 , то легко придти къ заключеняю , что безбо- 
родый Зевсъ есть богъ, еп^е не достигш1Й полнаго господ- 
ства надъ м1ро11ъ и потому гн-Ьвный. О кар1йскомъ Зев- 
еЬ гово|)ено выше, стр. 211 слл. О другихъ варвар- 
скихъ мзображенхяхъ Зевса см. Мй11ег 0с1Ь« с1. АгсЬ. 
$. 560. 7. 

За подлин|юсть вышеосчпсленныхъ изображенхй Зевса 
ручается то, что они находятся на монетахъ. Это самый 
в1}рный, самый неоомв'Ънный псточникъ, потому что есте- 
ственно было изображать на монетахъ главнаго бога не 
въ какомъ-нибудь произвольномъ вид'Ь, но такъ, какъ ему 
покланялись въ городскихъ храмахъ. Поатому-то свид'Ь- 
тедьства монетъ должно ставить гораздо выше овид1и 
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тедъствъ другихъ памлтвиковъ , дошедшихъ до вашего 
времени, и потому-то мы основали все предыдущее изло* 
женге па монета хъ. Зам'Ьчательно , что ни на одной изъ 
лриведенныхъ выше монетъ н-Ыь прямаго указан1я на 
космическое или Физическое значен1е бога, и что таковыд 
указанхя начинаютъ встр-Ьчатьсд только въ позднее время. 
Сюда относятся: Зевсъ Крг^г^яуеут}^^ стол|Ц1Й мезвду ав'Ьзда* 
ми на монетахъ времени Тита (ЁскЬе!. II, 301), Зевсъ 
ДОДОНСК1Й, СТОЯЩ1Й мсжду дерсвьями на галикарнасскихъ 
монетахъ временъ Севера, Каракаллы и Гордхана (1. 1 П> 
582), Зевсъ дождевой, изображеин)>1Й на в<1>есск1]хъ мове-^ 
тахъ времени Антонина , сидя , съ рогомъ изо6ил1я въ 
правой рукЬ и съ молн1ей въ л11Вой (1. 4. II, 514). ВсЬ 
8т^ и подобныя имъ изображрн1Я относятся къ позднему 
времени , когда люди , недовольные ан ропомора>измомъ 
'своихъ боговъ, нр не возвысившхеся до поклонен1я истин- 
ному Богу, стали возвращаться въ мысляхъ къ древнимъ 
с1гих1Йнымъ богамь и давать Зевсу стих1Йное значенхе , 
котораго онъ собственно не им-Ьетъ, потому что онъ надъ 
яимъ возвысился. Въ гелленское щуеьля Зевсъ пм1ькъ опре-^ 
д'Ёленную личность , въ которой тесно были соединены 
господство надъ Физическимъ и господство надъ нрав- 
ственнымъ М1ромъ. 

Мы переходиэ1ъ къ описанхю понят1Й объ этомъ 
господств-Ё, какъ они выработались во время гелленское.^ 
Зевсъ оставался для Гррковъ во все время язычества 
главнымъ богомъ публичной релиНи и потому главнымъ 
господиномъ , какъ <1>изическаго , такъ и н})авственнаго 
М1ра. Но съ движен1емъ псторгя нравственное значете 
его все бол1^е и бол-Ье выступало на первый планъ, такъ 
что во время процв-Ьтанхя греческаго народа Зевсъ былъ 
чаще разсматриваемъ , какъ богъ гражданской жизни , 
нежели какъ повелитель силъ природы. Но, согласно съ 
сказаннымъ , <1>изическое значен1е оставалось въ немъ 
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1М^еГдаь Это йядно «акъ пзъ многяхъ его эпитетовъ, у4ю- 
ореблявшихся въ историческое время п указьтвающихъ 
на его господство въ природ-Ь, такъ и изь обрядовъ н-Ь- 
которыхъ. м*стяыхъ поклонен1Й, которые ясно относятся 
кь этой сторон* его существа. По в1»ровАН1ю Грековъ 
Зевсъ господствовалъ во всЬхъ цярствахъ одушевленной 
п неодушевленной приртды, жилъ въ деревъяхъ , давалъ 
плоды , покровительствовалъ овцамъ » посылалъ людямъ 
богатство {^убву^ро? у йткарпго? ^ цг^ХсоУюд ^ 1хг}к10^ на 
монетахъ никейскихъ, см. Е кЬе1. И, 424, пХоббюд^) до- 
казательныя мЪста , какъ для эт-Ьхъ впитетовъ , такъ и 
для другихъ, приводимыхъ дал'Ье, можно найти въ 
1асоЫ5 ]У1у(Ьо1о^18с1|е8 \\^оег1егЬисЬ з. у. 2*»И8 ^) ); отъ него 
1йелъ дождь , дули в1>тры , сверкала молн1Я , грем-Ьлъ 
громъ и падали молнхеносныя стр-Ьлы (гЛпоя , оурю^ , 
аиаге^о^^ абтрапаго^у рроугагод^ нерабую^:, ю^ургод, см. 
81геЬег п. §г. р. 232.) ; онъ былъ богъ рожденая, жизни, 
Молодости,- весны; онъ уеу^ЭX^од, охраняеть. бтсорау паь^ 
дсоу (Паю (1е !♦*§;§. V- 2.), самъ изоб ажается младенцемъ 
и юношею, напр. въ Аргосъ, въ Олимп1И ;Рииз. У, 21,1.), 
въ Эгшн-Ё (Раиз, VII, 24, 4.) , украшается в^нкомъ изъ 
весеннихъ цв-Ьтовъ (Рап«. V, 22, б ). Намъ изв кстнэ , что 
въ Аеинахъ было выставлено пзображен1е земли , моля- 
щей Зевса, чтобы онъ пустилъ дождь, Раивап. I, 24, 3, а 
на Антониновой колонн'Ь въ Рим-Ь встр-Ьчается очень ин- 
тересное изображен1е самаго дождеваго Зевса, 1"р11ег рЬ!- 
у1и8, кото[Юв, можетъ быть, взято изъ гречечеСкаго ху* 
дожества (Хег)^ ьепод^ 1нцагод; посд-Ьднеяу покланялись 
на Кеос^, В1ч>еи.<$ |1с(1 I, 48.) и напоминаетъ описанную 
выше вФесскую монету съ изображен1емъ дождеваго Зев- 
са, см. стр. 2Ь6, Статуи Зевса в^т^ровъ {рг^рюд , ъьагъ-' 



' ) Тамъ же , и еще въ а^Фавитныxъ указате^яxъ къ ПавзанЁю , 
можно наитн друпе эпитеты Зевса , которые зд'Ьсь , по ихъ 
ма^оупотребите^ьностИ| ооущеоы» 

17 
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^лоя) ^) стояли кга морскихъ берегахъ и особенно на 1кер* 
1пинахъ мысовъ [акт а год) и представляли Зевса Я'^коль'^ 
ко въ посидоническомъ характ^^р'Ь съ пребладающимъ вы«^ 
ражен1емъ могущества , всл15ДСТв1е чего Римляне перево- 
дили греческаго 7.вь^ ог^рюд своимъ ^IIр^Iе^ 1трега1ог ^). 
Поклононхе Зевсу грозъ было очень распространено; Зев- 
су г^юзъ приписывались три главныя явлен1а , которыя 
Грекъ , также какъ и Римлянпнъ , различалъ въ 1ро- 
З'Ь : сверкаю11][1й св'Ьтъ , абтрапг/ , Ги1§11г ; гремящхй 
звукъ, ^роуг^!, 1оп11гия, и ударъ, нёраугсд, Ги1теп. По- 
сл'Ьднее явлен1е считалось у Грековъ, какъ и вевд*, важ- 
н-Ёе двухъ лервыхъ, и потому Зевсъ особенно носилъ эпи- 

^) Самая известная статуя этого 2. одрю^ стоя^а при вход'Ь въ Понтъ 
въ одномъмксгЬ, называвшемся ^Ироп см. \Уо1Га(1 Веш. Ьер!. 
р. 259. С1с. 1п Р1$. 35. 85 Надпись базы одной статуи > со- 
хранившаяся до на:11его времени (см. ^ееЬос1е т1$с. сг. 1, р. 
^87 8^^.), изображаетъ его богомъ попутнаго в'Ьтра : 
ОС(ЛОУ ён пру/црт/? тг? с6т^у?^т}}оа наХв1тоо 
2>1^уа^ хата протогаог Чбтгог енпетаба? и Т. Д. 
у Эсxи^а 8иррк 594. онъ бдизокъ къ Зевсу соасительаому; «р. 
НезусЬ. 8. V. баотг'рю^, 

^) О характере эгЬхъ изображсн|Н можно по^учить полятЁе по мо- 
яегЬ Коммода съ подписью: 10У1 1МР (еГа1оп) ОМШ (ро1епН) 
АЁТЕА (по). На ^ицепой сторон к Юлитеръ стоить в^'Ьво съ 
жез^омъ и^и копьемъ въ правой рук й и мо^н^ей въ ^1^вой, ^'Ъ^ 
вою ногою наступая на ступень жертвенника. Передъ нимъ 
Коммодъ вправо, уе1а(о сар|'1е, по обычаю принося тих ь жертву. 
(Реёгив! Мыз. Рагп. V. 1617. п. 2. МаПег О. А. К. II, 2,22.). 
Тождество этого Юпитера съ 2. оь(ло? основало на м1>стк 
Цицерона ш Уеггет IV, 57, 128? ^0V^9 1трега1ог18, диет Сгае- 
с1 11г10П пот1па1И Что Юпитеръ императоръ бьмъ М'Ьстныи 
11ренестияск|й богь , мы уэьаёмъ изъ Ыу. VI, 29, 8. О труд- 
иостяхъ у представ^ающиxся при объяснеп1и отождествлен! я 
дренестинскаго императора съ греческимъ б01 овь в1:тровъ, раз- 
суждалв Левецовъ ^ириег 1трега1ог. ВегИп. 1826 и Отто Янъ 
^ъ Ъ, Г. А. 1841, р. 977 1Т., поед']Ьдн1|| по поводу статьи Абе- 
«ева ъъ Апп. ёеГГ 1п$1. XI, р. 62 здц. 
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тетъ : xераVУ^о^ (ср. Перунъ), и полйгалось, ч»го онъ ьъ 
громовомъ удар* нисходить на землю (отсюда эпитсгъ 
катагратг^^, между прочи\1ъ на мойетЬ города Ко(^род , 
ЕскЬе! III, 260). Такъ какъ вооби]^е Зевсу досталась пре- 
имущественно передъ другими богами верхнлл часть М1- 
ра, небо й эвиръ (откуда эпитеты оь'раую^, агЪврг уа1' 
а>к), то ему посвящены вершины горъ, достигающхя эвир- 
ной высоты, и онъ называется норусрагод (на монетахъ 
ЛИД1ЙСКОЙ Филаделы1>1и, ЕскЬе! Ш, 110), нарагод (у Бео- 
Т1Йцевъ), йпанрюд (въ Аттик*), пкраТод (въ Эфсс*, Сми]^)* 
н*, Митилен*, Темное*, ЕскЬе! II, 497, 504, 508, 543). 
Къ этому же значен1ю относится и прозвище Ом^^тод^ 
потому что Олимпомъ у Грековъ называлась всякая свя- 
щенная горная вершина , достигающая эепрной высоты» 
Равно отъ него же ведетъ свое начало поклоненхе Зевсу 
въ кремляхъ или вышеградахъ (акрополяхъ) греческихъ 
городовъ, относившееся сначала къ богу вершинъ, а по- 
томъ принявшее политическое значеН1е (вам*чательный 
прпм*ръ того перехода отъ Физическаго къ нравствен- 
ному, о которомъ было уже упомянуто). Вообще же богомъ 
преимущественно природы Зевсъ является во многихъ 
м*стныхъ поклонен1яхъ , который будутъ описаны ниже, 
и изъ которыхъ самымъ Знаменитымъ было аргосское. 
Оно безъ всякаго сомн*н1я уже существовало во время 
господства тамъ Ахеевъ, и потому не удивительно, что въ 
немъ п[}еобладаетъ Физическая сторона значен1я Зевса. 

Но ч*мъ дал*е въ иСтор1И , т*мъ бол*е полу часть 
11ерев*съ нравственная сторона. Какъ Зевсъ верш-инъ 
становится Зевсомъ охранителемъ акрополей , такъ точно 
еще прежде Зевсъ сталъ изъ бога верхней атмосферы 
царемъ Олимпа и покровителемъ царей на земл* {7.^ьд 
/ЗабгХеид , /^аб1Хего?). Мы вид*ли , что еще въ героиче- 
ское время , описываемое у Гомера , греческое царское 
достоинства производилось отъ него. По Гомеру , онъ 
даль скипетрь , которымъ царствовали Пелопиды (этотъ 

17* 
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1С1Шпетръ , какъ утверждали , сохранялся потомъ въ Хе> 
роне*, и Хе2)онейцы покланялись ему бол-Ье нежели всЁмъ 
в;>гамъ, Павз. IX, 40, 11); онъ считался даже Физиче- 
ски >1Ъ родоначяльнпкомъ н*которыхъ другихъ динаспй, 
напр. Эакпдовъ , Ге])дклиДовъ. У Гез10да мы находимъ 
тоже в'Ьроваи1е , особенно въ той Форм-Ь, ^'Го отъ Зевса 
происходить право , которымъ цари царствуютъ; но какъ 
ПОНЛТ1Я изменились въ Гезюдово время , показы ваетъ 
зам-Ьчательный сов^'^ъ , находящхйся въ ))дняхъ и рабо- 
тахъ(( ст 245-263, напоминающШ о праве, Лк?; ^ 
дочери Зевса, которая за кривые суды совершаетъ мще* 
Н1е надъ ц^лымъ городомъ , и потомъ переходяцхй въ 
Наивное воззвдн1е, заключенное въ ст. 262 и 2бЗ. 

Въ последу юп^ее время Зевсъ оставался покровите- 
лемъ царей тамъ , гдЬ монарх1я удержалась, хотя толь- 
ко и по имени. Такъ въ Лакедемон* , цари Гераклиды, 
лроизводившхе свой родъ отъ Зевса , продолз^али бы1ъ 
его жрецами ; въ Эпире, цари изъ рода Эака, сына Зев- 
сова , находились въ особомъ отношен1и к% додонскому 
Зевсу (что видно изъ йхъ монетъ) и при вступлен1И на 
П2)естолъ приносили жертву Зевсу по прозвищу "Арвго^^ 
присягая при томъ эпирскому народу царствовать со- 
гласно съ существующимъ государствен нымъ устройств 
вомъ , после чего народъ присягалъ въ верности Монар- 
хи! , см. Р1п1. Р>г|Ь. с. V. Напротивъ того города, еде- 
лавш1еся республиками , удержавъ въ призыванхяхъ Зев* 
с81 имя царя (ср. С^с. с1е гвр. 1, 53 : сиг еп1т ге^еш аре!- 
1ет 1оу'$ орСтгС пптЫе Ьотш«*т) , перенесли его покрови- 
тельство на свои новыя учрежденгя и видели въ немъ , 
какъ и прежде , высочайшее начало законности , поряд- 
ка и всехъ тесныхъ или обширныхъ соединенШ людей 
между собою. 

Какъ ^1набп'>Хо?у псточ1яикъ и блюститель всякаго 
права, Зевсъ имеетъ своими спутницами ^1нг;у право чело- 
веческое, ^и5> и ^Од(т1у право божественное, Гач Отъ него 
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происходить , по ПОЯЯТ1Ю древнихъ Грековъ , особенно 
развитому а»илосоФами стоиками (см. С|с. Не N. В. I, 15),. 
всякая справедливость на земд-Ь. Онъ самый неподкупный, 
нелицепр1атиый судья и вовсе не слышить желающихъ 
уб-Ьдить его въ свою пользу. (Поэтому на остров* Кри- 
тЬ находился одинъ его идолъ безъ ушей. Пни <1е 1$. е^ 
0$1г. 75.) Онъ содержитъ весь М1ръ въ чин-Ь и наряд-Ь ,^ 
ноб^од) отсюда его спартанское имя коб^лт^тад, относящее- 
ся впрочемъ и къ <1»изическому и къ нравственному по- 
рядку вира. Дал'Ье, вс11 законныя соединенхя людей стоять 
подъ его покровомъ. Каждый домъ, съ своимъ средоточ!*- 
емъ, очагомъ, йбхЫ^ быль посвященъ Зевсу , охранителю 
домашней и семейной жизни (^/экбго^« 1срйбт1од)\ мужъ и 
жена были имъ соединяемы подъ общее ярмо {В^оую^^ 
уа^1т}Х10^\ въ кладовыхъ стояли въ особенныхъ шкапчи*-^ 
кахъ , уа^^га , или боченочкахъ , каб1бко1 , истуканчики 
Зевса имущественнаго , Ъе1)Я ктг^бюд [кп/бюу ^ш йу 
той га/лиШд 1вриуто Нагросг. р. 115 и АгЬеп. XI, р. 
473 с. по1.) Въ Аепнахъ при испытан 1И годности г|)ажданъ 
къ заият1Ю государственныхъ должностей спрашивалось 
между прочимъ, есть ли у испытуемаго жертве г1ники , 
для Зевса . патроооя и ернегод (Нагросгаиоп 8. V. *^Ернв1оя 
2€1??). Первый относился къ целому городу , второй 
былъ домашнкй богъ, такъ сказать ленатъ каждаго Аип- 
нянина , покровитель дома и всЬхъ домашнихъ , охрани- 
тель чести вс^хъ въ немъ живущпхъ и особенно жен- 
щинъ (см. Сгепкег ЬутЬ. III, р. 120 3-(ег Ап.я^.). Люди, 
связанные узами родства или свойства, и&гЬли также свог 
его Зевса , родственники,. абёХрог , 6цоуу101у Зевса 6ц6- 
у под (8о11о1. Ёипр. Нес. V. 2^42 Ма:(!|) у соединенные 
свойство мъ, аШа1(аз, биууйупа^ Зевса биууйувюд, Фрат* 
р1Я , соединеше людей , сл-Ьдуюшее по обширности тотъ 
часъ за семействомъ и родомъ , им-Ьла также своего 
Зевса д}рагр1од (въ Аеицахъ) , и наконецъ цклый го* 
родъ былъ аащищаемъ Зевсомъ по прозвищу яоЛге1^. 
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Арать въ начал-Ь свонкъ д}а1УоцВУС1 говори лъ , что Зев- 
сомъ полны вс^ переулки и всЬ площади , все море и 
ВС* гавани , что мы вездЬ нуждаемся въ ЗевсЬ. На осно- 
ван1и этого же воззр^нхл Зевсъ называется роьХагод (въ 
Митплен-Ь, ЕскЬе! II, 504)^ ауорагод (въ Нике* ЕскЬ»»1 
II , 424) , руководитель думы и народна го кЁ^ча. Его 
идолъ съ идоломъ Геры справа и Аеины сл'Ьва находил- 
ся вь зал* собран1й у Фок1йцевъу въ такъ называемомъ 
Ф(юк1я6у , описываемомъ Пакзан1емъ X, 5, 1. Ему моли- 
лись авинск1е думные люди , 13оиКеута{ , передъ сов*- 
щан1емъ ; къ нему , какъ къ богу в*ча и краснор*ч1Я , 
вел* лъ оракулъ обращаться отцу Сократа съ молитвами 
о сын* (РЬл. бе §еп1о >осга118, р. 589); равнымъ обра- 
зомъ онъ , какъ источникъ закона и правды , блюсти- 
тель в*рности данному слову и клятв*, П1бТ1од, сркюд, — 
страшный каратель клятвопреступниковъ * его идолъ съ 
молн1ей въ об*ихъ рукахъ находился въ думномъ дом*^ 
РоVквV^1^р^ОV , ВЪ Олимп1И (Раия. V, 24, 2). Какъ у Го- 
мера , такъ и ВЪ историческое время пользуются его по- 
кровительствомъ странники , гости и несчастные прося- 
Щ1е аа1циты {В^вуюд , гкес^юд , ^ьбгой') , и ему пр1ятна 
дружба людей и пхъ товарищество {сргХюд ,' йга1(лю$)., 
Какъ В,йУ1од , онъ былъ изображенъ ваятелемъ Пам^и- 
ломъ , ученикомъ Праксцтеля \ какъ (р1Х1од , — зиаме- 
нитымъ Поликлегомъ, современникомъ Фид1Я (въ харак-^ 
тер* очень мягкомъ , близкомь къ дюнисовскому , даже 
съ епрсомъ , на которомъ впрочемъ сид*лъ орелъ , Раив, 
V^^I , 51. 4). 2€1/^ д}1к1од встр*чается также на моне- 
та хъ тарс1Йскихъ съ колосьями и грозд! ямы въ рук* » 
Тб1ке11 Кип81Ы. I, р. 175, и на пергамскихъ , ЕокЬе! 11> 
465, съ чашей. На войн* Зевсъ предводительствуетъ ^ 
даетъ стойкость, посылаетъ и охраняетъ тро4>еи, бтратг^' 
уод (ЕЛ1|в1 II, 585), бграпод ^), арвюя ^ аутоор^' Отг}- 

^^ Эюму Зевсу пок^аня^ись особенно въ Лабранд* въ Кар|'Иу таЬ 
онъ изображался съ с*кирой (Р1и(. Оа. Ог, 45) ■ коаьемъ въ 
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&10^у хропаХо^) у освобэясдаетъ отъ опасности и грозя1ца* 
го рабства (^ЛвиЭ^рю?). Поэтому Греки учреждаютъ ему 
по окончан1И персидскихъ войнь въ Платеяхъ праздникъ 
освобожден1Я, еХеоЭ^рга (Ране. IX, 2, 5), и воздвигаютъ 
въ Олимп1И статую подъ именемъ освободителя , Хе^й" 
^X6VЭ^р^о€ (Него(1ои IX, 81. Раи». V, 25, 2. VI. 10, 2). 
На монетахъ Сиракузъ Зевсъ освободитель находится въ 
память освобождеи1я отъ тирани|а> врасибула , ЁскЬе! I, 
243. Вообще Зевсъ — '2(югг}р (Раиз. И, 20, 6; 51, 10. Ш^ 
23, 10. IV, 31, 6; 34, 6. V, 5, 1. VII, 25, 9. VIII, 9, 2;30,10}; 
онъ приводить все къ лучшему (теЛсго^), призывается 
каждый разь при чихан1и употребительной приговоркой: 
Хвйсшбоу^ получаетъ въ почесть третхй кубокъ за каж- 
дымъ пиромъ и по окончан1И каждаго года особое благо^ 
даренЕе. ^1б(агт}рга (см. К. О. Мюллера къ Ёвменидамъ. 
Эсхйла стр. 187 слл.). 

Вс:Ь втЬ мысли соединялись при постоя нномъ покло- 
нен1и Зевсу въ историческое время гелленизлш , вс* он*, 
были бол^е или мен^е распространены по врей Греции. 
Но на ряду съ эРгЬмъ такъ сказать каждодневнымъ и^ 
повсем-Ьстнымъ поклоненхемъ существовали еще перюди- 
ческ1о и м'Ьстные праздники, которые теперь должны со- 
ставить предметъ. нашего дальнейшего описан 1Я. 

Общимъ отличгемъ ихъ въ это гелленское время была 
веселость , непринужденность въ приближен!!! къ святи- 
лищу , украшение святыхъ м-ёстъ и дней музыкой , пля- 
ской , разными играми и всякимъ искусствомъ. Въ гел- 
ленское время вся народная жизнь принимаетъ пласти-^ 
чеок1Й характеръ.,; т. е. во всЬхъ с<1>ерахъ жизни до^о- 



рукахъ о съ четверпкомь на го1ов'Ь (см. монеты ми1асск1я 
МиПег В. А. К. И, 2, 30. Геродотъ IV, 119) говорить даже, 
что 2. 2гр<{х1о? по^ьзуется пок^онеп^емъ то^ько у Каровъ. 
Вообще Кары усерлно пок1аня1псь Зевсу подъ именами ка- 
^Шскаго^ ^амбрандШска^о и Осого, о ч^мъ см. выше стр. 211». 
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дитъ до проявлен1я самое полное, какое только было яа 
св*т*, равнов'ЁС1е между плотскою и духовною стороною 
челов1;ческаго су1цества. Поэтому въ священиыхъ играхъ 
и состязанхяхъ, ьъ такъ называем ыхъ агонахъ втого вре- 
мени, тЁлесныя упражненхя занимаютъ главное м'Ьсто на- 
ряду съ музыкальными и драматическими. Даже въ ту 
первую эпоху гелленскаго времени, когда поклоненье Зев- 
су им^ло особенно сильное вл1ЯН1е и еще носило архаи- 
ческ1Й характеръ , мы находимъ преобладаше тЪлесныхъ 
состязанШ (гимническихъ агоновъ) надъ прочими, всл-Ьд- 
ств1е чего съ служенхемъ Зевсу особенно связаны толь- 
ко первыя. Въ самомъ д'1^'ё мы видимъ, что кром-Ь музи- 
ческихъ состязан1Й, им-Ьвшихъ м'ёсто въ Иеом-Ь и НемеЬ 
(можетъ быть и въ Спарт'Ь), всЬ агоны, стоящЁе въ свя- 
зи съ поклоцешемъ Зевсу, были гш11шческ1е. Покрови- 
тельствуя имъ, Зевсъ являлся какъ богъ т*леснаго тру- 
да п Физической силы, ХвО^ б:Ьй*^1од ^}, и потому съ втой 
стороны его Д'Ьятельностц мпеолог1я даетъ ему въ сы- 
новья не Аполлона или Дхониса , но Геркулеса , город 
мцого трудидшэгося и трудомъ достигшаго до Олимпа. 
Каково бы ни было значенье Геркулеса въ греческой ми- 
еолог!!! , но то несомненно , что онъ по своему существу 
есть представитель времени древн1>йшаго , нежели какъ 
Аполлонъ и Д1онисъ , и что онъ въ истор!» греческага 
поклоненья богамъ стоить въ самой тесной связи съ гим- 
ническими а гонами. Гимническье же а гоны в-йроятно им^- 
ли м'Ьсто отчасти уже въ пеласгическьй пер10дъ , какъ^ 
мы видели при описанш ликейскаго поклонен1я Зевсу, 
и какъ можно заключить изъ того, что съ ними приво- 
дится въ соприкосновен1е Титаяида &\л (см« начало V 

^) |]зоб|>ажеше Зевса съ этоУ стороны его существа было, кажет-^ 
са, особенно избираемо для скульотурныхъ работъ Лисиппомъ, 
о которомъ мы анаемъ, что онъ сд 1>лалъ четыре статуи Зевса„ 
и между ними одинъ колоссъ въ 40 Футовь въ вышиву, на-^ 
ходввшШся въ Тареат]^ РИп. Н. N. ХХХ1У^ 7, 39* 
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исемШской оды Пандара). Поэтому очень понятно , что 
въ ГеркулесЬ зам-Ьчаетса много ледасгическаго (Ушольдъ, 
какъ изв-Ьстно, считалъ его даже представитедемъ Пелас- 
говь). Но съ другой стороны также понятно у почему 
Геркулесъ является героемъ дорШскаго племени, которо- 
му принадлежитъ предпочтительно передъ другими гре- 
ческими племенами распространенхе гелленизма (о дор1Й- 
скомъ ГеркулесЬ см. К. О. Мй11ег*8 Врпег , въ глав-Ь о 
ГеркулесЬ^. Самое правильное заключенхе о ГеркулесЬ 
состоитъ въ томъ, что, какъ обо^епрпнятая мпеологическая 
хронолог1я считаетъ Геркулеса однвмъ изъ самыхъ древ- 
н-Ьйшихъ героевъ, такъ онъ былъ и въ самомъ д-Ьл-Ь су* 
ществомъ среднимъ между пеласгическимъ и гелленскимъ 
перюдомъ греческой истор1и , и что потому в]^>емя его ' 
велпкаго значенхя въ истор1и греческпхъ религшзныхъ 
спстемъ предшествуетъ вреяреии особеннаго вл1ЯН1я Дель<Е>ъ 
и Элевзина. Поэтому въ ГеркулесЬ бол'Ье элементовъ 
пеласгическихъ , нежели въ АполлопЬ или ДгонисЬ , и 
поэтому же состязан1я гераклическ1я отличаются отъ 
аполлоническпхъ и дюнисическихъ тЬмъ, что состоять 6о- 
л'Ье въ тЬлесныхъ, нежели въ умственныхъ упражнен1яхъ. 
Въ гераклической агонистик'Ь преобладаютъ тЁлесныя игры 
и КОНСК1Я состязан1Я , изъ которыхъ почти всЬ уже 
известны Гомеру. Видя, какъ ея характеръ соотв-Ьтствуетъ 
героическому времени , нельзя отказаться отъ мысли , 
что она ведетъ свое начало отъ воинственнаго быта ге- 
роевъ , такъ много полагавшихся на свою силу и броню 
и такъ много хвалившихся своей ловкостью. По съ дру- 
гой стороны полное развптге гимнической и гиппической 
(тЬлесной и конской) агонистики несом н'Ьино относится 
къ времени процвЬтанЕя гелленизма и его характеризуетъ 
какъ нельзя бол-Ёе. У Гомера она является еще д-Ьломъ 
частныхъ людей , употребительнымъ не при свяЕценно- 
, д'ЬВственныхъ обряда хъ въ дни, празднуемые всЬми, 
а при логребенш богатыхъ ц сильныхъ мужей. Награда 
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победителю оостоитъ у него въ какомъ-нибудъ предмет*^ 
им^ющемъ ценность въ оемомъ себ-Ь, ^Э\оV, Въ геллен* 
ское время, напротивь^ агоны становятся д'Ьломъ обще-^ 
ственнымъ, находятся въ связи съ народными религ103- 
ными празднествами и ведутъ поб-Ёдителя по большой 
части къ наград-Ь, приносяи^ей только одну славу, но не 
заключающей въ себ-Ь никакой ценности, именно къ в'ён-. 
ку , свитому изъ в'Ьтви священ на го дерева того м*ста , 
гд* состязан1е происходитъ. (Отсюда противоположенхе 
агоновъ бге^}аугта1 или бгед)аУ1^(роро1 и агоновъ йп 
аЭХогд или д^р^А*^^^^^')* Кром* того только въ геллен-. 
ское время тЁлесныя игры стали въ настоящемъ смысл* 
гимническими {уу^лпноь отъ уу^луо^ нагой) , потому что 
только при полномъ развитхи гелленизма Греки р-Ьшились 
сбросить на время игръ съ своего ткла повлзки и со- 
вершенно обнажиться. Это обнаженхе считаетъ Оукидидъч 
въ выше лриведенномъ м:Ьсгё (стр. 54) однимъ изъ глав- 
ныхъ признаковъ гелленизма, и оно д-Ьйствительно пред- 
ставляетъ весьма характеристическую черту гелленскаго 
воззр-Ьнхя на природу человека , ибо оно стало возмож- 
нымъ, только когда Грекъ , погрузившись въ созерцая1в- 
красоты челов^ческаго т^ла , пересталъ стыдиться наго- 
ты его. 

Чувственное направленхе , отличающее агонистику , 
стоящую въ связи съ Зевсомъ и Геркулесомъ, очень хо- 
рошо характеризуетъ то время , къ которому относится 
ея установлен1е. Эта чувственность не была ни грубая 
чувственность, зам'Ьчаемая у н-Ькоторыхъ восточныхъ на- 
родовъ, ни изн-Ьженная и утонченная чувственность, го- 
сподствовавшая у Грековъ и Римлянъ въ поздн'Ьйшее 
время. Она была возвышаема и украшаема стремленвемъ 
къ изящному, вносившимъ въ нее одушевленность, и пр!- 
обр'Ьгала необыкновенно здоровый и кр'Ьптй видъ отъ 
сильнаго напряжен1я , которымъ отличалась. Это была 
красивая и виФсгЬ крепкая чувственность. 
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Такой характеръ зам'Ёчается и вообще въ поклове- 
Н1И Зевсу этого времени. Оно стало свободно , весело } 
въ немъ видно направленхе къ изящному , отождествле- 
Н1е священнаго съ изящныиъ, игры съ праздникомъ; но 
съ другой стороны въ немъ еще много строгаго, и архаи- 
ческ1а черты встр-Ьчаютса въ немъ въ ббльшемъ числ-Ь, 
нежели въ поклонен1и вторымъ олимп1йскиыъ богамъ. 

Это будетъ ясно изъ описанха м'ёстныхъ обрядовъ, 
къ которому мы теперь переходимъ , и которое В1ы рас- 
положимъ въ порядке , соотвЁтствующемъ ихъ внутрен- 
нему характеру и потому могущемъ подходить къ исто- 
рической посл-Ьдовательности временъ ихъ происхожден1я* 

Зевсовы города^. Естественно начать обзоръ м*ст- 
ныхъ поклонешй съ ткхъ городовъ и м'Ьстъ, которые уже 
самымъ именемъ свод втельствуютъ о господствовавшемъ 
въ нихъ поклонен1и Зевсу. Изъ нихъ мы упочянемъ 
прежде всего о Д10Н^, Лог ^ В1ит , город*, лежавшемъ 
на подошв* горы Олимпа. О значен1И Олимпа въ исто- 
р1И поклонеи1я Зевсу мы скажемъ несколько словъ ниже 
при описан1И поклонен1я Зевсу въ Олпмши. Теперь за- 
м-Ётимъ только , что Олимпъ составляетъ средоточхе той 
местности , въ которой выработалось 11оклонен1е олим*- 
П1Йскимъ богамъ въ ихъ совокупности и противополож- 
ности съ одной стороны Титанамъ , сражавшимся про- 
тивъ Олимп1Йцевъ съ Оориса ,♦ и съ другой — подзем- 
нымъ , хеоннческимъ богамъ и героямъ. Поэтому очень 
важно найти на подошв* Олимпа городъ , посвященный 
Зевсу. Что въ немъ очень усердно покланялись этому 
богу , показываютъ мног1Я обстоятельства и кром* его 
имени. На одной м*дной Д10Нской монет* мы находимъ 
Зевса. Онъ изображенъ , стоя , съ чашей въ правой ру- 
к* , съ копьемъ въ л*вой , съ ор^^омъ у ногъ ; надпись 
СОЬ. Л}Ь. В1БК515, на лицевой сторон* голова Галл1ена 
въ сглаш, Мшапе( 1, р. 174 п. 187. Изъ СтоФана Ви- 
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зантхйскаго'^ я. т. ^гоу мы зваеиъ , что въ атомъ город!» 
праэдновались олвш11йск1д игры , конечно , въ честь 
Зевса. Это еще бол'Ъе доказываетъ суцествованхе тамъ 
знаменатаго поклонен1я Зевсу. Въ окрестностлхъ Дхона 

жили ШераЙЦЫ, по КОТОрыМЪ и музы ОЛИМП1ЙСК1Я нослть 

имя п1ер1Йскихъ , и вся страна называлась Шер1ей. Въ 
древнее время отсюда было много выселенхй въ собствен- 
ную Грец1ю, изъ числа которыхь самое зам'&чательное 
было геликонское , имевшее , безъ всякаго сомн^нха , 
большое вл1ян1е на Гезюдову поэз1Ю. Вь 7-мъ в-^кЪ до 
Р. X. П1ер1Йцы , изгнанные изъ своихъ м-Ёстъ Македо- 
нянаи^си , выселились дал-Ёе на востокъ къ лодошв-Ь Пан* 
геона. Имъ, вероятно, принадлежитъ основаи1е городовъ 
Дюна и Дш , упоминаемыхъ близь Ааонской - горы , 
Сте<1>. Виз. 8. V. Лоуу Ла. Въ поздн:Ьйшее время ма- 
кедонскаго господства надъ Азгей часть Пдергйцевъ пе- 
решла въ Сир1ю и поселилась тамъ на правомъ берегу 
Оронта. Страна , ими занятая , получила также имя 
Шерш , и ими же было , конечно у принесено поклоненхе 
Зевсу 9 распространившееся тамъ и особенно процв-Ьтав- 
шее въ Антшхш и Селевкш, сравни выше стр. 254. Они 
и зд'Ьсь основали городъ Дшнъ , Стео. Виз. е. у. Лог. 
Того же происхожден1Я былъ конечно и Дюнъ , лежав- 
ш1й въ Палестин-Ь на Л'Ьвомъ берегу 1ордана. О его ма- 
кедонскомъ происхожден1И свид'Ьтелъствуетъ находившая- 
ся близь него Пелла. Щ монета хъ последней (ЕскЬе) III, 
550) надобно вид-Ьть въ нагомъ муж^ съ чашей и жез- 
ломъ — Зевса. Равнымъ образомъ къ поклонен1Ю Зевсу 
надобно у кажется , отнести странный типъ монетъ пале- 
стинскаго Дюна (ЕскЬе! Ш, 347), иа что указываегь 
не только орелъ, сидящ1Й на жезл'Ь женщины, но даже и 
быкъ э находащ1Йся подъ ея ногами. Кром'Ё втёхъ дос- 
тов-Ьрно (11ер1Йскихъ Дхоновъ въ Малой Аз1И еще упо- 
минаются : Д1Ънъ въ Писидш (СтеФ. Виз. 1. 1.), Д1я въ 
Карш (СтеФ. Виз. 5. у.,Ла), Л^щ въ Лидш> разру- 
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шейная землетрясевхемъ въ 152 по 1^. X. (Оеог§. 5упк. 
р. 603. 6(1. Вопп), въ Лщхаже ^^о^ гербу (51ск1ег ШЬ. 
р. 527), и Д1Я въ Виеинш на берегу Чернагоморя. По- 
сл^дн1Й городъ чеканилъ м'Ёдныя монеты съ изображен!* 
емъ увенчанной головы Зевса и орла съ молнгей см. Ра- 
по№а топ с1рт Е^пЯазз бег Оо((Ье]1еп апГОг зпагпрп (АЬЬ. 6. 
Вег1. Ак. 1840) ТаГ. I, 1. Въ нашемъ Крыму была также 
своя Д1Я , упоминаемая у Пл11Н1Я IV ,26. О ней бол'Ъе 
ничего не изв'ёстно ; она обязана своимъ происхожден!- 
емъ, какъ надобно полагать, ахейскимъ колонистамъ. Д1я, 
которую упоминаетъ СтеФанъ Ввзант. 8. у. ^(а на бе- 
регу Фазиса, въ Ские1И , есть именно ата плин1ева Двя, 
и попала на Фазисъ по ошибк'Ь Степана Византхйскаго, 
см-Ьшавшаго съ нею Эю , лежащую на Фазисе (по сход» 
стбу начертан1Я Лга и /4га), Это первый зам-Ьтилъ Голь- 
стен 1Й. Изъ острововъ Эгейскаго-моря имя Д1и носилъ 
Наксосъ и еще два острова, изъ которыхъ одинъ лежалъ 
близь Аморга , другой близь Мелоса , Стео». Виз. е. у. 
^га, Противъ кносской гавани Гераклеи находился о- 
стровокъ Д1Я, СтеФ. Виз. 1. 1., сохранивш1Й и теперь свое 
древнее священное имя: онъ называется Станд1я, чтб про- 
изошло, безъ всякагосоми'Ьн1Я, изъ е{^ тагу ^1аУу какъ имя 
Стамбулъ изъ €/5" т?)у поХгу (при втомъ еще зам-Ьча- 
телъно, что сохранились даже сл'Ёды доризма въ члене 
тау). На самомъ остров* Крит* , древнемъ м-Ьсторожде- 
ши бога, мы находимъ мысъ Дйонъ и городъ Таносъ, ко- 
тораго имя , тождественное съ Заносъ , происходить отъ 
имени Зевса въ «хюрме Занъ Эту связь д-Ьлаетъ несо- 
мненною то обстоятельство , что на монетахъ города Та- 
иоса мы находимъ на одной сторон-Ь увенчанную лавромъ 
голову Зевса, на другой орла, Мюпие1 И, 299 п. 521. 
Поэтому-то мы им-Ьемъ полное право относить къ Зевсу 
и имя маленькой реки Таносъ, упоминаемой въ Арголи- 
де у Павзан. II, 58, 7, а равно видеть тоже слово толь- 
ко съ ослабленхемъ гласной въ втрусскомъ имени Зевса — 
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Тйн1я. Эп^ , заыЬтимъ МШЮХОДОМЪ , ВМ'ЬСГЬ СЪ Пр04И1Ш 
этрусскими именами боговъ , -^ даетъ сильный поводъ 
думать, что въ этрусскомъ народ'Ь находилась, какъ эле- 
ментъ, часть греко-пеласгическаго племени, отд-Ьлившаасд 
отъ него довольно поздно, какъ кажется, позди*^ нежели 
племя осско -сабино- латинское , и вт^мъ подтверждается 
предположен1е Лепс1уса, высказанное въ сочиненш: йЬег 
(Не ТуггЬро19сЬрп Ре]а<^ег 1п Ё(гиг|рп. Ьрг^, 1842. Дал'Ёе, 
на собственномъ материк-Ь, мы находимъ въ Арголид-Ъ уже 
упомянутую р-Ёчку Таносъ, которой соотв15ТСтвуетъ близь 
Ски л лейска го-мыса ост^ювокъ Д1я , лежа1Ц1й какъ бы въ 
средин-^ меякду Калавр1ей, средоточ1емъ поклонен1я Пос- 
ейдону, и Герм юной, средоточхемъ поклонен1я Аду. Не- 
сколько южн-Ёе въ восточной ЛакоНикЬ была гавань Зев- 
са спасающаго и, что зам'Ьчательно, близь нея мысъ Ми- 
ноя, напоминающ1Й Миноса , критскаго собеседника Зев* 
сова. Въ дессал1И упоминается Дюнъ , у Сте<Е>. Виз. е. 
V. ^гоу, и Д1Я, у СтеФ. Виз. 5. V. ^/а. Основанге посл-Ьд- 
ней приписывается Эаку, сыну Зевса и Европы или Зев- 
са и Эгины, которую Зевсъ похитилъ у ея отца Асопа, 
принявъ видъ орла. Эакъ пользовался поклонен1емъ, какъ 
герой, и ходило пэв11рье, что въ аду онъ судить мерт- 
выхъ вместе СЪ Миносомъ и Радаманеомъ. Его сыновья- 
ми были Пелей и Теламонъ, и черезъ нихъ онъ родона- 
чальникъ Ахилла и Эанта. Въ качеств'Ь родоначальника 
Ахилла, властителя еессалхйской Геллады « онъ , вероят- 
но, и счи'Сается основателемъ еессалхйской Деи. 

Въ заключен1е этого перечня местностей, получив- 
шихъ имя отъ Зевса , мы упоманемъ о Зевсовомъ-мысЬ 
и Зевсовомъ - городе , находившихся на северномъ краю 
острова Эвбеи , тамъ , где былъ еи^е городъ ^ Аеины 
Д1адск1я^ основанный Д1антомъ, сыномъ Абантовымъ, Сте<х>. 
Виз. е. V. *АЪ*/уа1. Все это показываетъ , что эта мест- 
ность должна иметь особенное миеологическое значенхе,, 
и это действительно подтверждается многимъ. Есть ска- 
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зан1е, Что 10^ та 1о^ о которой иы говори^Еи на первыхъ стра^ 
нвцахъ этого сочи1ГвН1Я, соединилась съ Зевсомъ въ пещер-Ь 
острова Эвбеи, а не въ егилетскомъ Каиоб^» 8(гаЬ. X, р. 445. 
На остров-Ь Эвбе'Ь была страна, называвшаяся Геллоп1ейу 
тЬмъ же самымъ именемъ, которое встречается около До- 
дбны, см. выше стр. 85. Наконецъ на острове Эвбе-Ь мы 
находимъ племя, носящее имя Куретовъ , напоминающее 
съ одной стороны этол1Йскихъ, съ другой стороны крит- 
«кихъ Куретовъ. Съ поюл'Ьдними ихъ сближаетъ очевид- 
ное существован1е на остров* Эвбе* знаменита го покло- 
нен1я 3€1Всу^ въ пользу этого сблнженхя говорить и Хал- 
кисъ, городъ Эвбеи, получпвшхй имя отъ м^дц, связан- 
ной и на КритЬ съ м^днооружными Куретами (выше 
стр. 149.) Зам1>чательно ^ что Халкисъ находится и въ 
Этолш, и что молодеческая воинственность, отличавшая, 
какъ мы зам-^тили , критскихъ Куретовъ , служителей 
Зевса, составляетъ главное качество и ц*лаго Куретска- 
го- племени, считавшагося непоб-^димымь (81гаЬ. р. 463). 
Поэтому-то необходимо, кажется, сблизить историческихъ 
«толхйскихъ и эвбейскихъ Куретовъ съ критскими миеи- 
ческими и жреческими Куретами , несмотря на то , что 
последн1е сътеченхемъ времени приняли совершенно ми- 
стическ1й ха|>актеръ и были отождествлены съ Кабира- 
ми или т^ми богами, сильными не столько своимъ бы* 
Т1емъ, сколько своимъ могуществомъ, Э€о1 диуаго1, (\'п ро1ев, 
которые могли называться воспитателями Зевса потому, 
чт«) безъ ихъ существованхя вовсе не было бы челов1«ку 
возможно освободиться отъ подчиненности существующему 
М1ру и отъ поклонен1я реальнымъ богамъ. Но такое мисти- 
ческое отождествлен1е критскихъ Куретовъ съКабирами не 
должно препятствовать намъ видеть въ племени Куретовъ 
представителей поклоненья Зевсу на изв-Ьстной (именно — 
на героической) степени развит1я (сравни выше стр. 159). 

АргоСЪ. Зд^сь главные обряды поклонен1я условли- 
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ВИЛИСЬ вгЬстяывш ипеами объ отношевЫ Зевса къ Гер'й» 
следовательно выступала та сторона бога, которая уже 
была на первомъ план'Ь въ описавномъ выше поклоненш 
платейскомъ (въ Дедал1ахъ^ стр. 189. ел.). Гера была въ 
Аргосе м'Ьстиой богиней; по мнЬнхю Аргивянъ, она особен- 
но лк:била втотъ городъ ; поэтому она и у Гомера часто 
носить постоянный впитетъ (ер1(Ье1оп регре1иит) аргив^ 
скоЙ Геры , напр. въ изв-Ьстном^ стих'ё : 

Отношен1е ея къ Зевсу было брачное, и бракъ, 1гро^ 
уа^АО^^ им'Ълъ <х>изическое значеи1е, бывшее однакожь тай- 
ной. Поэтому ПавзанШ II, 1 7 ничего не говорить о немъ 
и прибавляеть, что его апбфрг^гоу. Но филосо<х»ъ Аристо- 
тель ^), какъ кажется, нарушиль храмовую тайну и по- 
дробно изложилъ все сказанхе. Ему или другому учено- 
му его же имени мы обязаны всЬмъ , что знаемъ объ 
аргивскомъ овященномъ брак-Ь Зевса и Геры. Впро^емъ 
эт^{ св1;д1>Н1Я не полны, потому что изложенЕе Аристотеля 
дошло до насъ только въ отрывкЬ, выписанномъ въ схол1яхъ 
къ Оеокриту ХУ, 64 , и ограничиваются сл-Ьдующимъ: 
Гера , прогуливаясь , с^а однажды на одной аргивской 
вершин-Ь , прооу , которая потомъ была еЙ особенно по- 
священа , и на которой находился храмъ Геры - д-Ьвы 
(Раи5. II, 55). Тогда Зевсъ поднялъ великую бурю ипо« 
слалъ проливной дождь , а самъ , превратившись въ ку- 
кушку , сЁлъ на гор-Ь вронаксЬ или ворнаксЬ. Потомъ 
онъ подлегЬлъ къ ней, а оиа, изъ состраданхя, дала ему, 
взмокшему отъ дождя, уб-Ьжище на своемъ лон-Ь. Тогда 
Зевсъ явился ей въ своемъ вид'Ь^ устранилъ опасения 

^ ) Схо11и веокрита XV, 64 говорятъ проето : Аристотель, схЬхо* 
вательво отвосятъ къ философу. Но противъ того см. РгеИег 
1)ете1ег р. 244 по1.; сравни ворочемъ статью ГрасгоФа въ ^аЬи'^ 
ДаЬгЬ. X, 2, р. 142. Трудность состоитъ въ томъ, что схол1Я 
цятуютъ сочвнен1е не приводимое между Аристотелевыми ^ 
виевно: Ж9р1 ^Ер/лгогт^я 1ер6^, 
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богияЯу боявшейся о1юей мат^п Реи, и со<1етался съ ней 
бракомъ. Отъ этого и гора полупила названхе кукушки- 
ной, Лонкуугоу. 

• Особенно важно въ втомъ сказан1И упоминан1е ку- 
кушки , несомненно свид-Ьтельствуюн^ее о его древности * 
и вм-ЬстЬ о его <х>изическомъ значен1и. Зевсъу являющ1Йся 
въ вид-Ь кукупгки, есть богъ весенняго дождя, оплодотво- 
ряюо^аго природу, предвистникомъ котораго, по греческой 
приАгЁтЪ, с<1италась кукушка (см. Гез10да *Е. к *//. ст. 
486.). Съ другой стороны, въ 9томъ сказан1И видны сл-Ьды 
изъ зооиор<х>ической эпохи греческой миеолог1и и соот- 
в^тствве съ тЬми миеами, въ которыхъ Зевсъ является 
то орломъ , то быкомъ , то жукомъ. Въ Аргос* остатки 
зоомор<1»ическаго символа кукушки сохранились въ такой 
сил* , что даже Поликлетъ счелъ нужнымъ посадить ку- 
кушку на скипетръ Геры въ идол* этой богини, изваян- 
новгь имъ изъ золота и слоновой кости для аргосскаго . 
храма. Вь аргивской кукушк-Ь можно вид'Ъть продолже- 
Н1е того • направлен1я , которое мы въ последней разъ 
встретили, разбирая беот1Йск1е миеы. 

Нельзя пройти молчан1емъ еще одного миеа , ука- 
зываюоцго на сл-Ьды зооморфизма въ АргосЬ, хотя 
этотъ миеъ и не стоить въ прямой связи съ поклонен!- 
емъ Зевсу. Я раз^^м^ю миеъ о боръб-Ь волка съ быкомъ, 
решившей д-Ьло между Данаемъ и Геланоромъ въ пользу 
перваго, Раиз. II, 19, 5. 4. И волка и быка мы встр-Ь- 
чали н^колько разъ въ связи съ Зевсомъ, перваго пре- 
имуи^ественно на Ликейской-гор* , втораго въ КритЬ и 
Беот1И. Изъ этого бы можно было заключить о тузем- 
ности въ Грец1и символа волка и напротивъ о чужезем- 
ности символа быка , и это подтвердилось бы сказан1Я- 
ми о пришеств1и въ Аргосъ египетской колон1И. Аргос- 
скаго быка было бы надобно отнести къ чужеземному 
ВЛ1ЯНЦО, также какъ критскаго п беот1Йскаго. Напротивъ, 
волкъ получилъбы значеше начала враждебнаго зоомор- 

18 
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Фозму. Но мы не осм'кдиваемся настаивать на атомъ объ- 
дсяенш, потому что для р-Ьшенхя втого вопроса необхо- 
димо самое обширное изсл-Ьдованге всЪхъ миеовъ « всЪхъ 
локлоиен1Й, въ которыхъ упоминается или волкъ или быкъ* 
• Чтобы подтвердить присутствхе въ АргосЬ символа быка 
й его употреблен1е для обозначен1я Зевса, мы укажемъ толь- 
ко на 1о, блуждающую подъ видоиъ коровы и подъ видомъ 
коровы же соединяющуюся съ Зевсомъ , отъ чего, поми- 
еу 9 происходить Эпа<х>ъ или , что тоже (только безъ 
удвоенЕя или безъ приставки егапетскаго члена), Лпись. 
Какъ 1о доходить до Египта , такъ Данай , представи- 
тель племени Данаевъ , признается наоборотъ за египег- 
скаго выходца , за брата Бгиптова. ПриЬутствхе Егип- 
тянъ превосходно обьясняетъ иаргивск1Я сооружен1я для 
орошешя тамошней сухой почвы (НйПтапп ЛпШп§;е с!. |;г. 
СезсЬ. 8. 86.). Воспоминанхя о египетской колоти были 
еще живы вь памяти Аргивянъ, и недалеко оть Навплш 
находилось м'Ьсто, называвшееся *^уа/ЗаЭ^о{ у гд-ь , по 
ув^рен1Ю 'Аргивянъ , Данай и его дочери высадились на 
землю, Ране. II , 38, 4. Зам'Ёчательно , что блвзъ На»» 
ПЛ1И упоминается и лабиринеъ, котораго сооружен1е очень 
естественно приписать ат-Ьмъ же колонистамъ, см. выше 
стр. 127. Но если все заставляеть дув1ать, что въ Ар-* 
тч>с:Ь въ древнее время поселились чужеземцы, ц что ими 
были принесены туда зоомороическая религ1я и обычай 
построенхя лабиринеовъ, то съ другой стороны не надоб- 
но упускать изъ виду, что Данай и Даная, представи- 
тели племени Данаевъ, которому приписывается египет- 
ское происхоя;ден1е , находятся въ миеахъ въ связи съ 
Зевсомъ, и' что Данай у Павзашя (II, 19, 7) воздви- 
гаеть Зевсу деревянное изображеше, 2 оакок, сл^д. ан- 
еропомор<х>ическ1Й идолъ. Съ этой стороны Данай является 
протввоположнымъ зооморфизму и близкимъ кътомуна- 
лравленио, которое въ Крит1к и Беотш обозначается и- 
менемъ Дедала. 
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Но мы возвра1цаемся къ аргивскому миеу о сочетата 
Геры €ъ Зевсомъ-куку шкой. Нельзя не ооглаоиться, что втотъ 
мкеъ очень напоминаетъ гомерическое сказанхе ХУ1 книги 
Ил1ады о сочетанхи Зевса съ Герой на гор'Ё Ид-Ь, при чемъ 
земля растить зелень и цв'Ьты. Сходство двухъ сказан1Й 
ещетЪмъ зам^чательн'Ьеу что гомерическое у поминанхе зе- 
лени и цвЬтовъ по поводу сочетан1я, не находимое въ томъ, 
чтб дошло до яасъ пзъ аргивскаго миеа, можетъ быть 
въ немъ дополнено на основанхи обряда анеесФорхй, ивгЪв- 
шаго м'Ьсго при служеши аргивской Гер-Ь. Этотъ обрядъ 
совершался въ честь Геры, по прозванхю ауЭе(а (богиня 
цв'Ьтовъ) , и состоялъ въ томъ , что молодыя д-Ьвушки , 
ау^гб<р6ро1^ носили въ прох^ессхи корзинки съ цв-Ьтами, 
при чемъ игралась на <х>лейтахъ свяи^енная мелодхл, {ара- 
шоу, (Пераксъ компонистъ считался ученикомъе Олимпа, 
см. МйПег Вопег II, р. 551. 2-1е Аа$§.) см. Павз. II, 
22 и 17. Поллу ксъ 1У, 10 ^ 78 по исправлен1Ю Кюна 
(всл'Ьдъ за Сомезомъ, 5а1та$1и$). 

Кром'Ь того Геру возили тавгь въ одежд1> нев1^сты, — 
отсюда ея имя *Н. ууид}г^у — и плели ей изъмолодыхъ 
лобЬговъ брачное ложе, \4х^руос : — все черты , указы- 
вающхя на преобладанхе въ этомъ поклоненхи <^изическа- 
го значенхя, а вм'ЪсгЬ съ тЬмъ свид'Ьтельствуюи^я о его 
древности. 

Уже прежде было зам'Ьчено, что, по всему вЁроятхю, 
аргивское служенхе Зевсу ведетъ начало не только отъ 
героическаго, но и отъ пеласгическаго времени. Это пред- 
положенхе подтверждается найденнымъ нами Физическимъ 
и символическимъ характеромъ служенхя и Н'Ъкоторыми 
миеами, указываюи^ими на его древность. Къ такимъми- 
еамъ относятся въ особенности сказанхя о свази аргив- 
скаго Зевса съ Нхобой , 1о п Даыаей. Нхоба , о которой 
зд-Ьсь р'Ьчь , не дочь Тантала , изв-Ьстваа своей трагиче- 
ской судьбою , а дочь Форонея , . сьша Инахова и мать 
Пеласга и Аргоса (Лполлодоръ II, 1, 1.). Есть хфеданхе, 

18* • 
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*что она была первою смертной, съ которо11 сочетался Зевсъ: 
гаут^ прсох^! 7.еь$ ё/л{ут^ уVУа^н^ Згут^ту, Д^од. Сиц. IV» 
14. Обь 1о мы говорили довольно подробно, стр. 7 — 11. 
Она дочь Инаха, сл-Ьд. сестра. Форонед, о которомъ м'Ъст- 
вое аргосское сказанге повЁствовало тоже самое , чтё 
(^Выкновенное греческое сказан1е о Е1ромеееЪ, см. Раш. 
II, 1*9, 5. №1вь о Дана'Ь изв'Ёстенъ; онъ также вгЫтгный 
пиеъ въ АргосЁ; посредствомъ него Зевсъ приводится въ 
связь съ Данаями, именемъ обитателей Аргоса, приня- 
тымъ ими посл-Ь перехода отъ пеласгической къ герои- 
ческой жнзни. Мы знаемъ черезъ Страбона У р> 221, 
что Эврипидъ говорилъ -въ Архела-Ь о переименованш 
Данаемъ Пеласг10Товъ въ Данаевъ. Съ Данаемъ тожде- 
ственна и героиня Даная, хотя она, по миеической ге- 
неалогш , принадлежитъ времени многимъ цоздн'Ёйшему 
(она дочь Акриз1я, правнука Данаева). Золотой же дождь, 
въ которомъ Зевсъ нисходилъ къ вей, очевидно опюсит- 
ся опять къ <х>изическому значешю Зевса. 

Данай в Давая были представителями племени Да* 
ваевъ, которое противу полагается пеласгическому (см. выше 
приведенное м*сто Страбона V, р. 221), а у Гомера тожде- 
ственно съАхеями. Поэтому уже въ ЗевсЬ Данаевомъ я 
Данаиномъ можно вид'Ьть Зевса героическаго времени, про- 
тивоположнаго прежнему пеласгическому. Но эта противо- 
положность еще ясвЬе выражена въ мпе-к о борьб-б за Аргосъ 
Геры съ Посидономъ и о ея поб:Ьд'Ь надъ нимъ. Посидонъ, 
богь 1он1Йцевъ, господствовалъ въ АргосЬ прежде Геры. 
ЭтЬмъ объясняется впитетъ Аргоса "Хабоу "Аруа^ встр-Ь- 
чающ1Йся въ Одиссе-Ь ХУШ, 246, и безъ сомвЬн1я пра- 
вильно отнесенный Буттманомъ (Му1Ьо1. П, 1'80) къ 1о- 
Н1Й1:^амъ. 1ои1Йцы , еще у Геродота отождествляемые съ 
Пеласгами , могли дать Аргосу свое имя въ то время , 
когда Пеласг1оты Эврипидовы еще не переименовались въ 
Данаевъ. По совершен1и же этого перехода въ Данаевъ 
или, что тоже, въ Ахеевъ, поклонеахе Посидову должно 
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было прадтв* въ забв9Н1е и уступите ы±сто покдоней!»)* 
Зеясу и ГерЬ,. — и^отоюда шцеше Посидояа, о кото— 
рсшъ говорить Павзан1Й (X, 5, 5 и П, 32, 2), и кото» 
рое. окончилось только сь построенхемь Посадону храма*- 
Поэтому-то слуя№Н1е Зевсу , какь супругу Геры , 
аадобно относить, по крайней м^Ьр-Ь-вь есо полномь раз- 
витш , къ героическому времени. Вь АргосЬ локланя- 
нались также Зевсу подь именемь кр'Ьщсаго, 2Э4у1о^ ^^ 
и совершали ему праздникь Сееши, при чемъустроива- 
лнсь подь звуки Флейты состязан1я въ борьб-Ь (см. Плут. 
<1е тиа. с. 16^ Первоначально праздникь быль учреж* 
день, помнЬвш Плутарха,, вь честь Даная и только -съ 
теченхеиь времени посваи^ень Зевсу крЬпкому. Вь этомь 
мн-^нш Плутарха можно , кажется ^ находить указанхе на- 
посвящение Сеешй Зевсу посл^ времени данайокаго или 
ахейскаго» Въ такомь случа-Ь они будуть д-Ъломь Дорхйцевь, 
господствовавшихь вь АргосЬ пос.1:Ь. Данаевь или Ахеевь. . 
Съ атЪмъ согларень и ихъ характерь. Вь АргосЬ суи^ество- 
вало также служенхе Зевсу немейскому, и совершались вь 
честь ему игры вь стад10н1}^ Павз. II, 24. Это поклоненхе, . 
заимствовшшое изь Немей, о которой ниже, также относится. 
бол-Ье къ дорическому, нежели къ ахейскому першду. 

Лаконика. Изь лакедемонскихь обрядовь уже было 
упомянуто выше ( стр. 120 ) служенхе Зевсу мрачному, 
бкоНта^у см. Павз. Ш, 10. Оно было нами отнесено къ. 
пеласгйческому перюду на оонованш эпитета »мрачный,1( 
указывающего на.образь воззр-Ьнхй того времени. Подо- 
стов'Ьрнаго обь втомь служен1И ничего нельзя сказать, по^ 
б-Ьдности извЬст1Й. Столько же мало изв'Ьстно лакедемон-^ 
ское прклонете Зевсу амбул1ю, 2. а^/^оиЯхоб*, упомина- 
е»|ое Павзанхемь III , 13 : мы даже не знаемъ наверное , 
какь объяснить значевхе этого прозвища Зевса. Н-Ькото- 
рые его производять отъ слова ага^оХг} , отлагатель-* 
ство (см. ВоНтйНег йе Огаесаае рг1тог({из р. 75); ежели 
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принять это обълсненгеу то Зевсл^ амбулхй будетъ багв^ 
11едля1Ц1Й показаться людамъ, и служеше ему будетъ от^ 
носиться къ самымъ древн'Ьйшимъ. Въ историческое вре- 
мя им-Ьдоу какъ кажется, особенную важность двойное 
служен1е Зевсу небесному и дакедемонскому , котораго 
жрецами были спартансюе цара (см. Герод. У1 , 59.). 
Это двойное поклоненхе, соединенное вм'ёст1^ и воааожен- 
«ое на и^рей, конечно им'Ьло въ виду Зевса въ двухъ 
кругахъ его д'Ьятёльности , мхровомъ- и челов1{ческомъ. 
Поэтому въ первомъ ЗевсЬ надобно, кажется, признать <х>и-* 
зическое значеме, можетъ быть, близкое значетю Зевса 
устроителя, ноб1лт}та^ у пользовавшагося также поклоне- 
Н1емъ въ СпартЬ (см. Павз. 1П, 17,4), и значей1ю Зевса 
высочайшаго , ьпаго^ , котораго мы знаемъ иэъ Аеинъ , 
и который также упоминается въ СпзртЬ (см. Павз. III, 
17, в; его бронзовое изображеше , самая, древняя брон- 
зовая статуя изъ вид'Ённыхъ Павзатемъ, стояло близь 
храма Аеины д;аЯх/о1ко^). Лакедемонск1Й Зевсъ, безъ вса- 
каго сомн'ЁН1я, богъ государственнаго союза, богъ поли- 
тическ1Й и особенный покровитель спартанскихъ царей, 
Геродотъ упоминаетъ объ обязанности спартанскихъ ца- 
рей приносить жертвы эт^мъ двумъ Зевсамъ прежде. ис- 
числен1я ихъ прочихъ занатгй и правъ. Это уже пока- 
зываеть важность этого служешя. Такой же выводъ мо- 
жно сд-Ьлать и изъ того , что въ связи съ нимъ были 
игры и состязан1я , называвш1яся Уран1и , о которыхъ 
несколько разъ говорится въ сохранившихся до нашего 
времени надписяхъ; см. С. I. п. 1241, 58. 76. 1420. 21* 
24 (музйческ1Я состязашя упоминаются п. 1719). 

МессеньЯш Зд'Ьсь главнымъ празднпкомъ страны бы- 
ли , какъ кажется, ХЗ^ао/лага^ совершавш1яся въ ч^ть 
иеомскаго Зевса. Имя )»11еомск1Й« относится къ высокой 
горЁ Иеомской, на которой находился храмъ Зевса и ма- 
леньк1Й укрепленный го^юдокъ, зап^ищавшхйся два раза 



0\д\{\2е6 Ьу Сл00^1С 



279 

оъ необыкновенной храбростью противгь' Слартавцевъ^.вЪ' 
месеенскихъ войнахъ за независимость. Поклонен1в про- 
исходить поэтому изь времени , предшествовавшаго и»- 
шеств1ю Дорхйцевъ , что потаерждается также миеонъ 
об» Иеом'Ь , цимФ^ у корМидиц-Ь Зевса , и обрядами по- 
клонен1Я. Такъ мы знаемь^ что въ храм'Ь иеомскаго Зев* 
са каждый де11ь носили свдн^ную воду изь источник» 
Клепсидры , копгораго имя , происходяп^ее отъ нХйлпю , 
ворую, и ь6<»р , вода, относили къ тайному д'Ьлу Куре- 
товъ у спасшихъ младенца Зевса отъ его отца Кроноеа. 
Идолъ иеомскаго Зевса былъ работанъ Агеладомъ , зна- 
менитымъ художнйкомъ впохи развит1я ваянхя и стиля 
строгага Особенность , упоминаемая относительно этого 
идола 9 заключалась въ томъ , что онъ стоялъ въ част- 
номъ дом'Ь жреца , избиравшагося при томъ только на 
одинъ годъ. (Пава. 1У, 35}. Самый идолъ держалъ, в'Ьро- 
дтно, въ правой рукЬ молнхю, а на Л'Ьвой орла, — таково 
предположеше Милдингена, основааное на мессенскихъ 
монетахъ (апс1ст со1ш 4, 20. ЕскЬе! П, 275. М1оппе1 
5||рр1. IV, р1. в, 22 ср. МйНег ШЬ. а. АгеЬ. §. 349, 3). 
*ЭтЬ черты указываютъ на большую древность иеомска* 
го поклонешя, но соединеиныя съ Иеомеями музическ1я 
состязанхя едвади древмЬе спартанскаго перхода, хотя; 
и ихъ Павзашй 1. 1. относить къ древнему времени. Очень 
любопытно, какъ описывается учрежден1е^ поклоненхя иео- 
мскому Зевсу въ ново-основанномъ город* Мессен* (у Павз. 
IV, 27, 3 5^^.). Изв-Ёстно, что этотъ городъ былъ осно- 
ванъ Эпампнондомъ , и что при его основашп принима- 
ли участ1е Эпвяне', Аргивяне и Мессенхйцы. Каждый 
изъ этбхъ трехъ народовъ призывалъ въ торжественный 
день, предшествовавш1Й закладк1^ сгЬцъ, своихъ боговъ 
покровителей: вивяне — Дюниса и Аполлона Исменгя, Ар- 
гивяне — Геру и немейскаго Зевса, Мессенхйцы — и- 
еомскаго Зевса иД10скуровъ, тогда какъ жрецы обращав 
. дись- съ молитвами къ ведикимъ мистпческимъ богинямъ. 
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Аттика» 'Аттическое поклонея1е Зевсу особенво 
интересно по важности втой страны въ греческой исто-* 
рш; навгь очень важно знать, какимъ образомъ покда- 
на лея своему главному богу тоть небольшой вародъ, ко- 
торый заслуженно считался и считается первымъ между 
Греками, и въ которомъ вс^ привыкли вид-Ьть ^ цв-Ьтъ 
греческой исторш. Обн^хя черты для характеризовашя 
аттическаго поклонен1я можно собрать уже изъ того, чтб 
было сказано до сихъ лоръ въ разныхъ М'Ьстахъ втого 
сочинен1я , гд^ представлялся случай упоминать объ ат- 
тическомъ поклонеши. Поэтому прежде исчисденм ат- 
тическихъ праздниковъ Зевсу припомнимъ уже упомяну* 
тое выше и выведемъ обкцхе выводы. Говоря о Кроао* 
сЬ, мы привели свид-Ьтелъстэа древнихъ писателей , изъ 
которыхъ сл-Ьдуетъ, что изъ вс^хъ греческихъ городовъ 
наиболее сохранилось поклоненхе . Кроносу въ Аеинахъ. 
Съ другой стороны, собирая отд-ёльныл черты, которыя^ 
какъ намъ казалось , относились къ пеласгпческому. пе* 
р10ду истор1И греческнхъ религ10зныхъ системъ , мы 
пм'Ьли случай упомянуть о древности аттическаго покло- 
нен1я Зевсу и кром-Ь того еще о его мягкомъ характере ' 
ставящемъ его въ р'кзкую противоположность съ совре- 
меннымъ ему (по мн-Ьнхю, выраженному у Павзанхя) ли- 
кейскимъ поклонен1емъ. Изъ сравненхя этёхъ двухъ фвк- 
товъ оказывается , что аеинское народонаселенхе , буду- 
чи однимъ изъ первыхъ въ Грец1и въ принятш покло- 
иенгя Зевсу, поступило однакожь въ тоже время очень 
ум-Ьренно относительно того бога, которому покланялось 
прежде, и не вовсе изгнало отъ себя служенхе ему, какъ 
сд'Ёлали друг1е племена и города греческ1е, но удержало 
его, подчинивъ служенхю Зевсу. Эта черта древней а- 
еинской истор1И очень драгоц'Ённа , потому что показы- 
ваетъ уже въ глубокой древности тЬ качества этого пле- 
мени , которыми оно отличалось отъ других1^ во время 
процв'Ьтан1Я Грец1и, именно аеинскую привязанность къ^ 



0\д\{\2е6 Ьу Сл00^1С 



281 

сяоеЛ старня:Ь, увгЬр^ностъ въ нововведен1яхъ при всей 
любви къ нш1ъ и мягкость въ ихъ осуи^ествденш. По- 
8Тому едвали можно заслужить укоръ въ произвольномъ 
сближенш историческихъ фвктовъ , ежели сравнить со- 
храненхе поклонетя Кронооу въ Леинахъ съ сохранен!- 
емъ поклонен1Я однозначительному Сатурну въ город'Ь 
Рим'Ь, который еще болЪе нежели Аеины славенъ въ дре- 
вней истор1и за поименованныя сей часъ качества. И въ 
Рим-Ь и въ Аеинахъ мы находимъ то, что составляетъ у-> 
слов1е всякаго счастливаго развитхя: наклонность къдви« 
женио, признаваше будущаго , но безъ отри1]Ц|Н1я про- 
шедшаго, безъ разрушешя реальной основы движен1Я« 
Аеинское государство выросло и образовалось въ такомъ 
же почти, какъ и Римъ, трезвомъ и ум-бренномь труд-Ь, 
и ежели потомъ мы зам-Ьчаемъ н-Ькоторую вЬтренность и 
опрометчивость, то это были уже времена упадка, когда 
старое здравоиудрхе , боод^добиут! , начало исчезать. Въ 
древнее же время аеинской исторш, во время приготов- 
лен1я аеинс^^го народа къ его последующей блистатель- 
ной д-ЬательностИу Аеиняне отличались тЬми самыми ка- 
чествами , которыя миеически соединены самими же ими 
въ образ-Ь Аеины, ихъ покровительницы, именно любовью 
къ труду и размышлен1Ю, иЗобр'Ьтательностью и обдуман- 
ностью въ практической жизни, Съ эт^ми качествами 
согласно, что въ ихъ древней исторхи мы зам-Ьчаемъ удиви- 
'тельную постепенность, какъ въ развитхи государственнаго 
устройства (сравни напр. почти незам-Ьтные переходы оть 
царскаго достоинства къ архонтскому до самой его позд- 
нейшей Формы) , такъ и въ религшзныхъ преобразовав 
шяхъ. Съ постепенностью же неразрывно связана мяг- 
кость и устранен1е всякой жестокой грубости, зам^чаемыл 
также и въ религ103ной и въ государственной жизни. 
Сюда относятся жертвы безъ крови, особенно часто упо- 
минаемыя въ Аеинахъ и установленныя, по преданио, еще 
самимъ Кекропсомъ въ страшное время Ликаоново^ сю- 
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да отяоситоя также та трогательная черта аоинской ио* 
тор1иу что Аеиняне, посагЪ междоусобныхъ распрей, счи- 
тали свой городъ оскверненныиъ и нуждающимся въ о- 
чищея1И. ЭтЬмъ хара1стеромъ аепяскаго народа было у* 
словлено то замечательное лвлете, что учев1е о необхо- 
димости очии^ен1Я нашло особенно много сочувств1Я въ 
Аеинахъ. Мы вид'Ьли , что ато ученхе стояло въ связи 
отчасти и съ критскямъ покдонешемъ Зевсу , и упомя- 
нули , что Аеиняне однажды посылали въ Крптъ за та- 
мошнимъ знаменитымъ очистителемъ Эпименидомъ^ кото- 
рый потомъ» очистивъ Аеины, основалъ тамъ храмъ Эв* 
менидъ. Но въ КритЬ это учен1е не им'Ьло та'кого ВЛ1ЯН1Я 
на общгЯ характеръ 6огослужен1я , какое оно пр1о6рг6ло 
въ Аеинахъ у гд-Ь почти все шжлоненхе Зевсу им'1^етъ о- 
чистительное значенхе. Въ Аеинахъ/ средоточш позднЬй- 
шихъ <х>илосоФСкихъ стремлен1Й, уже начиная съ самаго 
древнлго времени, зам'Ёчается развит1е началъ греческой 
религ1и съ ихъ самой глубокой стороны. 

Посмотримъ теперь на тЬ обряды слуабен1я Зевсу , 
о которыхъ у насъ еще есть св^д-Ьнхя, чтобы новыми 
данными подтвердить общхе выводы, которые нами сд-Ь- 
ланы изъ Фвктовъ , упомяяутыхъ еще прежде. 

Ежели начинать обозр'Ьнве аеинскаго года вм-ЬстЬ съ 
Аеинянавш съ л-Ьтняго солНцестоянхя и м'Ьсяца Гекатом- 
беона, то первымъ праздникомъ, соединеннымъ съ особен- 
нымъ поклонешемъ Зевсу, будутъ Лпатурги, праздно- 
вавш1яся въ 4 м'Ьсяц^ года, въ П1анепс10н1>. Первояачаль- 
ное значенхе втого праздника несовсЬмъ пзв-Ьстно, пото- 
му что еще не р-Ьшенъ споръ о производств-Ь имени Апа- 
турхй , споръ между старымъ мн'Ёнхемъ , производящимъ 
его отъ апаг1] и защищаемымъ теперь Крейцеров1ъ , н 
новьшъ мн'6н1емъ, выставленнымъ Мюллеромъ Р1о1е{^. р. 
401 и Мейеромъ <1е §;еп(|П1. АН. р^ 11 , принимающими 
слово *апахорр1а за однозначущее съ о^опатоьрга , и 
сл^овательно даюп^ми ему только политическое значе- 
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те ораздаика «ратрИ. Но -какъ бы то вш бьио , досто- 
верно то, что въ историческое время первовачальное зна- 
ч^Н1е ВТОГО праздника у если какое было, уступило м-Ьего 
политическому , всл1»дств1е чего Зевсъ , которому въ а- 
тотв. праадяикъ покланялись вм'бстЬ съ Аетной , носилъ 
имя Зевса <1»ратр1Й, 2с1)$' ^рратрю^. (См. Схол. Арист. 
Ах. ст. 14 в). Первый день праздника назывался боржега, 
потому что въ атотъ д^ш вечеромъ члены 4»ратр1Й схо* 
дились вм'Ъстк и устроивали общ1Й столъ; второй день 
былъ ауафрубг^ (отъ ауаф^тгу приносить въ жертву) н 
посвап]1алса жертвоприяошенхамъ въ честь Зевса ФратрШ 
п Аоины ; трет1Й и посл'Ьдшй , ноуреооп^ , употреблял- 
ся на вписыванхе молодыхъ ^раторовъ, мужчинъ и жен- 
щинъ {ог коурог на1 а1 нсраг) въ Фратр1И. 

Въ сл'Ьдующемъ зимнемъ м-Ьсяц-к года, Мемактер1<же, 
въ его двадцатый ^евь (по Беку С. I. р. 525.) , празд- 
новались Мемактерш въ честь Зевсу по прозвищу 
Ма11Аан'П]^. Это имя Лисимахидъ къ <»оемъ сочи- 
ненш объ аеинскихъ м'Ьсах^хъ , которое до насъ не 
дошло , объяснялъ словами : йу^оубкшбг^я ка\ таран- 
Г1к6$ у т. е. изступленный и потрясающ1Й , что Гар- 
пократшнъ ^ сохранившШ это м-Ьсто Лисимахида , стр. ' 
19 1^ относить яъ бурному и перем-Ьнчивому времени го- 
да, въ которое праздновались Мемактерхи. Самый празд- 
никъ называется у Эвстае1я къ Одисс. XXII , 480 — • 
хадар/ло{, очип^ешями, и говорится^ что притомъ носили 
въ процесс1и кожу животнаго , принесеннаго въ жертву 
Зевсу милостивому ,' /ле1Х1хго^ , называвшуюся ^10^ нор-- 
дюу. Обрадъ назывался го бюпо^пегу или апобюпб^* 
прби. Хотя очистительнымъ животнымъ бывала у Гре- 
ковъ обыкновенно свинья (откуда д^а1ро1сгс^ог хаЭгар1ло{ 
у Эсхил. Евм. 279), но ^юЧ ж^бюу или бгоу нфбюу 
собственно говорится о кож'Ь барана , принесеннаго въ 
жертву очистительному (милостивому) Зевсу , на кото- 
рую очищаемые становились л-Ьвой ногой (^<р^ об о1 ка^^ 
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1005). Въ Зевсовой очистительной процессш иди пом- 
пе , апоб1опб1Апг^бц; , кожа барана носилась по городу 
для очищешя всего города , также какъ въ чаотныхъ 
очи1цен1Яхъ она служила къ очищешю отд'Ьльнаго лица, 
становнвпшгося на нее л'Ьвою ногою. Иаъ этого ясно ви* 
день очистительный характеръ атого праздника , обь- 
лснающШ и отождествлен1е Зевса ^аг/лантг^^ съ Зевсомъ 
1лв1Х1х10^ 9 встр-Ьчаеное не только у Эвстае1Я I. Ь, но и 
у Плутарха <1о соЫЬ. 1га^ с. 9 (дго ха\ г<2г Эвеиг тог /}а- 
б1Х4а /тЛ/д^гок , 'АЭ^^гагог 6Ь {лащангт^у о1^1а1 наХоьн- 
б1У.)ш Связь атЬхъ очищенЕЙ съ мрачнымъ и страшнымъ 
11ременемъ года , принимаемая Мюллеромъ къ Эвм. 140 
и Преллеромъ Вете1ег исс1 РегверЬопе 24в Я*., еще не дол- 
жна вести къ заключен1Ю , что ц-Ьлъю очпщенхй было 
только изб^жаше вредныхъ д-Ьйствей зимней природы , 
но оставлаетъ возмояшость бол-Ье широкаго толкован1Я 
и позволяетъ предполагать бол^е нравственное значен1е 
праздника. Мрачныя лвлен1я зимы были способны воз- 
-будйть мысль о необходимости отлщетл вообще » а не 
только очищешя, чтобы избежать ихъ вредныхъ по- 
. сл^ств1й. 

За^ Мемактерюномъ сл'Ьдовалъ Посидеонъ, удержав- 
Ш1Й имя прежнаго бога Аттики, хотя въ немъ несовер- 
]яалось бол'бе ни одного праздника въ честь Посидону , 
а за Посидеономъ Гамелюнъ. Въ агЬхъ двухъ м'Ёсяцахъ 
не упоминается праздниковъ, посвященныхъ Зевсу. Но 
въ Анеестершн-Ь, черезъ три м-Ьсяца посл1> Мемактерхй , 
во время приближеи1я весны совершался праздникъ Дха- 
Ыйу ^йшбъау опять въ честь Зевсу малостивому иди те- 
перь уже умилостивленному (р1аса(и$) , (легХь^^ю^. День 
праздника мы узнаёмъ отъ Схолхаста къ Аристов. Облак. 
ст. 408» Это было 25-е число м-бсяца, будет; (рЭ(уоУГо^. 
О характер-Ь можно заключить изъ словъ Схолхаста къ 
Лук1ану Икаром, гл. 24 , что Д1ас1и совершались ^лега 
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# пуо^ бпгугбгт^то^у съ н^ошрою печалью. Зевеу пряшь 
сялись въ жертву свиньи , животное , какъ мы вид-М ^т 
по преимуществу очистительное. 

Накояецъ въ посл'Ёдневгь м'Ьслг^'Ь года, СкироФор1он^, 
непосредственно предшествующемъ л^нему солнцестол- 
яЬэу праздновались Диполш или Вуфонш и именно 
14-го числа, гетарг^^ ёп1 64 ма (Схол. Арист« Шар. ст. 
419). Первое имя получилъ атотъ праздникъ оттого, что 
совершался въ честь городскаго Зевса, 7,еу^ ПоХи'о^ , 
второе отъ принесен1Я въ жертву вола, съ ч'Ъмъ соединены 
были •зам'Ёчательные обряды. Надобно знать, что у Гре- 
к<мвъ волъ, работавш1Й передъ плугомъ, пользовался боль« 
шимъ уважен1емъ и вообще не приносился въ яуртву. 
Искл10чен1я изъ втого правила были, но отомъ, чтои^ъ 
было немного, см. К. Рг. Негтапо Напс1ЬисЬ бег ^оЦезсПепв!!!- 
сЬеп Аиег1Ьйтег ^ 2в и. 20. Поэтому въ Аеинахъ обычай 
закалать въ Динолхяхъ вола, им-Ьвшхй какое-то мистическое 
основан1е, требовалъ особаго извиненхя и очищев1я. Глав- 
ное м'Ьсто объ втомъ находится у Павзанхя I, 24, 4, и гла* 
сйтъ такъ: »есть тамъ (на Акропол'Ь) и идолы Зевса, одинъ 
работы Леохара, другой попрозвашю ПоХич^д, котораго 
обряды описывая, я однакожь не напишу причины , для 
вихъ приводимой. На жертвенвшгЁ втого Зевса кладутъ яч- 
менный зерна , перем-Ьшанныя съ пшеничными и не сте* 
регутъ ихъ. Волъ , приготовленный на жертвоприноше- 
В1е , хватаетъ зерно , подходя къ жертвеннику. Тогда 
одинъ изъ жрецовъ, котораго зовутъ волоуб1ЙцеА, /9о1^- 
(роуо^ , поражаетъ его секирой и скрывается бЁгствомъ , 
ибо такъ требуетъ законъ. Т-Ьже, которые стояли во- 
кругъ , какъ будто не зам-Ьтили , кто совершилъ д'Ьло , 
берутъ сЁкиру и представляютъ въ судъ.(с 

Кром^ втЁхъ праздниковъ, которыхъ время изв1кст- 
но, и которые по большей части носятъ очистительный 
характеръ, совершался еще въ честь Зевсу, по прозвищу 
^ЕнаХего^у праздникъ ^ЕхаХ^бгог^ см. Плут. вез. гл. 14. 
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Этотъ праздникъ стоадъ въ. связи съ 1гЬстнымъ атпгае» 
скимъ героемъ везеенъ и Гекаюй , о которой си. Каеке 
оривс. Ну р. 15. •^^.; но такъ какъ о немъ почти ншюго 
неизв-Ьстно, и потому овъ не важенъ въ исторжи покдо- 
нен1д Зевсу» то мы на немъ не останавливаемся. 

ЭтЬмъ заключается кругъ об1цествениыхъ праздви- 
ковъу совершавшихся въ Аттикё въ честь Зевса. Крсш^ 
нихъ еЦе упоминается общественное поклонеше Зевсу зем- 
дед'Ьдьческому, увфруб^ С. Ь п. 525 и Зевсу моднгй, а- 
бтрапаго^ ^ 81гаЬо IX, р. 619. Посд'Ьднее было связано 
оъ гадательнымъ искусствомъ и относилось къ Зевсу, пре- 
имущественно какъ къ небесному богу ^изическаго мжра; 
въ п€|рвомъ преобладало, кажется, челов'Ьческое значен!^ 
ибо Зевсъ въ немъ разоматривалоя какъ покровитель зем- 
лед-Ьлхя. Къ тому, же втотъ Зевсъ увйоруо^ близокъ къ 
Зевсу по прозвищу 1лащантг^я см. ВоескЬ. ас1. С. I. К 1. 
Въ Пирейскомъ предм:Ьст1и находился храмъ Зевса опа* 
сающаго , ^йго^ бфп^ро^ , упоминаемый у Страбона IX , 
р* 596. Съ Зевсомъ стояло, можетъ быть, въ связи и имя 
одной изъ Пирейскихъ гаваней 24а, см.ПаноФку АЬЬ сЬ 
Вег1. Асаа. 1840. р. 534. 

дгина. Этотъ островъ дежитъ, какъ изв-Ьстно, въ 
Сароническомъ-залкв^ между аттическимъ и аргодидскимъ 
берегами {'Актас^ слово, принявшее значенхе собственна- 
го имени) и потому испы'тывадъ издревле разныл вл1ян1я 
и съ с1^вера, изъ собственной Геллады, и съ юго-запада, 
изъ Пелопоннеса* Отсюда произошелъ характеръ егооби» 
тателей, среднхй между противоположностями, различав- 
шими сЬверныхъ и южныхъ Грековъ , что видно и въ 
праздникахъ, совершавшихся на острове. ЭтЪ праздники 
указываютъ отчасти на Аттику , какъ напр. Дель^инш , ' 
отчасти на Аргосъ, какъ напр. Гереи, отчасти на друпя 
страны, см. К. Рг. Нсгтапп Наос1ЬисЬ ёег ^оЦевсИепвиасЬев 
АНегШтег ^ 52. п. 18 — 24. Но Эгина была представи- 
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тедьяицею с6дпжея1Я противоположностей, выработавших- 
ся между Греками 9 еще! въ другоиъ св1ысл^. Еще въ 
миеическое время мы ваходимъ въ ней тЬхъ саиыхъ 
Мирмидововъ, которые, вм'Ьстё съ своимъ героемъ Ахид- 
домъу изв-Ьстяы за едивственвыхъ почти представителей 
гедденскаго имени въ героичеок1Й перходъ греческой исто- 
рш« Мирмидоны, дюди-муравьи у особенно приличны на 
атомъ утесистомъ и ущелистомъ острове, гд'6 благосостоя- 
Н1я можно было достигнуть только трудо'мъ ббльшивгь 
обыкяовеянаго. Миеъ разсказывадъ, что Мприидоны были 
созданы Зевсомъ взъ муравьевъ для его любимаго сына, 
Эака« чтобы ев1у не быть одному на Эгин'Ь (Аполлод. Ш, 
12, 6). Эакъже^ по миву, былъ плодомъ любви Зевса и 
Эгины, дочери Фдвунтской р'Ьки Асопа, похищенной Зев* 
сомъ въ вид'Ь орла. Въ отой генеалог1и лежитъ указанхе 
на свя;^ агинскихъ Мирмидоновъ не только съеессал1Й- 
ской Фе1ей , но и съ пелопоннесскимъ Флхунтомъ (объ 
атомъ си. МйПег Ае^ш. р. 12); дюбовьже Эгины къ Зев- 
су относится къ раннему укоренен1ю поклонен1я Зевсу 
на атомъ острове. Эакъ , сыяъ Зевса и Эгпны , родона- 
чальникъ знаменитЬйшихъ героевъ греческихъ , Ахилла , 
Аянта и другихъ Э^кидовъ, представляетъ собою въ 
миеолопи начало героическаго перхода и вм-ёстЬ удачныя 
попытки установить законность и бла1^осостоян1е въ Гре- 
цш. Онъ считался самымъ справедлив'Ёйшимъ изъ людей 
и за то по смерти былъ поставленъ , подобно Миносу ,. 
представителю подобнаго же времени , судьеД иъ аду. 
Также какъ Миносъ, онъ стоЯлъ въ близкомъ. отношен1и 
къ Зевсу. Такъ напр. миеъ разсказываетъ , что однажды 
повсем-Ёстный въ Грец1И голодъ былъ прекращенъ толь- 
ко молитвами Эака (Аполлод. III, 12, 6.), а къ» кому изъ 
боговъ осо^нно относились атЬ молитвы, видно изъ сдовъ 
Павзан1я II, 29, 6., что Эакъ приносилъ жертвы Зевсу 
всегедленскому. Кром^ того Эакова мать была похище- 
на Зевсомъ изъ Флхунта, а его озвачаетъ, что кодоиисты 
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Флпуятскхе, в1^роятао Пеласги (сыновья Асопа были Пе- 
ласгъ и Исменъ, Д10Д. Сиц. IV, 72.)» оставили Ф^иунтъ, 
свое прежнее отечество, и переселились на Эгину подъ 
вл1ян1емъ новаго тогда и овлад'Ёвшаго ими съ особенною 
силою (на 8ТО указываетъ похищенхе) поклонеяхя Зевсу. 
Сказанхе, что на ЭгинЬ Зевсъ произвелъ для Эака людей 
изъ муравьевъ, съ в'Ёроятностью можно понимать такъ» 
что поклонея1е Зевсу и справедливые законы, тав1ъ вод- 
воривш1есл, привлекли туда многпхъ выходцевъ изъ дру* 
гихъ странъ и тЫъ создали народояаселен1е острова , 
столько же трудолюбивое и многочисленное, какъ муравьи. 
Положен1е Эгины было для того особенно удобно, и сл*- 
ды такого стечен1я отчасти видны въ той разнохарактер- 
ности праздяиковъ, совершавшихся у Эгинцевъ, на которую 
мы уже указали. Эгина была въ древней греческой исто- 
рш почти т*мъ же , Ч'ёмъ Критъ , — такимъ же м-Ьстомъ 
столкновен1Я племенъ, но только не греческихъ съ варвар- 
скими, агреческихъ между собою. Поэтому становится и 
зам'бчательно и понятно, что какъ Критъ, такъ и Эгина, 
были точками, гд'Ь образовалась героическая жизнь, озна- 
чаемая въ миеахъ именами Миноса и Эака, древн-Ьйшихъизъ 
героевъ, и что въ тоже время оба* острова особенно из- 
вестны начатками образовательнаго художества , Критъ 
школой Дедалидовъ, съ нимъ тЬсно связанною, Эгина—- 
своей вгинской школой ваян1я. Только тЬмъ отличаются 
этЁ два острова другъ отъ друга, что Эгина выступаетъ 
несколько поздн-Ье, нежели Критъ, какъ въ истор1и обра- 
зовательнаго. художества, такъ ивъ истор1И всеоби^ей, и 
еще тЬмъ, что она носптъ бол1^е гелленскхй характеръ. 

Что Мирмидоны вгинск1е тотъ же народъ , что и 
Мирмидоны Ахилла, сына Пелеева, внука Эакова, следо- 
вательно Геллены , доказано К. О. Мюллеройъ въ сочи- 
ненш Ае§1пеисогит НЬег; поэтому неудивительно , ежели 
мы у нихъ ваходимъ гелленское имя уже въ героическ1Й 
перюдъ греческой исторхи. Тогда оно было ихъ особен- 
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яостыо и от^шчало ихъ оть прочихъ Грековъ; потомъ 
оно стало общею принадлежностью всЬхъ Грековъ и сея- 
зью, соединявшей Эгинцевъ со всЬми Грекав1И тл-кстЬ. Но 
съ другой стороны, такъ какъ въ Эгив'Ь время Геллеяовъ 
наступило прежде, нежели въ прочей Грец1И, то естествен- 
но, что гелленизмъ эгицск1Й носитъ особенно древн1Й ха- 
рактеръ. Это мы вядимъ на поклонен1п въ Эгин^ всегел« 
ленскому Зевсу, въ которомъ очевидно преобладаетъ Фи- 
зическое значенае. М'Ьстомъ поклонен1я была гора, назы- 
вавшаяся оть того пагв\\т1у10У одо? , безъ всякаго со- 
мн-Ьная та, которая находится въ южной, обращенной къ 
Калавр1И части острова и теперь называется горой Св. 
11л1и, ауго^ 'НХ1а?. Прежде за нее принимали возвыше- 
Я1е, обращенное къ Аттик'Ь, изв1&стное знаменитыми раз- 
валинами дор1Йскаго храма (94x45, репр(его8, Ье&а51у1о.% 
руспо8(у1ов , ЬураеКЬгов) , между которыми найдены такъ 
называемые эгинскхе мраморы , теперь сохраняемые въ 
мюнхенской Глпптотек'Ь. Въ атЬхъ развалинахъ хот^и 
видеть остатки храма всегелленскаго Зевса; но сюжеты 
изваан1Й , тамъ откопанныхъ , и особенно одна надпись 
{ррод г41Л$го^ *АЪг^уа1а$ см. ЕхреНйюо 8с^еп(^6^ие (1е Мог^е 
Ш, р. 59. ВбскЬ. С. I. II. Ас]с1. р. 1011, между тЬмъ 
какъ надпись -> ВоскЬ. С. I. .II, п. 21^8. Ь оказалась под- 
ложною: С1Й. Во$з въ Кип$1ЫаП 1837 п. 78) убЬждаютъ въ 
противномъ и заставляютъ искать остатковъ храма Зев- 
сова не на этомъ довольно низкомъ возвышен 1и , а на 
главной гор-Ь острова, на теперешней гор11 Св. ИЛ1П, гд'ё 
также зам-Ьчаютъ развалины (см. 8иске1Ьег§ (!ег АроНо- 
1етре1 ги ВавНае въ прпложен1и). Съ втой горы видны 
Пелопоннесъ, Аттика и море; она могла быть посвящена 
Зевсу въ томъже смысл-Ь, какъ Ликейская-гора въ Ар- 
кад1и. Она была еще тёмъ бол'Ье прилична атмосФерно- 
В1у Зевсу , что въ древности суп](ествовала примЬта , со- 
хранившаяся и до нашего времени у жителей Аттики 
(см. К1епге арЬоп'веисЬе Вешегкио^еп 184), что, когда вер- 

19 
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швна Нанелленской-горы окутывается облакомъ, тогда въ 
Аттике по большей части бываеть дод;дь , 0ео4>растъ 
п. бгцхвшу I, 24. 

Изъ этого видно у что геллемокгВ Зевсъ на остров:^ 
Эгив^ им^лъ атмоо«|>вриое зэачеихе бога , посылаю1цаго 
облака у дождь и др.уг1а в1етеорологическ1а двлен1я ; съ 
атЬыъ согласно 9 'что ^го м'Ьсто дано было христханами 
пророку Илш 9 на котораго , какъ изв-ёстно , и въ дру- 
гихъ м^стах'ь перенесены народнымъ пов:&рьемъ подоб- 
иыд черты языческой миеолог1и. 

Хоть же Эакъ , которымъ был:ь основанъ агинскШ 
хр'^ 4Ъ гелленскаго Зевса , основа лъ , по другому преда* 
Л1Ю, въ Мегар'й храмъ Зевса освободителя , а<р1(5ло? ^ си. 
Павз. I, 44, 13. По атому поводу можно. зам:Ьтать, что 
храмъ тому же Зевсу освободителю основалъ также Дев- 
'кал10нъ по окончанш потопа, какъ мы узнаёмъ изъ Б'уш. 
М. 8. V. ' А(р1б1о^, Из> этого сближешя оказывается 
опять н*котдрое отношенне агинскаго Эака: во 1-хъ, къ 
древнимъ греческимъ героямъ вообще (атотъ Девкалюнъ 
сынъ Шромееея , но у Миноса «ритскаго ^ылъ также 
сынъ Девкал10нъ) , .л ^-во 2-хъ , въ особенности къ начат- 
^^(амъ гелленизма (Гелленъ былъ сынъ Девкал10на). 

И такъ , все видеть къ тому .заключен1ю , что с^лн 
въ аттическомъ поклонен1а преобладаетъ очистительное 
направлен! е , то"эгинское служен1е отличается древне- 
гелленскимъ характеромъ, соедпненнымъ съ <1>изическимъ 
значенхемъ бога. Мы дали ему м-Ьсто посл1> аттическа- 
го , только основываясь на всегелленскомъ значен1и , ко- 
торое лежало, по крайней м-Ьр-Ь въ имени эгинскаго Зевса. 

Немея* Эгинское поклонеяхе Зевсу не прхобр'Ьло 
еще вполн'Ё все^^елленскаго значен! д , несмотря на то^ 
"ЧТО ЭГИНСК1Й Зевсъ назывался гелленскимъ или даже 
всегелленскимъ. Обп^имъ д1>ломъ гелленскаго народа чита- 
ло поклстен1е Зевсу только въ двухъ м^тахф , которыя 
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въ^ тоже время знамениты своими великими игравга, именно 
въ Неме^ и въ Олимп1и. Тутъ мы находимъ праздники, 
къ которымъ стекаются Геллены со всей Грец'ш, и во 
время которыхъ страяй , окружаю^цая м1и;то , гд-Ь они 
совершаются , считается непрпкооиовеняою и пользуется 
священным» миромъ, йкмхв1р1а. Известно , что неиейск1Й 
и ОЛИЧП1ЙС1С1Й праздники стоять вгь атомъ отношенш 
наряду съ лиехйскияъ и исемШскимъ , что всё четыре 
сопутотвовались велякимн народными играми, и состяза-^ 
Н1ЯМИ , привлекавшими къ себЁ Грековъ даже изъ отда- 
ленн-Ьйшихъ колои1Й , и что вооб|це у вс1^хъ четырех» 
было очень много общаго. Таково напримЬръ ихъ об1цее 
гелленское зна^енве , благодаря которому ни одинъ изъ 
прочйхъ гречеокихъ праздниковъ не могъ съ ними рав- 
няться по блеску и огромности развгВровъ; таково обш^ее 
всЬмъ четыремъ учас]^ въ нихъ агонистики. Кром-Ьтого 
всЬ они обя^1ны своимъ общив1ъ Ш1ц1ональнымъ* значе- 
и1емъ для всЁхъ Гелленовъ усиленио ДорЕЙс^въ, которые 
были 9 какъ мы уже не разъ им'Ьли случай зам:Ьтить, 
самынъ гелленскимъ изъ греческихъ племенъ. Установле- 
ние игръ въ ихъ лоздн'Ьйшей оюрм'Ё вездЁ им'Ьло м-Ьсто 
уже въ дорический перюдъ; въ н'Ёкоторыхъ же м1>стахъ 
упоминается прямб о вл1ЯН1и и учаспи при томъ Дорхй- 
цевъ, см. К^ Рг. Негтаоа На1к1ЬасЬ (кг ^о((. Ак. ^ 49« 
. Но, при всемъ мяожеотв1| общаго, между четырьмя нацхо- 
*нальными праздниками сун^ествовало большое различхе. 
Бол'Ье . всего ато различве завис1м[о отъ природы бо- 
говъ , въ честь которыхъ праздники совершались. Такъ 
Пиехи составляли часть служенгя Аполлону и потому 
носили апоб1Лоническ1Й хярактеръ ; Исвмш стояли въ 
тЬсной связи съ покдояешемъ Посидону и особенно 
прославляли Меликерта * 11а^1№мова, сына изв'Ьстной вамъ 
Ино - Левкооеи. Наконес^ъ Немей и Олимпги хотя и 
.были посвящены Зевсу , но и между ними было значи- 
тельное различ1еу какъ по характеру поклонен1я, такъ и 

19* 
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ЛЕО миеавЁЪ , по1гЁствовавшимъ о пхъ учреждснш. Самое 
лолное разв11Т1е гелленизма мы зам'Ъчаемъ только въ 
одамп1Йскомъ поклонен1и , между т1^мъ «акъ въ НемсгЬ 
еще дано довольно широкое м1>бто мрачнымъ и печаль- 
пымъ обрядами и указаи1лмъ. Очень зам1>чательно , что 
ВТО различ1е немебскаго и од[1мп1йскаго праздниковъ 
находится въ В'Ькоторой связи съ тёмъ различ1емъ въ 
«10клонеи1И Зевсу, которое оказалось еще, какъ мы вид'Ь- 
ли, въ т^роическгй перюдъ « нашло представителей въ 
двухъ племенахъ, особенно покланявшихся Зевсу, воподъ 
различными видами, въ Эол1Йцахъ и Ахеяхъ. 

Д-ёйствителБНо мы знаемъ , что основанхе шемеЙска- 
го праздника относится къ Адрасту , и походу подъ @ивы 
изв'Ёстныхъ семи героевъ , которые «С1^ почтя принадле- 
жатъ къ 80Л1Йскому племени* На своемъ поход'Ь герои 
пришли въ Немею и, какъ разсказывалъ миеъ, томились 
тамъ жаждой. Гипсипила , служанка немейскаго царя 
Ликурга, показала имъ йсточникъ, но въ то время, пока 
она ихъ провожала туда, зм'Ья подкралась къ положен- 
ному ей на землю ребенку , сыну Ликурга , Офельту , и 
ужалила его смертельно. Герои уме^угвили, правда, зм'ёю 
и похоронили младенца , но одинъ изъ нихъ , прории^а- 
тель Амогарай, сказалъ, что въ судьб-Ь ОФельта заклю- 
чается предзнаменован1е того , чтб съ ними самими слу- 
чится. Поэтому они назвали ОФельта предшествен11иков1ъ ^ 
судьбы , '^^(УХ^^ооо^ , и учредили въ честь ему немей-* 
СК1Я игры. Аполлодорт», передающ1Й это ска8ан1е, . III, 6, 
называетъ даже тогдашнихъ поб'^ителей въ отд-Ьльныхъ 
родахъ состязангй. 

Изв'Ьстно , что какъ вообще аол1Йское племя , такъ 
и семь героевъ, которыхъ участь была предзнаменована 
Офсльтомъ- Археморомъ, были особенно пресл'^уемы не- 
счаст1ями: изъ семи героевъ шестеро погибли подъ стЬ- 
нами Трои. Связью немейскаго праздника съ дтЬиъ пла* 
«чевнымъ миеомъ прекрасно объясняется его н1^кодь- 



0\д\{\2е6 Ьу Сл00^1С 



293 

ко мрачный отт^нокъ , довольно живо напо11инаю1Ц1Й об- 
щее отличхе волическаго поклоненхя Зевсу : въ невсей- 
сковгь поклонен1и Зевсъ также является еще въ своемъ 
н-Ьскодько древнемъ вид'Ь и въ своемъ отчасти хеониче- 
скомъ значенш. 

Съ эгЬмъ согласно 9 что вся окрестность Немей 
стоить въ тЬсной связи со многими миеами , относящи- 
мися къ древн'Ьйшему перюду въ исторхи поклонен1я 
Зевсу. Немейская долина была* мёстомъ , гд^Ь Арросъ 
сторожилъ 1о (см. Лушаяа с1еог. сИа!. III), и следователь- 
но происходило начало сфадан1Й, причиненныхъ ей лю* 
бовью Зевса. Горы ^ окружающая немейскую долину ^ 
очень узкую и короткую (въ длину она имЪетъ не бод-Ье 
4 версть у въ ширину не бол'Ье одной версты) также за- 
м-Ьчательны въ миеолог1и. Одна изъ нихъ , лежащая^ 
«прочемъ н-Ёсколько дал^е на^ западъ за^ долиной Асопа , 
носить имя Титановъ ; другая гора- Апесантъ была из- 
вестна въ народ номъ пов-Ьрьи тЬмъ , что на ней ПерсеЛ 
принесъ- впервые жертву Зевсу по* прозвищу 'Апвбау^ 
под, сы Пава. 11^ 15, 3. Немейская р^чка течетъ по- 
чти параллельно съ несколько большей рекой Асопомъ^. 
изъ долины котораго , какъ мы видели, бь1ЛО принесено 
поклонен1е Зевсу на островъ Эгину. . Связь немейской 
долины съ асопской миеър выражалъ скаэа1пев1ъ, что Ар- 
хеморъ былъ также сынъ Немея и вну1гь Асопа , см. 
Павз. II, 15, 5. V, 22, 6. Основашемъ этой связи бы- 
* ло вероятно поклонен1е Зевсу , въ обоихъ местагхъ рано 
укоренившееся , И' принявшее- съ самаго начала , какъ 
видно изъ отношен1а къ Эгине, более свободный и гел* 
. ленск1Й характеръ , нежели какъ напр. на Ликейской - 
горе. 

Замечательная миеологическая черта, относящаяся- 
къ втой же местности , ' сохранилась въ сказанхи- а Гер- 
кулесовомъ подвиге противъ немейскаго льва , упоми* 
наемомъ уже у Гёзшда ТЬео§. 330. Этотъ левъ былъ^^ 
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яройзредвяъ по о^шпг». Эхн^/^жЛ и Тифиоиомъ , по дру- 
гвхъ Химерой я дауго^овъшъ лсомъ Ореомъ или Ор« 
ероиъ, проявЬ9д,т1енъ Тифояа и Эхидны. Оаъ былъ 
^ужасное чудовви^э» ««уладщюе, довд1ашее многихъ лньг 
дей въ' Неме^ и на ТретЁ и АпезантЁ, наслшшое на эту 
страну Герой 9<( той са|Иой ^гицей, которая въ эгЬхъже 
м:Ьо*оахж посдма^ дротиэь Ко тю^ляегд^заго Аргоса. Есть 
ска8ан1в , ч-оо нем»йсщй л^^ю» уладъ съ неба и именно 
съ н1;саца (см. Гейне ОЬщ. ас1 Дро1.1. р. 142); ^т хорошо 
бы соответствовало астральному характеру Архюса» Мь1 
уже часто вид'Ьли, что первымъ^иоклошшнамъ Зевса и одид1- 
яШскихъ боговъ приходиФОЯ' В1» миеах% боротьсД' е:ь су1цегч 
ствами указывшо1цнм11. на зв1^иое небо сМфСтхэ. ^65, 111 
и др. ВъНеме1^ 8?а обязанность дана Геркулесу, который 
тамъ особенно 1т овоемь м^т1», Ншъ представитель аго- 
нистикп. Поб-^а вадъ, немейскимъ львом^ совершается, 
впрочемъ Геркулеоо1{«ь небеэъ отнощен1Л къ Зевсу« Идя 
на подвигь , Геркудер*:^ встретил*», н-^коего Молорха , хо- 
тЬвшаго приносить жертву!» Он!ь> уговорилъ его повре«^ 
м^нпть жертвоирияощетемъ 50 дцсф, чтобь иртомъ со- 
вершить его обоим» ИА|^^ виФс^ З^всу спасающему* Эта 
такъ И случилось 9 ибо имен|ю черезд 30 дней Герку- 
лесъ пришелъ поб;Ьдцтелем^ Общая жертва Зевсу бы- 
ла' принеовна». Коани враждебней богини остались тщет- 
ны^. Л«жь, , упащцШ съ неба» былъ уничтоженъ, и толь- 
ко его кожа, украсившая стаяъ Геркулеса , осталась па- 
мятью по немъ« 

Изо вс1^хъ &гккъ миеовъ М01ЖН0 д:Ёлать заключен1я 
а хярактер:^ немейскаго Зевса, о его древности , мрачно- 
сти, и свяаи съ дол1йскими героями ; то , что мы зиа- 
емъ о тамошнемъ поклонен1И , дополняетъ втЬ св'ёд-ёнхд* 
Давзанай говорить,, что бдизъ :;^рама немейскаго Зевса 
находилась гробншц Офельта , обнесенная мраморной о- 
г]^>адой, внутри которой стояли жертвенники* Неподадеку 
былъ также ^урганъ съ гробшщею царя Ликурга, отс^ 
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О'Фвлвлчюа. Икпчмпшкъ-, тоесшжй 1Ю блиэоотИ) назывался 
Адрастея (слово, упоггребляемое и какъ прозвихце Неме- 
еиды, напоминающее также нииФу Адрастею, кормившую 
Зевса на острове КрнтЁ, см^ выше стр, 14^). Эта ы-Ь-. 
сколько цечадьввд обстановка продолжалась и въсамомь 
праздоштЬ. Судья, присуждавши в^нокъ ; бмецли од'Ь- 
ты въ черномъ плать'Ъ , и «Ьнокъ , который они давали 
въ награду поб1Ьдителро, ововался изъ темнозеленаго плю- 
ща, растен1я, на которомъ Арх^морь по предан1Ю испу- 
стиль свою душу (см* ОегЬаг(1, ш с1еп АЬЬарсНио^еп с1ег 
ВегИпег Ака(1е1П1еу рЬ41.-Ы$(« С\а$в. 185в р. 25В}. Самое свя- 
тилише состояло изъ кипарисовой рощи , &кбо^ кьпа^ 
р1ббо9У^ и , храма. Отъ посд^дняго еще теперь стоять три 
колонии посреди большой груды развалинъ: см. Ез^рссИсюи 
5с^епи&^ие де Могёе III, р. 75 р!. 72т^25; агсЬ. р. 42; 
гесЬ. @ео§г. р. 41*. 

Неж|ви^ совершавшЕяоя при этовгь сватилищ-Ь, празд- 
новались каждые два года (ввл^дствхе чего одна Одим- 
ш»да обнимала дв-Ь Неа^еады), но не ровно черезъ два 
года, оттого что он^ падали поочередно то на весео- 
.нее, то на овеанее или зимнее время (и потому Немеа«- 
ды не биыди равны между соб(Ж>). Л^тнгя Немей , 1^^^ 
ц$щ Эа(нг^ шш просто Иа^та^ соверцвалцс^ эъ четвер- 
тый 1;ч)дъ каждр& Ол^микады въ жЬстар^, на8ывавш1Йся 
пагер^оя , и цочт» соотвфпстдовавщШ, цо изсл'Ьдоваи1Ямъ. 
К. Фр. Германна (Мораикапс1в р. .75) , аттическому Бо.- 
эдромшну или третьему месяцу года , ежеди 1^ачинать 
годъ съ Гекатомбеона и времени л^тняго солнцестоян1Я. 
Объ отношен1И Немеадъ къ Олимпхадамъ былъ между 
учеными продол:ки']?ель'Н^й спорь , (йсоичавш1Йсд , какъ 
модшо , кажется ^ сказать , въ пользу ми^1я , что Не- 
мей праздновались не въ первый и третхй, а въ первый 
и четвертый годъ каждрй Ол^шпхады, см. Кгаиве Ру1Ы€п 
№тееп ипс! ЬШшдэп р. 119 — 132 и К, Гг. Негтапа Нацк1- 
^ Ь|Ае1| (1ег ^о^и А1и § 49. и. 17. 18. 



ищ\{\ге6 Ьу Сл00^1С 



296 

ПредсЬдатедьствовади щ судействовали въ игракъ 
сначала Клеонейцы , но погонь , и еще очень рано, Ар- 
гивцы. Судьи назывались, также какъ въ Олимпш, 
гелленскими судьями , ^Е^ХауобЫаг^ С. Ь п. 11 26, чего 
не было въ остальныхъ двухъ великихъ играхъ (по край- 
ней м'Ёр^ мы о томъ не знаемъ). На время игрь объг 
являлся въ случае войны священный миръ , Ы%х^^9^^ > 
для всЬхъу отправлявшихся на игры. Самыя состяшния 
были трехъ родовъ ; музаческ1я , гимническхя , гиппиг 
ческ1я. Музическ1я не им:Ьли такого объема какъ напр. 
въ Пиехдхъ , гд-Ё они распространялось на всЬ искус- 
ства , которыя стоять въ как'омь нибудь опгношеи1И кь 
музамъ, И нетолько на ПО8З1Ю9 но даже на образователь- 
ныя художества. Въ Немеяхъ напротивъ того музиче- 
СК1Я состлзан1я ограничивались музыкой въ собственномъ 
смысл'Ь , при чемъ давалось вгёсто не одной киеарод1И| 
во встр'Ьчается уповшнаше и Флейты, см. С. I.. п. 1710. 
Изъ гимническихъ состязашй упоминаются въ Немеяхъ 
стад1я или бЬгъ нагихъ мужчгинъ и мальчиковъ .. на 600 
шаговъ , б^гъ вооруженныхъ мужчинъ на столько же 
пространства, б'Ьгъ мужчинъ на двойное пространство, 
борьба мужчинъ и мальчиковъ , панкрат10нъ (соедин^11е 
борьбы и кулачнаго боя) мужчинъ в мальчиковъ, пента« 
елонъ или соединен1е пятисостязатй. Между упоминаенымя 
гипппческими состязашями особенно зам-Ьчательна победа 
Алкив1ада на 4-хъ коняхъ. Обо всЬмъ атсшъ си. Кгаиве 
Ру1Ыеп , Nешееп ип(] 181Ьт1еп я его же статью N601660 въ 
Раи1у Неа1епсус1орас1|б с^бг рЬ11о1о{[. АУ189. В(1. "У. 

Олгемпгл. Ежели Немей приводятся миеомъ въ 
связь съ героями 80л1Йскими9 то Олимпш напротивъ 
того не могутъ быть отнесены ни къ какому изъ древ* 
нихъ греческихъ племенъ бол-Ье , ч^мъ къ Аз1еямъ» Глав- 
ное м'Ьсто въ этомъ отношен1И находится у Страбона, 
который , VIII , р. 548 , говорить , что Этоды, выгнавъ. 
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наъ Элиды Эпеевъ , взяли на себя попечение обь олим» 
шйскомъ храм'Ьу которое прежде шшьли Ахеих г т/у ^- 
пг/лёХешг гоС ЬроО гоО 'ОXV^xп^аб^V , т}у ш1хоу <Л 
'Лхлюи Съ атЬмъ свид'Ьтельствомъ согласно изв':Ьст1е9 
что Пелопсъ у родоначальникъ ахейскаго х^арскаго дома \ 
считался въ Олиип1и на столько выше прочихъ геро- 
евъ у на сколько Зёвсъ выше прочихъ боговъ , см. Павз. 
У, 13^ 1. На основанш втЬхъ соображешй К. Фр. Гер- 
цаннь сначала въ Сг1есЬ. Зиаи-аИеПЬ. § 10 и потомъ въ 
(;оиев(11еп811. А11ег1Ь. § 49 приводилъ Олимпш въ связь 
съ ахейскпмъ плеаюаеиъ , и хотя ато его мнЁше нашло 
себ^ возражателя въ ИейерЬ, автор'Ь большой статьи 
объ олимп1Йскихъ играхъ, пом'бп^енной въ галльской Эн- 
1)иклопед1и Шу 3, однако же оно, кажется , должно быть 
признано за истинное. (См. между прочимъ Кгаа5е01у1п* 
рк , р. 30 , п. 1). Ахейск1Й характеръ олимшйскаго по- 
кловешя , согласный съ тЬмъ , что сказано нами выше 
объ Ахеяхъ у мы увидимъ въ н-Ькоторыхъ обрядахъ , о . 
которыхъ будетъ упомянуто ниже* 

Сказан1я о древн-Ьйшей исторхи Олимтаи и олим- 
П1Йскаго агона преДставляютъ больш1Я трудности для 
объяснешя: большая часть нов1^йшихъ писателей и уже 
некоторые изъ древнихъ^ какъ напр. Страбонъ, считали 
ихъ совершенно баснословными и не заслуживающими 
уаоминан1а^ но всетаки мы очень обязаны за ихъ сохра- 
ренге Павзашю, который вообще охотно передаетъ на- 
родныя и храмовыя повЁрья. Многое зъ изложеши Пав- 
занхевомъ остается еще и теперь непонятно; многое, какъ 
кажется , вошло туда изъ поздн-Ьйши^ъ прибавлетй, но 
нЬкоторыя предан1Я хорошо объясняются тЪмъ у что мы 
знаемъ вообще объ исторхи поклонеяхя Зевсу въ ГрецЫ, 
и потому могутъ быть приняты за драгоценный оста- 
токъ подлинной миеолог1Ц древнЬйшаго нерхода. Павза- 
В1Й (V , 7. 8.) говорить , что когда Кроносъ царство- 
валъ на ' небЬ , то ему былъ тогдашними людьми , такъ 



ищ\{\ге6 Ьу Сл00^1С 



298 

яазываемыАгь аолотымъ локол'ЬнЕемъ , воздвигиутъ вь 
Оли^п10 храмъ; ' когда зве родился Зевсъ , то его охра- 
нен1е было поручено матерью Реей йдейски&гь Дакти* 
лань или Куретамъ у оришедшимъ съ критской Иды : 
Геркулесу , Пеанею , Эшшеду , 1асу и Иду , которые у- 
сгроили въ Олпмпш между собою оостязанм. подъ ру- 
ководствомъ Геркулеса , старшаго изъ нихъ родомъ , и 
ув-Ьичалн по6;кд1ггела в^нкомъ дикой оливы , растенЫ^ 
принесеннаго Геркулесомъ изъ страны Гиоербореевъ и 
разросшагося въ бдимпхи въ необыквовенномъ обилви* 
Къ атому сказан1Ю, показывацэщему древность олимшй- 
скаго поклоиеи1я и ьШмтЬ раннее отношете къ Олим« 
ши Геркулеса (хоте о иде(Ви:каго.9 древнлго^ а не сына 
Алкмены)» Цавзан1Й прэбавлдетъ , что саиъ Зевсъ, какъ 
н^котор»1е утверждаютъ , въ Олимоги состязался съ Кро* 
носомъ за владычество на неб^ , а по другямъ учредилъ 
тамъ состлэашл по одержанш своеД маровой побЬды 
(т« е. поб^ы надъ Титанами). И такъ» олиип1Йок1я состд« 
заша приводятся въ связь съ рожденхемъ Зевса и его 
лобЬдой надъ Кроносомъ^ т« е. съ самымъ важнымъ со- 
бытГемъ истор1а греческой религги. Это показываете 
в'Ьру въ древность олнмшйскаго покдонешя и высо!кое 
значс^1е , которое давалось олимпШснимъ состязаи1ямъ > 
какъ составной части тамошяяго поклонешл* Мы бу«* 
демъ ии-Ьфь случай говорить нижеатомъ, какъ греческ1Й 
яаро^ любилъ всяк1я соетязашя» какую страсть шсЬли 
Греки къ испыташю овойхъ сидь во воякомъ оорешюва- 
В1И и всдкомъ сцор1ц всл1^до'гв|е че1Го аговшугика получи* 
ха у ннхъ такое кеобиквовондо.- богато^ развит1е; те- 
перь мы сказнем» прежде всего вробн^е объ олимпШ- 
скомъ поклонеши а о тоьиъ^ что монша цредполагать и^ 
сколько достовЪрнаго о его древн'ЁДщей ^сторхи. 

'0\ь1лп1а очевидно женская Форма црилагательнаго 
'0\V|лп^о^уVк^1^С1^ор|^щ^^го <угь^0\о11'Л0Яу имени знаменитой 
горы, составляющей разд'Ьлеше водъ Галхакмона и Пенед 
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я счштлтейса древними Грекавш, начиная съ Гомера и 
Гез10да« за м'ёсто, гд-Ь обитаютъ боги. Это пор1}рье о 
чертогахъ боговъ на Олимпе ведетъ свое начало/ какъ 
теперь вооби^е принимается ученыв1И, отъ пхерхйскихъ 
вракШцевЪу жившихъ на С'Ьвер1^ отъ Олимпа, -г- о'Асуда, 
зам-Ьтимъ мимоходомъ, эта гора кажется особенно величе-. 
ственна, — и д-Ьятельно участвовавшихъ въ распространен 
нш поклонен1Я новымъ богамъу получившимъ господство 
вм-ЬстЬ съ Зевсомъ. На то указываетъ , что Музы , до- 
чери Зевса ^ обыкновенно у Грековъ называются П1ер1й- 
скими 'у эт^мъ объясняется , что гора Олимп'ъ у соседняя • 
1]1ер1и, ВСЕМИ Греками считается не только м-Ьстомъ обд- 
ташя боговъ , но и м'ёстомъ счастливаго окончанхя ихъ 
борьбы съ Титанами, сражавшимися съ Оериса на про« 
тивоположномъ краю вессалхш Шер1йск1е врак1Йи;ы бы- 
ли, какъ кажется, пеласгическое племя, перешедшее рано 
къ поклонен1ю Зевсу и Музамъ. Прйнявъ очень мягкхе обы- 
чаи и особенно развпвъ въ себ-Ь наклонность къ поэзш у 
они совершенно отчуждились, какъ отъ прочихъ вракхй- 
цевъ, жившихъ дал-Ье на С-Ёверъ, и ртличавшихся еще въ 
самое позднее время грубостью нравовъ и религюзныхъ 
обычаевъ ^), такъ и отъ южныхъ обитателей 0ессал1И око- 
ло горы Оериса, которые, какъ сл^дуетъ изъ миеа оти- 
таномах1и, защищали Титановъ лротивъ Олимпа. Поэтому 
п1ер1Йск1е врак1йцы могутъ считаться за настоящихъ Гел- 
леновъ, не мен'Ье ч-ёмъ самыя гелленск1я племена. У нихъ, 
какъ кажется, представденхя о новыхъ богахъ рано срослись 
съ сказан1ями о гор'Ь Олимп'Ь , поражавшей ихъ вообра- 
жен1е своей высотою , величественнымъ очеркомъ и мно- 
гочисленными , по большей части неприступными вер* 
шинами , окружающими немного выдающуюся надъ ни- 



' ) По Геродоту (4, 94.) врашвцы* пусшии ет&Ъжи щюпвъ. гро* 
ма и мо^н^и , чтобы устрашить боговъ. Въ' оною видва бФ4Ь** 
шая грубость ■ одичалость. * 
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ми главную вершину. ЭтЬ свои представл^н1я они еще 
рано облекли »ь поатическую Форму и отъ того получили 
между Греками славу и авторитетъ народа, любимца музъ. 
А такъ какъ поатическое скааанхе им-Ьло вообще очень боль- 
шое участ1е въ образоваши М1ра боговъ , окружающихъ 
Зевса^ то повдтно, чтт) П1ер1&ск1е врак1Йцы, какъ племя, 
въ глубокой древности особенно развившее поэз1Ю, дол- 
жны были ИМЕТЬ большое вл1ЯН1е на религюзныа поня- 
тая прочвхъ Грековъ, и что имя Олимпа могло легко 
соединиться и для всёхъ прочихъ Ррековъ съ представ- 
лешемъ о яовыхъ богахъ^ лрославленных1г въ пхерМ- 
скихъ апическихъ п'ёсндхъ, какъ оно соединялось съ нимъ 
для Шер1Йцевъ, жившихъ вь близи Олимпа. Мы въ са- 
момъ д'Ьл'Ь знаемъ , что боги^ окружающт Зевса, полу^ 
чили уже въ очень древнее время у всЬхъ Грековъ имя 
олимп1Йскихъ и что эпитетъ »олимшйск1Й « сталъ глав- 
нымъ и общепринятымъ въ Грецга апитетомъ саиаго 
Зевса. Этому перенесешю имени одной горы на имя бо- 
говъ , какъ кажется , еще способствовало , что въ древ- 
яемъ греческомъ язык^ всякая высок||я , особенно же 
всякая священная гора, носила имя Олимпа» Но съ 
другой стороны , какъ скоро такое перенесен1е было 
сд'Ьлано , то имя »Олимпъ(( и иолимшйскЕЙа' должно бы- 
ло следовать за покл(шеи1ев1ъ Зевсу въ разныя м'ёст- 
ности, гд-й^ посл'Ёднее водворялось, даже безъ всякой коло- 
шальной СВЯ39 съ Шер1ей« Но конечно везд'Ь съ апите* 
томъ »олимшйскихъ(( было связано и присутств1е по- 
атическаго п1ер1Йскаго воззр-Ьнхя на боговъ. Къ тЬмъ 
1гЬстамъ р куда , какъ напр. на Геликонъ (см. К. О. Мй1- 
]ег ОгсЬотепо8 р. 37в 3-1е Аив{;.), проникли Л1ер1Йск1е 
колонисты , ато еще бод-Ёе относится. Но , можетъ быть, 
в въ алмдской Олимпш сл'Ьдуетъ предполагать не только 
особенноч)ильное вл1ян1е П1ер1йскихъ сказан1Й, но и ари- 
сутствхе колониСтовъ. По крайней м'ЬрЬ такимъ обра- 
зомъ Аего легче объяснился ба алидскШ местный миеъ 



0\д\{\2е6 Ьу Сл00^1С 



301 

отомъ, что титаномах1я тгЬда м'Ьсто въ ОлицшЯу мивь, 
въ которомъу кажетслу нельзя отрицать бдизкаго соопю- 
теагя съ Л1ер1йскимъ Олимпомъ. 

По ежела древняя связь элидской Одпмшц съ Ш- 
ерхей есть только предположеи1е , то гораздо достовЁр- 
и^Ье сношен1Я Олимп1и съ Критомъ, упоминаемьСя уже въ 
приведенномъ выше сказанш о лрибытш туда изъ Крата 
Геркулеса и прочпхъ цдейскихъ Дактиловъ или Куретовъ. 
Кром^ того Павзая1Й разсказываетъ, что пятьдесятъ д:Ьтъ 
спу^стя посл-Ь ДбвкалЕОнова потопа, со6ыт1Я9 которое, кйкъ 
мы знаемъ, озыачаеть конецъ м'бдваго покол'6н1Я и нача- 
ло рероическаго, Клименъ, т. е. знаменитый Адъ» одинъ 
изъ потомковъ идейскаго Геркулеса, прибыль изъ Кри- 
та въ Олимл119, совершилъ тамъ игры и посвятилъ жер- 
твенники, какъ прочимъ Куретамъ , такъ в своему пред» 
1су Геркулесу , назвавъ его помоп^никомъ , паравгаг^^» 

Климена , какъ продолжаетъ дал'Ье Павзанхй , ля- 
шилъ прес^Тола Эидим10яъ , сынъ Аэолхя , и лреддожилъ 
своимъ сыновьямъ состлзаше о царстве. Черезъ одно 
покол-Ьнхе посл^ того Пелопсъ праздновалъ въ честь 
олимшйскаго Зевса игры, самыя зам'бчательныя йэъ 
всЬхъ , прежде него бывшихъ. Когда же сыновья Пело- 
пса разсЬялись изъ Элиды по прочему Пелопоннесу, то 
Амиеаонъ , сынъ Крееея , Эндим1ововъ родственникъ по 
отцу, устроилъ опять ОЛИМШЙСК1Я игры. Посл^ него 
сд'Ьлали тоже Пелхасъ я Нелей вм'ЬстЬ , потомъ Авгеасъ 
И наконецъ Геркулесъ , сынъ АмФИтр1она , покорявъ 
Элиду. ПосЛ^дн1Й ув^нчалъ 1олая , Дхоскуровъ , себа 
самаго и н1^которыхъ другихъ. Посл^ Геркулеса упо- 
минается , какъ устроитель Олимп1Й , Оксилъ я нако- . 
нецъ, спустя довольно временя посл1Ь Оксила, — Лфтгь. 
Такъ какъ Ифитъ совершенно принадлежптъ достов'Ёр- 
ной истор1И, то на нев^ъ можно считать оконченным» 
миеическую часть разсказа Павзан1я объ истор1И олимп1Й- 
скаго праздника. Мнопе отд-Ьлы въ атомъ разсказФ, какъ 
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уже бьтло замечено , очень "гемяи ; къ самыв1ъ лснымъ 
принадлежитъ : во 1-хъ , ук&зан1е на сношенгя оъ Кри- 
томъ, подтверждаемое всЬмъ, чтб мы знаемъ о древности 
проЦв'Ёташя этого острова и поклонен1Д его жителей Зевсу, 
и во 2-хъ, свид-Ьтельство обь у«1аст1и ОксБГла , предводи* 
теля Этоловъ, о которыхъ исторически изв-Ьстно, что они, 
во время возвра1цен1я 1>враклидовъ ^ по родственности съ 
Эпеями заняли такъ называемую полую Элиду, ког- 
Л^ ^НХг^, я расширили ея границы/ покоривъ себ^ 
большую часть Писатиды. О причин* введета въ раз- 
сказъ прочихъ героевъ трудно сказать что - нибудь удо- 
влетворительное : некоторые изъ нихъ им'ёютъ очевидно 
символическое значен1е , какъ напр. Аэолхй , олицетворе* 
н1е самихъ состязан1Й , ^гб^ аеЭХа , и поггому сынъ 
Зевса иНрото1^н1И, и Эвдимхонъ, который, по своему от* 
ношен1Ю къ лун^к , бвХт^уг} , й по своимъ пятидесяти до- 
черямъ, шгбегъ , какъ кажется, календарное значенхе п 
указываеть на 50 м'Ёсяцевъ^ооставлавшихъ иногда олим* 
шйское четырехлЬт1в , пвуха^гг^ри (Олимп1аД1&1 состо- 
яли поперем'Ённо , то изъ 49 , тЧ) изъ 50 м'Ьсяцевъ.) 
Клименъ , предшес1»вовавпг1Й Эндимгону , долженъ им-ёть 
и зд^ь , как]^ везД'Ь , подземное значенхе. 

Какъ бы то ни 6е|1л6 , изъ мйейческоА исторш 
Оли&шш оказывается сл1^дую1Х1(ее: во 1*згь, что въ Олим* 
пш сохранялось ясн-Ье нежели въ других^ 1»^тахъ &ос- 
поминан1е о борьб'Ё Зевса -съ Кроносомъ; во 2-хъ, что 
олимп1Йское поклонеше Зевсу родственно съ критскимъ 
я П1ер1йскимъ и есть какъ бы осуществленхе т*хъ по^ 
этическихъ мыслей о Зевс*, котс^хя были рас простат нены 
по Грец1и П1ер1йцами; въ 3-Хъ, что оно Ш4*етъ доволь- 
но длинную истор^ю еп^е до времени возвращешя Гера- 
клйдовъ^ следовательно до Дорхйцевъ, и что въ этой исто- 
р1И ' моментъ хеоническаго поклонен1Я , олицетворяемый 
въ Климен* , лредшествовалъ моменту поклоненхя ахей- 
скаго, *котораго представятелемъ надобно признать Це- 
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лолса. ЭтЪми чертами олпмшйское поклонев1е прймыкаеть 
къ древН'Ьйшей всторш покдоненхя Зевсу, и тёмъ сЪеди- 
няеть въ себ'Ё, какъ всякое истиняо-ваключитедьное двде« 
Н1е въ истор1п, результаты окончившагосд развпт1Я съ 
ясными указан1ями на его начало. 

Но ешели древность оломтайскага поклонен1Я не- 
сомн-йниа 9 ежели несомн'Ьнно , что оно существовало го- 
раздо ран'Ье переселенха въ Пелопоннесъ Дор1Йцевъ , то 
очень в-^роятно и то , что оно рано и прежде усиленхя 
дор1Йскаго ВЛ1ЯН1Я получило обширное значен1е для со* 
сЪдственныхъ городовъ и странъ Грецхи* Мы знаемъ, что 
олимп1Йск1е жрецы Хамиды, управлявш1е тамошнимъ ора- 
куломъ , о которомъ мы уже говорили , им'Ьли сношенгя 
съ КОЛОН1ЯМИ греческими даже въ С|!цил1и и Великой 
Грецш (см. ВоескЬ. ас! Раи! 01утр. VI. р. 16 2). Ихъ вл1я- 
Н1е на вгЁ колон1И конечно не зависало отъ олимпгйсна- 
го нафональнаго праздника; поатому можно предпола- 
гать подобное тому вл1ая1е Хамидовъ и относительно дру- 
гихъ М'Ьс1гь еще въ то время, когда игры были не очень 
славны, а оракулъ уже существовалъ давно. Это можно 
предполагать тЬмъ бол'Ёе, ч-го, по прямому Свид*Ьтельству 
Страбона, Олимтя въ прежнее время была знаменита не 
столько по своимъ играмъ , сколыю по свое&гу оракулу. 
Обширному ВЛ1ЯН1Ю ОлимП1И МНОГО способотвовало ея 
полож!ея]^ въ такой стран1^ Пелопшшеса , которой легко 
сд-^латвса средоточ1емъ сношей1Й между Италхей и бли- 
жайшимъ Востокомъ (Напр. Критомъ и Малой Азхей) ; 
въ религ1озномъ же отношен1И его особенно Д'Ёлалъ воз- 
можнымъ ахейск1й хараитеръ олймп1Йскаго поклонешя 
Зевсу, легко наход11вш1й себ* друзей между всЬми Гре- 
кам». Ежели у яасъ есть св*^д*тельсла , что и въ позд*^ 
мг&йшее в|)емя покланявшхйся Зевсу въ ОлимпЫ былт 
обязанъ приносить жертвы и другимъ богамъ, которыхъ 
жертвенники находились около хр^^ма (ср. Павзан^я V, 
14» 5 и грамматика Геродора въ ехолЫхь къ Пшгдар^ 
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р. 119 ВоескЬ.)у то тЁмъ бод'Ье надобно 1федполагать то* 
же о' томъ времени, когда въ Олш1П1И еще не было 1$Л1Я- 
Н1Д Доргйцевъ , и сл'Ёдовательно вовсе не могло быть 
исключительности. Въ олиип1Йскомъ поклонеи1И должно 
было лежать въ основан1И то же самое воззр'Ън1е , кото- 
рое создало гомерическ1Й кругъ боговъ съ ихъ главою 
и отцемъ Зевсомъ, господству|6п^имъ, правда, надъ ними, 
но очень ум-^ренно, и которое признало П1ер1Йскую гору 
Олимпъ особенно приличною для жилища апгому кругу 
боговъ, потому что на ней много вершинъ, и главная изъ 
нпхъ своей высотой не очень отд'Ъляетсд отъ прочихъ. Это 
воззр1&Н1е есть именно воззрЬше ахейскаго племени, про- 
славленное Гомеромъ, и его водворенхе «ъ Олимп1и дол- 
жно было сд'Ьлать вту м-Ьстность особенно способною 
стать религ10знымъ средоточ1емъ Грец1и. Зевсъ, пользо- 
вадшхйся поклонен1емъ въ Олимп1и , былъ именно тотъ 
Зевсъ , который восп'1^вался эпическими поэтами и , очи- 
щенный отъ всякой мрачности и, односторонности , былъ 
ими возвышенъ надъ прочими богами и поставленъ въ 
глав'Ь и средоточ1и небеснаго Олимпа. Поэтому онъ да- 
валъ въ Олимп1и м'Ьсто жертвенникаиъ разныхъ боговъ 
и всЬмъ поэтическимъ и художественнымъ украпхенхямъ 
богослужен1Я и не терп'Ьлъ около себя ничего печальна** 
го и безобр^знаго и никакой исключительности. Поэтому 
Олимп1и были уже изъ времени, предшествовавшаго до- 
рхйскому , какъ бы предназначены къ ихъ поздн-Ьйшему 
центральному значен1Ю для греческой нацюнальностн и 
греческаго искусства. 

Осуществлен1е этого предназначешя произошло подъ 
вл1ЯН1емъ Дор1Йцевъ, которые, удержавъ поклонен1е Зев- 
су въ его первоначальномъ веселомъ и неисключительномъ 
характер-Ь, много сд'Ьлали для устройства олимп1Йскаго 
праздника и для сообщен1я ему общегелленокаго значе- 
Н1Я. Дор1Йск1Й пергодъ въ истор1и Олимл1Й начинается 
съ Ифита» который, съ помощхю спартанскаго законода- 
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теля Лякурга, возстановплъ ихъпоол'Ь долгаго забвеш^* 
Въ то время Геллада была раздораема несогласхями я 
войнами , и это заставило №х>ита спросить дельФ1Йскагй 
бога, ч'Ьмъбы можно было помочь '1:э<^ому несчаст1Ю. . Пи- 
е1Я ответила, что Ликургь вм^тЬ съ Эделми долженъ воз- 
становить олимп1&С1ай агонъ. Ифитъ повиновался впгому 
приказаи1Ю и уб^дилъ Элеевъ принесть жертву Геркуле- 
су, котораго они прежде считали враждебнымъ себ'Ь ге^ 
роемъ , Раи$. У, 4, 4. Но величайшею заслугою Ифита 
было учреждеше священнаго мира , 4нбхе1р(а , который 
долженъ былъ во всей Грецхи продолжаться ц-Ьлый свя- 
п^енный м'Ьсяцъ , 18ро^т^у{а , для всЬхъ отправляющихся 
на праздникъ. Это узаконенхе считалось священнымъ за 
малыми исключен1ями во все время существован1я Олим* 
П1Й , т. е. до 594 по Р. X., и было выр'Ёзано на круг- 
ломъ диск'Ь , называвшемся Ифитовымъ и хранившемся 
въ олимп1Йскомъ храм'Ё Геры, гд'ё его вид'Ьлъ еще Пав-* 
занШ У, 2б, 1. Черезъ 27 Олимшадъ или 108 л-Ьтъ лосл-Ь 
Ифита начали вести Олимпхадамъ счетъ и записывать 
поб-Ёдителей. Это былъ годъ поб-Ьды въ ста Д1п одного повара 
Кореба , прославившагося тЬмъ на всегда , 7 7 7-й годъ 
до Р. X. Съ тЪхъ поръ дана была возможность употре-^ 
блять Олймп1ады, какъ общепзв*стныя въ Грец1и точки 
времени, для хронологическаго опред-Ьленхя событ1Й, ч-Ьмъ 
историки и воспользовались. Высочайшее лроцв'Ёташе 
игръ началось съ Ь Олимшады, сл1>довательно два в^ка 
спустя посл'Ё победы Кореба, и продолжалось до ЬХХХУ 
Олимшады. Къ этому времени относятся победы знаме-^ 
нитЁйшихъ греческихъ атлетовъ и п^сни первокласныхъ 
лириковъ , прославляющ1я победителей. Въ ато же вре-» 
мя дошло до самаго полна го блеска и поклоненХе олим« 
П1Йскому Зевсу и было окруя;ено всЬмъ, что могла Дать 
для его украшен1я цв-Ьтущая тогда жизнь греческаго ху- 
дожества. Игры и поклонен1е этого времени вм-Ьстё съ 
многоукрашеннымъ святилип^емъ была верхомъ пышно- 

20 
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*сп1 И изящества^ а вм-ЬстЬ однимъ взъ самыхъ характе- 
ристическихъ лвдеп1Й греческаго быта. Поэтому мы н:Ь- 
•сколько остановимся на ихъ описанш у которое мы на- 
чнемъ, какъ прилично^ словами поэта^ ваибод'Ье ихъ про- 
славившаго ^). 

»Вода лучше всЬхъ стих1Й ; какъ горащШ огонь С1- 
яетъ середи ночи: такъ золото превосходить вс*. богат- 
ства , возвышающ1а людей ; но ежели теб1^ желается, ми* 
лое сердце , славить состлзашя ^ не ища ты днемъ по 
пустому веиру схяющаго светила теплотв(фН'1^е солнца, 
и не будемъ мы восп'Ьватъ агона лучше олимп1Йскаго.« 
Такъ Пиндаръ начинаетъ свою первою олимшйскую оду, 
и въ его словахъ н±тъ преувеличешя ^). Ежели состя- 
зан1я вооб|це составляли для Ррековъ одно изъ самыхъ 
любимыхъ занлт1Й и были необходимою потребностью 
для ихъ Д'1^ятельной натуры, охотно испытывавшей свою 
силу въ прен1И и борьб'Ё; то изъ всЁхъ греческихъ со- 
стязан1Й не было д'Ьйствительно ни одного бод*^ слав- 
наго , бол-^^ пос^щаемаго , ч^мъ Олимп1И. Они празд- 
новались въ Олиьш1и, на берега:!^ Ал<1>ея и Клад1Я, бдизъ 
храма олимп1Йскаго Зевса и его рощи, каждый пятый 
годъ (оттуда слово п€Угаегг^ри , озвачаюи^ее четырех- 



) С|'Ьдующее за симъ описав1е праздника , рощи , храма и идо* 
да сд'Ьдано на освованш изсд^Ьдован1Й Мещера (въ сгигъ'Ь 01ут- 
р1сЬе 8р1е1е въ гаддьскоУ Энцикдопед1и), Браузе въ книгЬ 
01утр1а и въ стать'Ь 01утр1а въ РаиН Кеа1епсус1ори<11е, Рат- 
гебера въ статьяхъ 01утр1а , 01угар1*е10п , 01утр18сЬег ЛирНег 
въ гаддьской Энцикдопед1И, Катремера де Кенси въ сочивен1й 
1е ЛирНег 01у1пр1еп. Въ от^хъ сочинен! яхъ можно найти н у- 
казанЕе па неприводимыя зд-Ьсь доказатедьныя м-Ьста изъ всточ- 

ВИБОВЪ. 

*'] Павзан1'М У^ 10, 1. говорить почти тоже: »мвого засдуживаю- 
щаго удивден1я можво вид']&ть въ Геддад'Ь ; но ваибодЬе бо- 
жественной заботы обращено на одевзинск1я таинства и ва 
0ДИМП1ЙСК1Й агонъ.« 
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дгЬтхе), середп л%та, отъ 11 до 1 5 числа свлпрннагр М'Ь« 
сяца, иро^Ат^уга^, около самаго времени полнолун1я. При- 
ближенхе праздника и наступленже свяЕцевяаго мира бы- 
ло возвещаемо въ Элид'Ь и всей Грещи алейскими гла- 
шатаями мира , бпоубо^)6ро^. Начиная съ перваго дна 
священнаго м'Ьсяца, и(}оцт}14а , въ продолжен1е котораго 
соблюдался священный мйръ , ён€хв1р{а , могли отправ- 
ляться въ Олимпгю, даже изъ воеяныхъ стаяовъ или че- 
резъ нихъ, всЬ желаюире, какъ агоыисты, такъ и зрите- 
ли у а равно и священные ееоры, лосылавш1еся отъ ли- 
ца отд'Ьльныхъ городовъ для принесенхя жертвы олим- 
тйскому Зевсу. Къ состязан1ямъ допускались всЬ, еже- 
ли только были Геллены и свободные, и притомъ неза- 
пятнаны или яечест1емъ , абй^вга , пли оскверняющимъ 
злод^янхеиъ , ауод , и не лишены гражданской чести , 
ахщог. Таковые были устраняемы , равно какъ т'ё , на 
которыхъ было налагаемо исключенхе по полптическимъ 
или патрготическимъ основан1ямъ , какъ напр. на одно 
время Перонъ , тираннъ сиракузск1Й. Женщины , кажет- 
ся, вовсе не допускались къ присутствхю при состя- 
зан1яхъ, за исключешемъ жрицы Деметры Хамины, смо- 
тревшей на игры съ мраморнаго жертвенника , находив- 
шагося въ самой стадш; преступавш1я же это запреще- 
Щ1е низвергались съ типейокаго утеса. (Павзав1Й гово- 
рить , что запрещенге простиралось только на замуж- 
нихъ , и что д-Ёвушкамъ былъ позволенъ доступъ , но 
это свидетельство сомнительно). Отъ большого стеченхя 
зрителей праздшакъ назывался пауг/уургя , всеобщею 
сходкой. 

Онъ состоялъ изъ состязан1Й, ауооУу и изъ празд- 
ника въ собственномъ смысле , еоргт} , соединеннаго съ 
лроцесс1ями , по1лпа1 , и жертвоприношен1ями , Эуб{аг. 
Жертвы приносились въ огромномъ числе, какъ частны- 
ми лицами , такъ въ особенности послами целыхъ горо- 
довъ и государствъ греческихъ и наконецъ алейскимъ 

20' 
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госудцрствовгь. Ов^ отяосвдиоь не къ одному Зевсу, но 
в ко многимъ другимъ богаиъ , им'ёвшимъ жертвенники 
около Зевсова храма, и разд'Ёлялись на просительныя и 
бдагодарственныя. Ихъ число было такъ велико, что хо- 
дило сказаше, будто отъ олимп1Йскихъ жертвоприноше- 
шй даже въ сиракузской Арееуз'Ь мутилась вода (Мевег 
р. 301.). Послы отд-кгЕьныхъ государствъ греческихъ, такъ 
называемые ееоры, съ архиееоромъ въ главЁ, лвляяись 
во время праздника съ необыкновенною пышностью. Они 
разбивали въ Олимп1И свои великол'Ъпныя палатки , до- 
ставали драгоц'Ьнную посуду изъ кладовыхъ , которыя 
почти каждое греческое государство им'Ьло въ Олимпш , 
и старались каждый устроить свою процессЬо или пом-, 
пу такъ, чтобъ показать свое государство въ самомъ бле- 
стящемъ св'ЬтЬ. Они 1лхалц къ жертвенникамъ на велико- 
л'Ёпно - украшенныхъ колесницахъ, въ роскошяыхъ одеж- 
дахъ , съ в'Ьнками на головахъ. Съ ними конечно сопер- 
ничало алейское государство, въ томъ большомъ жерт- 
воприиошен1И , которое состояло въ сотн-Ъ быковъ , при* 
водившихся на заклан1е , какъ обыкновенно , сь золочен- 
ными рогами , въ в'Ёнкахъ изъ цвётовъ и въ свап^нныхъ 
повязкахъ. Это была гекатомба ^ заключавшая весь 
праздникъ и доставлавша;^ мясо для угощен1я победи- 
телей на счетъ алейскаго государства въ государствен- 
ной столовой, ебггатбргоу. 

Жертвоприношешя начинались съ перваго дня 
праздника и, можеть быть, еще прежде; вероятно въ каж- 
дый изъ пяти праздничныхъ дней м«жно было вид'1^ть 
процесс1И, 'ЁЗДИВШ1Я въ пышныхъ по'Ьздахъ около горя- 
щихъ жертвенниковъ ; иначе едвали бы всЬ ееоры могли 
успеть исполнить свс»о обязанность^ но главныя жертво- 
приношенвя , и въ главе ихъ алидская гекатомба , бы* 
вали бдагодарственныя и совершались въ посл^дтй день 
праздника, въ 15-е число священнаго месяца. Первые же 
четыре дня особенно посвящались состлаан1ямъ« Какъ 
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8ТЙ состлааш были раопред1и|е11ы по дндмъ, мы съточ- 
ноетью ве эааемъ; нзв1ютно только, что состдаан1д иаль- 
чтжошл предшествовали состдзаншгь мужчаоъ» и что 
конныл состдаля1я <хгЁдовали за всЬми. Всего же упо- 
треблллись въ Олямпхи сл^уюаце роды состяаан1Й, ис- 
числлемые зд'1юь по времш1И ихъ введен1я въ употребде* 
ше: &кгь стадш взрослыхъ, б-Ьгъ двойной стадш взро« 
слыхъ у б1иъ длинный « 7 стад1Й , борьба , пять шръ 
\ш4ггадХог) , кулачной бой , бЬгъ на четы^эехъ коняхъ 
въ колесниц'Ь (ар/ла) , жсаукрапог или соединеше борь- 
бы и кулачнаЕЮ бол ^ скачка {^ппод кйХщя) , борьба и 
б&гъ стадш мальчнковъ , пять пгръ мальчиковъ, кулач- 
ный бой мальчоковъ, бЬгъ взрослыхъ въ оруж1И на од- 
ну стадио и на двЬ , б-Ьгъ на лошакахъ {ат^гг!) , скачка 
на кобыле {наХпг}) , б-Ьгъ на пар^ коней (бигори) , со* 
с^*даан1е глашатаевъ и трубачей, б-Ьгъ на четверн'Ё же- 
ребятъ, б1а*ъ на парЬ жеребятъ и наконецъ скачка на 
жеребенк'Ь. -Порддокъ и правила состязан1Й были опре- 
Д'Ьлены до самыхъ тончаЙшихъ подробностей, какъ буд- 
то въ саиомъ важнов1ъ государственнов1ъ д'Ьл'Ь* Дисцип^ 
лина , предписанная атлетамъ , была очень строгая. Оня 
должны были точно соблюдать назначенный имъ срокъ 
явки , кроЪвбц1а , провесть положенные 30 дней , про^* 
уь1ЛУаб1Аага , пропнраг , {л^Хйгаг , • подъ наблюденхемъ , 
чтобъ показать свою опытность и зяанхе правидъ въис- 
кусствЬ, кроАгЬ того утвердить клятвою, что соблюда- 
ли Д18ту атлетовъ въ продолжеше десяти м'Ьсян^евъ пе- 
редъ играми. Передъ самыми состязан1ями они прися- 
гали вм-ЬстгЬ со ВСЕМИ своими родственниками и учите- 
лями передъ изображен1емъ Зевса клятвъ, державшимъ 
въ об1аахъ рукахъ молшю, надъ принесеннымъ въ жерт- 
ву, кабаномъ, что не сд'Ьлаютъ ничего (никакого канобр^ 
ри^^а) противъ олимпхйскаго агона. ПослЬ того глаша- 
тай и^мко провозглашалъ имя каждаго, являющагося 
на состязанхе , передъ всЬмъ собравшимся ^народомъ , и 
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ежели не было никакихъ зам-Ьчанхй, то пргасходило д^ 
ленхе на пары по жребш , вынимаемому самими атлета* 
ми изъ Зевсовой урны , наХпг^ хоО Эеод. Надъ вейми 
втЬми приготовлеи1лми , равно какъ и надъ самим% со* 
стазан1емъ , наблюдали избираемые изъ элейскаго наро> 
да судьи, *ЕХХаго6{маг , которыхъ было во время п]^ 
цв^тан1я Олимп1й то 9 , то 10 , и которые назначались 
во жребио изъ алидскихъ 4>илъ ^). Они были родъ 
лрисяжныхъ и такъ какъ брались изъ всей массы алей- 
скаго народа , то должны были приготовляться къ от- 
правлешю своей должности въ продол жен1е 10 М'Ьсяцевъ 
и узнавать отъ номо<1»илаковъ правила олимпхйскаго аго- 
на. Доляшостную свою присягу они совершали передъ 
идоломъ того же Зевса клятвъ , оркю^^ и, какъ говорятъ, 
вс^ свято ее соблюдали , всл1^ств1е чего пол1ьзовались 
большимъ уваз91ен1емъ. На время праздниковъ они на- 
д'Ёвали пурпуровую одежду и следили за состязан1ями 
съ особыхъ возвышенныхъ м^отъ , каЪйдраь , имФя подъ 
своимъ начальствомъ разныхъ помощниковъ , аХьхаг у 
рарвоСхог. 

Самое состязанге им'Ьло отчасти характеръ релип- 
ознаго д'Ьйств1Я ; зрители присутствовали при вевгь съ 
обнаженными головами , что , какъ ув^ряютъ , было при- 
чиною смерти мудреца валеса. Удобства для зрителей 
не было никакого; они сид'Ьли на мраморвыхъ скамьяхъ 
и должны были переносить жарь , пыль и жажду въ 
продолжея]И ц'Ьлаго дня подъ зноемъ греческаго л'&тня- 
го солнца (въ самое жаркое время года). Участхе ихъ 



^) Въ втомъ устро8ств1& видно демократическое ваправ^ев^е, тог- 
да какъ прежде, во время процв']^тав1'я аристократш, было по 2 
и по 3 гелланодика изъ родовыхъ Фиаъ (та^огит депИит], а 
еще прежде въ героически - монархически пер10дъ и игры у- 
правл! лись монархически , см. Ш. ХХШ , 287. \ищ. Аеп. У» 
286 ; объ Одимп1вхъ Рапе. У, 7 и 8. 
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въ теиъ, чтб совершалось на поприщ-!», выражалось са*^ 
мьшъ живьшъ образомЪ) к не только безпрестанными кри- 
ками 9 язь которыхъ каХое наХо{ соответствовало тепе« 
репш^1у итальянскому Ьгауо Ьга?! , но и резкими тЬло- 
движен1яииу даже вслрьл^пвашемъ съм'Ьв'пь. Атлеты дол- 
жны были каждый строго соблюдать правила своего ис- 
кусства; надъ атЁмъ наблюдали гелланодики. 

Ц-Ьлью вс^хъ эт^хъ усил1Й и ожидашй быль при- 
говоръ гелланодиковъ^о поб^ителяхъ, за которымъ сл'Ьдо- 
вало ихъ увЬнчган1е. В'^ки свивались иэъ в'ЬтокЪу срЬ- 
занныхъ съ ПОМОЩ1Ю золотаго серпа , ХР^^ брвпауср , 
мальчикомъ^ им^вшим'ь обоихъ родителей живыми, лг//^1- 
ЪаХг!^ паи, съ свяи](еянаг6 дерева дикой ^ливы, особенна 
для того опред-бленнаго И«м1томъ по оракулу, принесен- 
ному имъ изъ ДелъФъ , и окруженнаго жертвенникам! 
Афродиты, Горъ и Музъ, по прозванию хаХХгбгйсрагои 
В'Ьаки изъ атой оливы,^ называвшейся потому прекрасно- 
веночной, 4Ха(а хаХХгбтёсрауо^, клались на время игръ 
на обобовгь треножнике , гр1поь^ йп1хосХно? , и потомъ 
рукой одного изъ гелланодиковъ возлагались на голову 
победителей по обвязанной прежде того шерстяной по- 
вязке , га1у{а ила ^лгтра , (она часто изображается на 
древннхъ памятнпкахъ какъ приготовленхе къ увенчанда); 
кроме того победителю давалась въ руку пальмовая ветвь. 
Въ этомъ простомъ акте, вместЬ съ позволенхемъ поста- 
вить въ Олимп1и свою статую, но никакъ не превышающую 
его действителънаго роста, состояла вся награда, полу- 
чавшаяся победителемъ. Но она считалась такъ, высоко , 
что доставляла победителвз, по понят1ямъ Грековъ, высо- 
чайшее, блаженство, возвышала его надъ прочими смерт- 
ными, и приближала къ* богамъ, ас1 (1ео$ еуеЬеЬае , какъ 
говорить Горац1Й. Такое необыкновенно^высокое мнен1в 
о почести, доставляемой олимпхйскпмъ венкомъ, характе- 
ризуетъ какъ нельзя более греческге нравы этого времени^ 
и показываетъ ихъ съ самой оригинальной стороны. Намъ 
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но1гЬЙшимъ очень интересно читать, какъ Солонъ у Лу- 
Х1ана объясняетъ Скиеу Анахарсису вту непонятную, ему 
странность. 

За возложев1емъ в^нка сл'Ьдовалъ рлдъ почестей и 
торжествъ , которыхъ всЬх> предметомъ бывадъ поб'Ьда- 
тель. Прежде всего, одпнъ изъ глашатаевъ произносидъ 
своимъ громкимъ и звучнымъ голосомъ предъ всЬии Гедле- 
нами его имя и имя его отечественнаго города (цди того 
города 9 который онъ избирадъ себ-Ъ въ отечественный)* 
Тогда лрисутствовавшхе прив-Ьтствовали его восвсдица- 
В1ЯМИ , осыпали цв'Ьтами', венками и гирляндами , Н'ёко- 
торые подавали ему тутъже свои подарки. Потомъ овгь 
отправлялся лрвяесть благодаренхе олимп1Йскому Зевсу 
и лрочимъ богамъ за дарованную победу , в-Ьролтно 
лрисутствовалъ при большой алейской гекатомбЁ и 
былъ угощаемъ въ оби^ественной столовой отъ адей- 
скаго государства. За эт'Ьмъ сл-Ьдовали прогулки поб'Ь- 
дителей по Олимпхи при звукахъ киеары и <Е»лейты> 
при п'ЁН1И хора 9 въ сопутств1И родственниковъ 9 друзей 
и согражданъ. При втомъ пелись п'Ьсни въ честь поб-Ь- 
дителя , слагавш1дся иногда знаменитейшими современ* 
ными поэтами (таковы всё оды Пиндара , дошедш1Я до 
насъ) , и вся прогулка заключалась пиромъ , дававшим- 
ся отъ победителя. Богатые показывали необыкновен- 
ную пышность , какъ въ процессхи къ жертвенникам!^ ^ 
порт?} , такъ и въ прогулк-Ь , ноо^ло^ , и угощенщ, ^<Уг/- 
ас^г^. Къ посл'Ъднему иногда приглашался даже весь на* 
родъ элейск1Й, что именно мы знаемъ относительно 
лировъ у данныхъ отъ Лео<х>рона и Ллкивхада» 

Но въ Олимп1и уже самое множество поб-Ьдителей 
(ихъ бывало 17) должно было затм'Ёвать блескъ празд* 
нества , устроиваемаго каждымъ изъ нихъ порознь. По- 
втому еще блистательнее и торжественнее для победите- 
ля былъ его въездъ въ собственный городъ. Мы знаемъ, 
что одному агригентскому победителю Эксенету выЬха* 
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да ва вспрЪчу лзъ Агригента тртуп кодееннцъ^ кою^ 
рыя во-Ь были запряжшы парами скрыхъ лошадей. У 
Грековъ быль общМ обычай разрушать часть городской 
стМы для вшеств1д поб-Ьдителя , сопровождуиаго спут- 
никамИу прибывшшша съ вимъ иаъ Олимпш, яшЛыата* 
шедигамя кь нему на вотр'Ьчу. Онъ сав1ъ "Ьхаль при- 
томъ на колоснип^Ь , запряженнсЛ четверней сЬрыхъ ко- 
ней у и направлялъ свой путь къ главному храму бога 
покровителя города , гд^ пришхзилъ благодарственную 
я&ертву,. а оттуда къ'м'Ьсту назначенному для пирше- 
ства* Во Ъремя пира у лирическ1Й хорь опять прослав- 
дялъ его поб11ду. Но и вт^мъ днемъ не ок1|нчивалиоь 
его почести; онъ получалъ на всю жизнь право обедать 
на счетъ государства у быль свободенъ отъ вскхъ повин* 
ностей , им%лъ первое М'Ъсто при обо^ественныхъ играхъ 
и праздникахь , и вообще пользовался правомъ асхолш , 
€1бхо\{а{ паухоауу рли яшзни безъ всякихъ заботь. 

Такая необыкновенная слава, прхобр^тавшаяся въ 
олимпШскихъ состлзан1яхъ , можетъ указать болЬе всего 
на значен1е олимтйскаго праздника въ греческой жизни 
и обьясйить то удивительное стечеше народа со всЬхъ 
краевъ Грец1Я, которое, по свид'1^тельству многихъ писа* 
телей, бывало въ Олимп1и каждую Олимпхаду. Нигд'Ь 
въ Грец1И не было такого обширнаго и всеобщаго сбли-* 
жен1я всЬхъ Гелленовъ , при строгомъ устраненш отъ 
празднества варваровъ , и потому нигд'Ь Геллены не мог- 
ли въ такой степени приходить къ сознанио своей про- 
тивоположности къ варварамъ и своего на1](1ональнаго 
единства. Мы д'Ьйствительно вядимъ , что въ втомъ смы- 
сле пользуются олимп1йскимъ праздникомъ ц'Ьлыя го- 
сударства и отд-бльныл лик^а , желающхя обратиться ко 
всему гелленскому народу. Ежели одинъ городъ при- 
говаривалъ другому городу за какую нибудь оказанную 
ему услугу дубовый вЬнокъ , то отъ его имени объявля- 
лось въ Олимши во время праздника , что тотъ городъ 
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ииъ укЬнчанъ. Договоры « заключаемые между отд'Ьль- 
ыыми городами, также обаародывалясь въ Олимпш къ 
св^д1ш1Ю всЬхъ Гелленовъ. Писатели , желавппе позаа- ^ 
коиить съ^воимъ сочинетемъ весь народъ геллюнскШ» 
читали его вь Олймп1и , какъ сд'Ьлалъ напр. Геродотъ* 
Даже 1гЬкагорые художники выставляли тамъ свои кфо- 
И8ведев1я, чтобы узнать о нихъ мн'Ьи1е вс'1^хъ Гелле- 
новъ* Въ праздничное время Олимпхя была главнымъ 
центроиъ Грецш и превосходила въ атомъ отношен1й 
шоЬ богатые и 1]1в11туп^1е города , которые затм'Ьвали ее 
въ обыкновенное время. 

Тамсжъ былъ въ главныхъ чертахъ олимщАспй 
праздянкъ* Но и кром^ праздника, для насъ важно со- 
ставить себъ понят1е о томъ , какъ представлялась Олим- 
П1Я посновавшему ее въ обыкновенное время путешест- 
веннику, ибо по одному празднику еще нельзя вполн'Н 
судить объ олимп1Йскоиъ поклонев1И Зевсу. Для того 
вадобно быть въ состоянш представить себЬ не только 
ОЛИМШЙСК1Й праэдвикъ, во и всю Олимтаю со всЪми ея 
святилищами. 

Олимп1я была, не городъ, а только м'^ето, посвя* 
щеняое Зевсу , наполненное храмами , жертвенниками » 
статуями 9 сооружениями , нужными для состязанШ , и 
окруженное немногими жилищами людей , находивших- 
ся 1^ усдужен1и при всЬхъ аткхъ здатяхъ. Она лежа* 
ла въ очень плодоносной равнине , орошаемой посвящен- 
ными Зевсу водами Алфся (теперь РуФео) , р'Ёки быст- 
рой и стремительной , а зимой выступавшей изъ бере- 
говъ и заливавшей окрестности. Отъ атЪхъ разлит1Й 
и-Ьсто*, занимаемое Олимп1ей, было защтцено большими 
плогинавш, но, несмотря на то, оно было болотиста к не- 
здорово , впрочемъ , какъ надобно полагать , очень бла* 
гопр1ЯТно для царства растительваго. Оно находилось 
на правомъ или сЬверномъ берегу АлФея и на сЬвер'Ь было 
ограничено отлогостями горы Крсжоса, зам'Ьчателъной по 
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своему значеи1Ю въ олимт&скихъ вшоахъ о ЗевсЬ. Пяа* 
даръ (Ол. V, 17) говорить, что на ией живеть Зевсъ, но 
ея имя повазываетъ, и нреданхе свид^тедьствуеть^-чтоона 
прежде приааддежада Кршосу. Плутархъ въ м*стЬ, уже 
прнведенномъ однажды въ втоиъ ео«шсн1и (с1е йпт. 19 
^ 5 р. 1038 >^уи.), передаетъ сказаше, что Кровосъ.бЬ- 
жа лъ на ату гору тотчасъ посд1| гигавто11ах1И и уже 
отсюда отправился на Кавказъ. Съ атЁмъ согласно, что 
и въ историческое время, какъ мы знаемъ изъ Павзанжа 
(У1, 20, 1.), жрецы Василы приносили Кроносу на атой 
гор'Ь жертву каждое несенное равноденствге. Изъ атого 
сл11дуетъ , что въ Олюгахи сохранилось не только ясное 
воспоминан1е о борьбЬ Зевса съ Крояобомъ — ато было 
выведено нами прежде стр. 302 изъ другаго жЫтта Пав- 
зан1Яу но и самое поклоненье Кроносу, чему другой при- 
м^ръ на матершгЬ Греции мы видимъ только въ Аеи- 
нахъ. • И ежели мы позволили оебЬ сравнить въ атоиъ 
отношенги Аешвы съ Римомъ, то ткмъ бол^ сдЬдуетъ 
привести въ сближение съ Римомъ Олимтю, потому что 
у насъ есть прямое изв-Ьстхе объ основании одного жер- 
твенника Сатурну (Кронооу) въРимЬ Эпеями. См. В|оп; 
11а1. А, А. I, 54. Такимъ образомъ открывается чрезвы- 
чайно любопытная связь меякду местностями классиче- 
скаго мира, въ ббльипей ясности сохраяивипими воспоми- 
нание о древнемъ времени Кроноса, мея^^у Аеинами, Олим-* 
пией и Римомъ. Въ Олимпии , гд'б въ историческое вре- 
мя святилиицемъ Зевса стала вся ипирокаа, всёмъ доступ- 
ная равнина праваго берега р-Ьки Алфся, воспоминание о 
КроносЬ, богЬ страипномь, удержалось еще въ соединении 
съ горою, которая уже по своей Форм-Ъ была гораздо 
мен'Ье доступна. Эта черта очень зам-Ьчательна и харак- 
теризуетъ поклонение Зевсу въ Олимпин, отличая его отъ 
поислонения Кроносу , и въ тоже время можеть служить 
ибкоторымъ указаиииемъ на особенности олпмпийскаго по- 
клонения* Зевсу въ сравнении съ прочими греческими по^ 
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кдоаешлмв. Какъ апшоиквая Крояооова^гора посвлще- 
ва Кроаосу, такъ и самому Зевсу били посвящены мно* 
11я горыГр^и, напр. Ликейскад, к даже въ самой Одим- 
111я первоначальное поклоненхе Зевсу и первоначальный 
оракуль 1амидовь им'Ьли м^ото на горЬ Кроноса , как& 
можно заключить изъ Пнндара (01. У1 , 64 ср. Схол.). 
Тогда поклонеше относилось , какъ на Ликейской-горЁ, 
къ неприступному богу, еп^е н'^колько похожему на Кро- 
носа/ потомъ же^ вм1м)тЬ съ иэшЬнешемъ поштй осуще- 
стви и свойствахъ Зевса, оно перешло съгоры въ обще- 
доступную равнину, и храмъ Зевса быль устроенъ вьтакомъ 
м-ЬстЬ, гд-Ь около него могли толпиться ц'Ь^шю десятки ты- 
сячь людей, стекавшихся къ нему на веселые праздники. 
Гора Кроноса не доходила до олимп1Йсной священ- 
ной рощи въ естественной отлогости, но на самой ниж- 
ней ед части была устроена длинная терасса или кр7* 
п16оар1а , на которой стояли въ задяемъ ряду вдоль по 
естественному возвышенно 11 кладовыхъ или еесавровъ 
разныхъ греческихъ городовъ (Сишона, Кархедона, Эпи* 
дамна, Визанпи, Сибарита , Кирены , Селинунта , Ме- 
тапонта , Аеинъ , Мегары и Гелы) , а передъ ними 1в 
статуй Зевса , воздвигдутыхъ на штраФНыа деньги, взы- 
скиваемый съ атлетовъ, преступившихъ правила олим- 
шйскаго агона, такъ называемые на вл^йскомъ просто- 
рЁчш 2ауё^. Па югъ оть втой террассы до самой пло- 
тины, шедшей по с-Ьверному берегу Алфся, простира- 
лась священная роща одимпШскаго Зевса или Альтисъ 
(аХп^ отъ аКбо^). На запад-Ь ее ограничивадъ одинъ при- 
токъ р'Ьки АлФея, по имени КладШ, КХадво^, тешшйсъ 
северо-востока и потомъ изгибавшШся передъ впадешемъ 
въ АдФей въ нЙ1равленш, почти параллельномъ ему. Берегъ 
Клад1Я былъ обдоженъ набережной изъ плитъ, сложенныхъ 
безъ цемента. Съ востока тянулась, также какъ и съ юга 
плотина иливалъ; она имФла видъ террассы и сохранилась 
до нашего времени на протяженш 4520 Футовъ. 
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Все простравство , такимъ образомъ ограятенное , 
составляло свя1ценную окружность храма Зевсова и по- 
тому называлось п$р1ро\о9. Въ него могли входить толь- 
ко очищенные ; я попюму оно было ограждено кругомъ 
стеною 9 шедшею • по валу , упомянутому выше. На 
верху стЬяы стояли статуи, изъ которыхъ упоминаются 
пожертвованные жителями Агригента бронзовые мальчи- 
ки» которые были изображены въ положен1и молящихся 
съ поднятыми руками къ небу (вероятно они были 
похожи на превосходную берлинскую статую , изв'Ьст- 
ную подъ именемъ Ас1огап(е). С2ъ востока былъ сд'Ь- 
данъ въ 8ТОЙ оград'Ё священный входъ , портят} 
шХбобо^ у заступавшШ м'Ьсто того,* что въ Аеинахъ и 
Элевзин-Ь называлось пропилеями. Отъ него начина- 
лась священная улица процесс1Й, касавшаяся главныхъ 
святйлищь. 

Въ тЬхъ частяхъ втого пространства, которыябыли 
ближе къ вышеописанной террассЬ еесавровъ, находились 
сооружен1я, употреблявш1яся при играхъ. Подл'Ь самой 
террассы лежала стад1я, м-Ьсто для состязан1Й атлетовъ, 
въ небольшой лощин-Ь , окруженной л-Ёскомь дакихъ о- 
ливъ , п н'Ьсколько дал'Ье за нею гипподромъ или м'Ьсто 
конскихъ ристалищъ; вблпзи обоихъ гимнас1Я елейская 
или м-Ьсто тЬлесныхъ упражнен1Й для атлетовъ , приго- 
товлявшихся къ играмъ» ЭтЬ здан1я служили только для 
игръ и приготовлен1я къ нимъ , но ихъ главный харак- 
теръ , несмотря на то , былъ религ10зный , и потому они 
могли занимать часть священнаго пространства. Н:Ьтъ 
ссшн'Ьн1я, что ихъ архитектурный впдъ многимъ отли- 
чался отъ вида храма; они были проще, 6ёдн^ коло№- 
нами , на гимнасш была вероятно гладкая крыша , но 
тЪвгь не менЬе на нихъ были перенесены н^огорыя хра- 
вювыя Формы , и они отличались отъ совершенно св^т- 
скихъ здан1Й и частныхъ жилищь многими чертами , у* 
казывавшими на ихъ , отчасти богослужебное , значен1е. 
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Такъ мы знаем^, что самое иЛсто оостлзашя трубачей 
и глашатаевъ въ одимп1Йской стад1И им'кю видъ жерт- 
венника. Кро1гЬ того у какъ въ стад1и , такъ в въ гип- 
подром'Ьу было еще н^колько настодщихъ жертвеяниковъ 
и богослужебныхъ идоловъ* При самомъ вход'Ь въ ста- 
Д1Ю были сооружены два жертвенника» одинъ Гермесу 
состдзан1Й , "Е. ^уо^уо^у^о( , другой случаю , наград , и 
сверхъ того тамъ находилась гробница Эндим1оиа и м*^- 
нал статуя Зевса клдтвъ , стодвшаго на м'ёдномъ поста- 
менте , им1№шаго 6 локтей въ вышину и державшаго въ 
обЁихъ рукахъ МОЛН1И для каран1Я клатвопреотупныхъ 
атлетовъ и гелланодиковъ. Въ гипподром^, м-ЬстЬ кон-* 
скнхъ ристадшць , были жертвенники Зевса , вождя су- 
дебъ , /ло1рау4т9^д , самихъ судебъ, Ге]шеса, и два жерт- 
венника высочайшаго Зевса. ЭтЬ жертвенники были у 
входа у въ срединЬ же -шпподрома были посвящены жерт- 
венники конскому Посидону (ГГ. ?7Г;ггог), конской Гер-Ь 
(*Я. {птаа) , конскому Аресу С А, Чплгод) и конской Аеи- 
н* ('у<. 1п7па); кром-Ь того тамъ находились статуя и 
жертвенникъ Д1оскуровъ , жертвенники добраго счастхя 
(ауаЪ'п тг^х^) ? Пана , А<1»родиты п Нимфъ Алкменъ. Въ 
средин-Ь м'Ьста для спуска лошадей, строился передъ ка- 
ждыми играми жертвенникъ 9 1Х10женный взъ необозжен- 
ныхъ кирпичей • и выб'Ьленный известью; на немъ стодлъ 
вгЬдный орелъ съ совершенно распущенными крыльями. 
Этотъ орелъ , при начал1| скачки , былъ поднимаемъ 
посредсгвомъ особенной механики вверхъ , между тЬвгь 
какъ находивш1Йся впереди дельФИнъ опускался внизъ. У 
первой ц'Ьли стоала м'Ьдн1е1Я статуя Гипподам1П , гонтовой 
ув'Ьнчать Пелопса находящеюся у нея въ рукахъ повяз- 
кой (г он у 1а) , а у второй цкла такъ называемый тариг- 
В1ппоя или круглый жертвенникъ, на которомъ прино- 
сили жертвы у чтобы лошади во вревся скачки не испу« 
гались чего нибудь. 

Четвертымъ полусв:Ьтскимъ и полубогослужебнымъ 
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здашемъ посл^ СТ11Д1И9 гилподрома и гимнас1а, быль 
пританей иди доиъ для адейскихъ лачальнвковъ , вад- 
зиравшихъ за играми. Передъ его дверями былъ жерт- 
вевникъ Артемиды Агрогеры , а внутри большой жерт-^ 
веяный очагъ изъ пепла съ неугасающимъ огяемъ» и еще 
жертвенникъ Цана. При притане:Ь находилась также 
алейская столовая , гд'Ь угощались победители , {бп-- 
ахорюу. 

Наконецъ пятьшъ здан1емъ этого рода былъ олим* 
ШЙСК1Й думный домъу §0VX%V^1]рг0V^^V^^д^теVкпы1I^мъоVтт 
изображешями Зевса , изъ которыхъ упоминаются пять, 
а именно: Зевоъ клятвъ съ моли1ями въ об-Ьихъ рукахъ 
(2. орнюь) , Зевсъ , ув1ЕНчанный цв-Ьтами , приношение 
Метапонтинцевъ , Зевсъ , воздвигнутый сра>ьавшимися 
при Плателхъ, и еще два З^вса; и шестынъ и седъмынъ, 
посл'Ьдними здан1лми атого рода, — театръ, лежавш1Й не- 
далеко отъ думнаго дома, и расписанная спгол^ 7(0141X11' 
бхсса^ которой СТЕНЫ были украшены картинами и семь разъ 
повторяли сказанное слово (отсюда и другое имя: стоя 

По множеству жертвенниковъ , упоминаемыхъ въ 
этЬхъ лолусв-Ётскихъ здан1яхъ, можно заключить о 
томъ , какъ была наполнена предметами богослужебнаго 
характера та часть священной рощи , которая собствен- 
но была назначена для священнод-Ьйствай. Тамъ было 
такое несчетное богатство разныхъ памятниковъ , что » 
читая Павзанхево описанхе , трудно составить себе пред- 
ставленхе о виде , который должно было иметь очень не- 
обширное пространство , все ихъ вмещавшее. 

Между деревьями роща упоминаются дпкхя оливы , 
и особенно платаны (именно въ средней части рощи) \ 
изъ числа первыхъ одна дикая олива была отделена отъ 
прочихъ и называлась прекрасновеночной , ^Xа^а наХ" 
Х1бгй<росуо<; , потому что изъ ея ветвей свивались венки 
для победителей. Она была обнесена оградой, и место, 
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Г/гЬ ова находилась » называлось пагдвгог (см. Ратгебе- 
ра 01утр1а по1. 94) , в'Ьролтно для озвачен1я того все- 
«гелленскаго и всебожнаго характера олш1П1Йскаго по- 
клонешя, о которомъ уже говорено выше. 

Все пространство сваи^енноВ рош^н» не занятое хра- 
мами 9 было наполнено внизу деревьевъ «жертвенниками 
и статуями. *Посл'Ёдн1Я воздвигались всЬми поб-Ьдителя* 
ми , и о ихъ числ1& можно судить изъ того , что въ ка- 
ждую Олимпхаду было по 17 победителей. Это были 
статуи челов^ческхя и не должны были превышать че- 
лов'Ёческаго роста для отличхя отъ находившихся по мё- 
стамъ между ними статуй боговъ и героевъ, также очень 
многочисленныхъ. 11авзан1й упоминаетъ о 23 статуахъ 
одного Зевса, несчитая 16 упомянутыхъ выше (такъ на- 
зываемыхъ Хагв^) ^ о колоссЬ . Геркулеса (10 а»утовъ въ 
вышину) съ дубиною въ правой рук1& и лукомъ въ л-Ьвой, 
воздвигнутомъ жителями вазоса , о 6 меньшихъ стату- 
лхъ того же героя , о статуЬ Аеины^ поставленной Элей- 
цами 9 о статуяхъ Герпеса въ шлем-Ь , хитоне и хлами- 
д-Ь , праношен1И Фенеатовъ, Гермеса съ жезломъ глаша- 
таевъ , присланваго изъ Регхона, безкрылой победы , по- 
священной Маатинейцами» и окриленной побЁды , поста- 
вленной МессенШцами на верху колонны. Кром:Ь того 
были тамъ больш1я группы, воздвигнутыя въ разное вре* 
В1Я. Такъ напр. Мессеи1Й1^ы , посылавшхе въ Рег10нъ еже- 
годно хоръ 55 малькиковъ съ кориФеемъ и Флейтщи<- 
комъ 9 когда однажды весь такой хоръ погибъ на мор-Ь , 
поставили въ Олимпхн м-^дныл изваяшя ъс1ихъ потонув- 
шихъу съ присоединен1емъ надписи. Наконецъ между груп- 
пами и статуями стояли по м:Ьстамъ столбы , свид'Ьтель- 
ствовавшхе своей надписью о какомъ нибудь достопамят- 

вомъ СОбыТ1И. 

Жертвенники были посвящены вс^мъ богамъ, начиг 
пая съ жертвенника всЬхъ боговъ и шести жертвеняиковъ 
12 боговъ до жертвенника самаго поздняго и младшаго 
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идъ Грб1(еских1ь боговъ , Дгонисв , о 1сбторо&гь бпрочемъ 
]1авзан1Й (У, 15, 5.) прямо зам'Ьчаетъ, что онъ построенъ 
в^ позднейшее время и частаьтми лицами. Кром-Ь жерт- 
вонниковъ , округвавпй^х^ храмы . было е1це множество 
ихъ разбросано по всей рощ-Ь. Изъ нихъ показывали 
одинъ дрецн1Й, на которомъ по преданхю приносилъ жер- 
1ъы Зевсу, по прозвищу 'Арвгод ^ Эномай каждый разъ, 
какъ онъ предпринималъ конское ристаше за руку своей 
дочери Гппподам1И. Въ Павзанхево время (Рааз. V, 14, 5.) 
н'&которые приписывали его не Зебсу арейскому , но 
Гефесту, изъ чего сл*дуетъ, что Зевсъ, которому покла- 
нялся Эномай былъ еще близокъ по характеру къ этому 
богу , Н1«дверженному имъ посл'ё съ неба и представля- 
ющему элементъ пластическ1Й (кующхй) въ грубой и 
подверженной д1>йств1Ю огня матерш. (Вообще и ГеФестъ 
и Аресъ бл«з^й къ лодземнымъ богамъ* и следовательно 
къ Кроносу и Плутону). Кром'Ь этого жертвенника Ге- 
«х>^та- Зевса изъ древнягоже времени сохранился жер- 
твенникъ земли {Гт/)^ сд1и[анный изъ пепла и находившШ- 
ся въ м^^ст^, носившемъ имя уагоу й заключавшемъ въ 
себЬ прежде оракулъ земли ; равно къ тому ;бе почти 
перходу сл-Ёдуеть отнести жертвенникъ титаниды вемиды, 
лежавш1Й въ м'ЬстЬ, называвшемся бтбцгог, и жертвенникъ 
Геркулеса-помощника и четырехъ его братьевъ, уже упомя- 
нутый выше. Поздн'Ье были основаны жертвенники Аполло- 
на и Гермеса, сыновей Зевсовыхъ , иЗобр'Ётшихъ киеару 
и лиру, Аеины, Артемиды, р'Ьки АлФея и великое мно- 
жество другихъ. На нихъ дс^хъ Элейцы приносили по 
одному разу въ м'ёсяцъ жертвы, прц чемъ соблюдался 
особенный обрИдъ. Они см'Ьшйвали еимхамы съ пше- 
ничной мукой и медомъ , клали сверху оливковыя в-Ьтки 
и сожигали все это, поливая винозгь. Только на жерт- 
венниквхъ НимФъ , Деспойны и на жертвенник-Ь вс:Ьхъ 
боговъ они не употребляли вина. При жертвоприноше- 
Н1И Д'^ствовалъ жрецъ , называвппйся беоноХо^ , изби* 

21 
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равш1Йся Элейцами на одвнъ м±слцъ и жившШ въ оссм 
бенномъ здан1И9 веоколеокгЬ, и кром'Ь него гадатель, воз- 
ливатель, толкователь, Флейтщикъ и надзиратель за дрова- 
ми. Гимны, копгорые П'Ьлись въ ПританеЁу были дорическ1е. 
* Особые храмы и святилища были посвлщены въ 
Олимп1и отчасти геролмъ, ко^горыхъ ииеы тамъ были 
местные , отчасги богаиъ. 

Между героями первое м-^то для Олимп1и зани- 
малъ Пелопсъ. Его святилище находилось въ северной 
части ОЛИМП1ЙСКОЙ рощи, тотчасъ на сЬверъ отъ главнаго 
храма, и было обнесено оградой. Входъ въ него былъ не 
съ востока какъ въ храмы, но съ запада. Внутри были 
посажены деревья и поставлены статуи ; тамъ приноси- 
лись жертвы по особенному обряду, описанному у Пав* 
зашя, У, 1 5, 2. Все священное пространство называлось 
Пелошономъ и было окружено разными принопкенхямп ^ 
жертвенникомъ Харитъ и Д10ниса, жертвенниками музъ 
и нимФЪ и двумя изображен1ями Зевса: во«-первыхъ, съ 
Ганимедомъ , во-вторыхъ, въ вид'Ь мальчика , про^гягива- 
ющаго руку. Изъ приношенхй завгЬчательн'Ье другихъ бы» 
ли группы коней и сражающихся, пожертьованныя Фор» 
мисомъ изъ Сиракузъ. 

Гипподам1я , жена Пелопса , им'^а также свое свя- 
тилище , состоявшее изъ обнесеннаго оградою простран* 
ства въ одинъ плееронъ величины (около половины ось- 
минника 100x100 греч. фут.). Возл'Ь'него стояло огром«> 
ное прпношен1е Аполлоши, колон1И коркирскоЙ, состо- 
явшее изъ н'Ьсколькихъ пзображен1Й боговъ , располо- 
женныхъ на построеяномъ изъ камня полукругломъ воз* 
"^ышенш. Въ середин'Ь стоялъ Зевсъ и у него справа 
ветида , просящая за Ахилла , Одиссей , Менелай , Д10- 
медъ и Аантъ, сынъ Теламоновъ, сл'Ъва Во, просящая за 
Мемнона, Александръ, Эней, ДеиФобъ и, въ самыхъ кон* 
цахъ роговъ, Ахиллъ и Мемнонъ. Н:Ьскодьк6 на востокъ 
отсюда стояло уже упомянутое (стр. 319) изображете 
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Зевса въ в^нк-Ь изь цв'Ьтовъ , сь орломъ въ рдаоВ ру1гЬ 
п молн1ей въ другой. Его пожертвовали Метапонтиыцы. 
Настоа11;1е храмы были воздвигнуты только богамъ, 
и именно 11лие1Иэ Гестш, Матери боговъ, Гер'Ь и Зевсу* 
Матерь боговъ и Гера получили такую почесть , благо- 
дара пхъ отяошен1ю къ Зевсу^ котораго первая была ма« 
терьЮу вторая супругою; Илиехя, богиня св1;та и родовъ, и- 
м-Ёла въ Олимп1и храмъ , в^роатно^ , потому, что ее при- 
водили въ связь съ происхоя^енхемъ поклонен1я Зевсу въ 
Олимпш^ ГесТ1Я, старшая изъсестеръ Зевсовыхъ (Гест1Я, 
Деметра, Гера), соответствующая между мужескими бога- 
ми Плутону и Аду , твердая , неподвижная , неизм'Ьнная 
(отъ 1бгт^и1) , и потому честимая неугасаемымъ огнемъ и 
служащая символомъ 6лагосостоян1я въ семейстЫ; и госу- 
дарств-Ь , осталась , какъ везд'Ь въ домахъ и городахъ 
Грецш , такъ и въ Олимпш , хранительницею существу- 
ющаго и была зд'Ьсь тЬмъ бол'Ье прилична, что Олимп1я 
сохранила не только поклонеше Зевсу въ его древн^йшемъ 
виД'Ь (какъ богу похожему на Ге<1>еста, который въ свою 
очередь былъ близокъ къ Аду, древнему супругу Гестш)> 
но даже и поклонеше Кроцрсу. Собственнымъ же центромъ 
олимп1Йскаго поклонен1я было служенхе Зевсу. Какъ Пе^ 
лопсъ между героями, такъ Зевсъ между богами занималъ 
тамъ первое мЬсТо. 

Мы уже говорили вьппе о его многочисленныхъ ста- 
туяхъ ; жертвенвиковъ его было Также не мало , и онъ 
призывался на нихъ подъ разными наименованхями. Глав- 
нымъ жертвенникомъ былъ тотъ> который находился близъ 
Пелоп10на> на сЁверной стороне отъ главнаго храма. Его 
нижняя часть называлась про^ьбг^ и им'Ьла 125 Футрвъ 
въ окружнос*ш. Съ каждой стороны на нее вели камен- 
ныя Л'Ьстницы. На ней былъ воздвигнуть изъ пепла соб- 
ственный жертвенникъ 32 «х»утовъ въ окружности. Все со- 
оружеше им-Вло 22 Фута въ вышину. Пепелъ, употреблен- 
.ныЙ какъ матер1алъ^ былъ взять изъ сожженныхъ частей 

21* 
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жертвенныхъ животныхъ. Кром'Ё того, въ 19-й день м'бсш^а 
ЭлаФ1Лу гадатели {/лагтег^) прпносили пепелъ фъ жер^Гвен- 
ника въ прптанеЬ, гд* гор'Ьлъ неугасаемый огонь Гест1и, 
и у см-Ьшавь его съ водой р'Ёки Ал<1>ея^ намазывали имъ 
жертвенвикъ , отъ чего посл'Ьдн1Й все постепенно возвы- 
шался. Жертвенвыя животныя были закалаемы на ниж- 
ней площадке, проЪьбг^^ и туда былъ дозволенъ доступъ 
женщинамъ и дЪвицамъ. На верхнемъ же пепельномъ жер- 
твенник'Ё сожигались бедренныя кости на дровахъ б-Ьлаго 
тополя; тамъ былъ оракулъ Хамидовъ, предсказывавшихъ 
по пламени жертвоприношенхй, дг й^пьрооу^ и туда могли 
всходить только мужчины. Жертвы приносились на этомъ 
жертвенник!^ не только во время игръ , но каждый день 
круглый годъ, то Элеями, то другими Греками, о-^ъ чего 
Пиндаръ называетъ его роо^од поХЬЕегоотагод. 

Близъ главнаго лежалъ другой жертвенникъ , обне- 
сенный кругомъ оградой и посвященный Зевсу, нисходя- 
щему на землю въ вид-Ь молн1И {2. кагаграгт)^); и кро- 
М'Ь того жертвенники Зевса очистительнаго и подземнаго 
(2. на^арбюд и 2. д;9'0У105'). На дорог* отъ главнаго 
жертвенника къ главному храму стоялъ жертвенникъ Зев- 
са, бывшаго домашнимъ богомъ (2. ^ркего^) героя Эномая. 
Самый домъ героя, какъ пов-Ьствовало предаше, сгор*лъ 
отъ удара молн1и (въ память чего подл* того м'Ёста быЛъ 
жертвенникъ Зевса-перуна, квраьуюд)^ и отъ него сохраня- 
лась, какъ священный остатокъ , только одна дгревянная 
колонна ; упомянутый же жертвенникъ Зевса былъ воз- 
двигнуть на м*стЬ сгор*вшаго дома, по преданхю, самимъ 
Эномаемъ. Наконецъ Павзан1емъ упоминается еще жер- 
твенникъ Зевса рыночнаго, Ыуорагод у находившШся 
близъ проэдр1и. О жертвенник* Зевса - Гефеста говорено 
Ьъгте стр. 321. 

Главный храмъ былъ окруженъ очень многими 
статуями , изъ которыхъ были замечательны 1 2--4>уто- 
вой колоссъ Зевса, воздвигнутый Лакедемони^ами при 
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на^хал'Ё второй мессенской войны, статуи Ге^жулеса^Авины, 
безкрылой победы и большое приношен1е Ахесвъ (около 
80-й Олимп.), изображавшее, какъ ахейскхе герои подъ Троей 
бросали ж^>ебш, кому изъ нихъ сражаться съ Гекторомъ. 
Упоминай 1я заслуживаетъ также приношенхе Смикиеа 
(который будетъ упомянуть еи^е и при»описан1И внутрен- 
ности храма), состоявшее въстатуяхъ ПерсеФОНы, Афро- 
диты, Ганимеды и Артемиды и кром* того Гомера, Ге- 
зюда , Асклеп1я , Гиг1еи , Агона, Дхониса, ОрФея и беа- 
бородаго Зевса. 

Храмъ назывался ЮХи^тггеТог , по прозван1Ю олим- 
П1Йскаго Зевса , и былъ построенъ въ дорическомъ чин*^ 
Но Павзанхю. въ немъ было въ вышину до верха крыши 
68 Футовъ5 въ ширину 9 5 и въ длину 250. Поэтому о нъ 
рази:Ьрами близко подходилъ къ Пареенону; но , какъ 
оказывается по нов-Ьйшимъ изсл*дован1ямъ, отличался отъ 
него тЬмъ, что им*лъ въ Фасад1^ не восемь, а только шесть 
колон нъ, которыя потому необходимо были гораздо толике 
(по найденному обломку одной ложки можно заключить , 
что он-Ь им!; ли въ д 1а метр* по сажени) и выше парвенон- 
скихъ. Это давало храму видъ громадности, соотвЬтству- 
ЮЩ1Й П0НЯТ1Ю великаго бога , которому онъ былъ воз- 
двигнуть , Матер1аломъ для него служилъ не мраморъ, а 
поросскхй камень , но колонны были окружены коркою 
бЬлаго гипса, пм-Ьвшею ^^^^ дюйма въ толп^иау. Крыша 
была сд-Ьлана изъ пентелическаго мрамора , обд-Ьлаинаго 
въ Форм'Ь крышечныхъ кирпичей. 

Зодчимъ , строившимъ храмь , былъ «Тибонъ, худо- 
жникъ туземный; многочисленныя изваянхя, украшавш1Я 
его снаружи и внутри , были исполнены разными ху- 
дожниками , по большей части не туземными , а аеин- 
скпми. Ца самомъ верху Фронтона стояла вызолоченная 
статуя поб1^ды , богини очень приличной на храм* Зев- 
са, великаго победителя Кроноса и Тнтановъ и дарова- 
теля поб1'»дъ въ олимпхйскихь сосгязан1яхъ. Ниже ея 
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былъ укр-Ёплеаъ золбтой щпть съ изо6ражен1ёмъ Медузы 
Горгойы , которое служило какъ апохропагоу , для от- 
вращенгя дурныхъ мыслей , сло«ъ и покушен1й. На 1цй* 
тЁ была надпись ^ показывавшая время и причсину его 
пожертвован1Я : 

Ыао? ^Ьу дЛаХау я^риб/ау ^Х^^* ^^ ^* Тауаура^ 
гад ^1аквда11лоу1огд бV|x^Ааx^бод уа гвЭЬу 

5оГро^ ап' *^Арув1<юу на\ ^АЪауаШу на\ *1(юу(юу , 
хау бенатау уЫад е1увка гоо поХй^лоэ. 
На нижнихъ углахъ двускатной крыши было поставле- 
но но вызолоченной ваа'Ь , Х^йрг^д йпгхрьбод , указывав- 
шей на награды , предстоя11^1я поб'Ёдителямъ и привад- 
лежащ1я Зевсу. Фронтоны были украшены скульптур- 
ными группами. Въ групп* передняго Фронтона^ ПеонШ , 
художцпкь., происходпвш1й изъ Менды , города ерак1Й- 
скаго^ бывшаго въ то время подвластнымъ Аекаамъ, изо- 
бразилъ приготовлен1е къ состязан1Ю Пелопса съ Эно* 
маемъ. Въ средин* группы подъ самымъ конькомъ кры- 
ши находился Зевсъ и по его сторонамъ , справа Эног 
май (въ шлем*) съ его супругой , п сл*ва Пелопсъ и 
Гппподам1я ; по бокамъ происходили приготовлен1я къ 
ихъ состяза«1Ю, стояли колесни1^ы (по одной на каждой 
сторон*), кони (по четыре) у служители (по три на каж- 
дой сторон*) , и въ самыхъ углахъ лежали анвропомор- 
Фическ1.г изображенхя р*къ АлФея и Клад1я, перваго — 
на сторон* Пелопсовой , втораго — на сторон* Эномае- 
вой. Такимъ образомъ эта группа^ наполняла весь тре- 
угольникъ. фронтона и им*л{|. такое же правильное стро- 
ен1е^ какъ и группы, изв*стныя намъ., эгинскаго и пар^ 
еенонскаго хр»м6въ. Сюжетомъже евоимъ она была со^ 
вершеяно прилична олимшйскому храму 3^вса> не толь^ 
ко по м*стному значен1Ю ' мие» о борьб* Пелопса съ Эно- 
маемъ въ Олимпш , но , можетъ быть , ш по отношен1Ю< 
втой борьбы къ истор1И олимпШскаго поклояен1Я' Зевсу. 
Мы ВИД15ДИ выше, что Энамай покланялся Зевсу въ та^ 
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крмъ ег({ вид'Ьу въ которомъ онъ быль близокь къ Ге- 
фесту , жена же его Стеропа или Астеропа какъ име- 
яемъ своимъ, такъ и происхожденаемъ (она одна пзъ 
Плелдъ и дочь Атланта) указываетъ на поклоненье зв^з- 
дамъ и на религхи астрадьныя или сабаческгя. Победа , 
одержанная надъ Эномаемь и Стеропой Пелопсомъ, мо- 
жеть быть, соотвЬтствуетъ н-^оторому изм^ненгю въ и- 
стор1И поклоненья Зевоу^ ато т^мъ бол1;е вероятно , что 
Гипподамщ приписывается учрежденье въ Олимльи празд- 
ника въ честь супруги Зевса Геры , — такъ называе- 
мыхъ Гереевъ, на которыхъ алидскья д^вы состязались 
въ б^г^ у какъ мужчины въ Олимпьяхъ. Ежели можно 
делать предположенья на .основаньи этёхъ Фактовъ , то 
въ лоб^д-Ь Пелопса будетъ означено миеомъ то время , 
въ которое агонистика стала существенною частью бого* 
служенья въ олимльйскомъ поклоненьи Зевсу и Гер-Ь , и 
ежели принять ато предположенье , то избранье борьбы 
Пелопса съ Эномаем*]^ сюжетомъ для группы лередняго 
фронтона олимпгйскаго храма было вдвойне прилично. 
Съ указа н1емъ на м1>стность олимпьйскую въ немъ соеди- 
нялось указанье на агонистическьй характеръ олимшйсхса- 
го поклоненья Зевсу. ^ — Группа задняго^ западнаго Фрон- 
тона была исполнена Алкаменомъ^ современникомъ и 
товариьцемъ Фидья , считавшимся посл^ него вторымъ 
мастеромъ , по свид'Ьтельству Павзанья ; она изобра- 
жала борьбу Лапиеовъ съ Кентаврами , вздумавши^ 
ми на сватьбь Пириеоя похитить у Лапиеовъ *пхъ женъ. 
Въ середин-Ь художникъ пом'Ьстилъ Лаппеа Пириеоя и 
у него съ одной стороны Кентавра Эвритьона , похища- 
юи]1аго его жену» и Лапиеа Кенея^ старающагося помочь 
Пприеою у а съ другой стороны Оезея , поражающа- 
го Кентавровъ сЬкирой^ и двухъ Кентавровъ, изъ кото- 

рыхъ одинъ похип^аетъ Д'^уьпку, другой цветущего 

мальчика. Какими изображеньями группа оканчивалась 
въ углахъ фронтона, неизв'Ьстно, Причину выбора этого 
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сюжет» труднее укавать-зд^сь , неяквли въ груяп-ё вос- 
тачЕЮЙ^ Ы'Ькагорые ученые приписываютъ выборъ авинско» 
ну патриотизму художника, желавшаго прославить свое1:о 
1ч>родскаго героя везея и повторить изо^тжеше*, часто 
употреблявшееся ва аеинскихъ памятникахъ. Но ежелй 
в'гЬиъ, объясняется м*Ьсто, данное въ групп* безею, то 
выборъ сюжета въ его. г^'Ьбкости можетъ быть , кажется , 
оправданъ « объясяенъ основательн'Ье и выгоднее для ху- 
дожник». Уже Павзан1Й зам'Ьтилъ , что Пириеой быль 
сыл% Зееса , и что везей въ четвергомъ кол^н* проио- 
ходилъ отъ Пелопса. Ежели, илгёя въ виду это укааате, 
мы вспош1имъ то , что было выше вами сказано о зяа- 
чен1И Кентавровъ въ исторхи Ъоклоненгя Зевеу (стр. 59.), 
ежели мы вспомнимъ, что главные греческхе герои, Гер« 
кулесъ ц везей , сражаются съ ними, то борьба Лапи- 
еовъ съ ними будетъ не мен^е прилична между украше- 
Н1ЛМИ олимп1Йскаго храма, ч'Ьмъ борьба Пелопса съ Эно- 
маемъ, и будетъ вм1эСгё съ нею служить кь прославде- 
И1Ю поклонен1я Зевеу въ ега посл-Ёднемъ , совершеяномъ 
вид'Ь. Таковы группы обоихъ <х>ронтоновъ у передняго и 
задняго. Объ украшен1яхъ наружныхъ метоповъ Павза-^ 
Н1Й не говорить ничего. На эпистил'Ь (архитрав1^) пов'Ьг 
силъ въ поздн'Ьйшее время изв'Ьстный римсшй полково- 
децъ Мумм1Й двадцать одинъ вызолоченный и^нть, какъ 
благодарность Зевсу за разрушеше Корине». 

Олимп1Йск1Й храмъ былъ перистильны& ; т. 6; его 
окружали со. всЁхъ сторонъ колонны, открывавшхя взору 
часть пространства, находяи]1агося подъ священнсмо ]фы- 
шею , чтб опять согласно съ характеромъ, поклонешя. 
Съ пе^)едней и* задней его стороны з» наружными ко^ 
лоннами было еще по одному ряду колоннъ ,. которыя 
отд'Ьл^ли его внутренность, т. е. его тгрогаод ^ уао^ и 
отпбЭобб^од отъ передняго и задняго портиковъ. Эт* 
колонны втораго ряда находились между антами {пара- 
бтабе?} стЬнъ , отд-Ьлявшихъ внутренность храма отъ. 
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бововшхъ порпшо&ъ. Между атЪми колоошпга, которыхъ 
могло быть только по дв^ между двумя антами каждой 
стороны > были устроены внизу двери (сл-Ьдовательно по 
три), 1уъ яадстолп1и же надъ тремя дверями было во семи 
триглаа>овъ и по шести метоповъ. ЭтЬ внутрен01е мето- 
пы 9 согласно позднейшему обычаю зодчества дориче* 
скагОу были украшены рельефами; сюжеты были взяты 
изъ миеологш Геркулеса, героя, о которомъ уже было 
сказано , что онъ особенно связанъ съ агонисти^ескимъ 
поклоневхемъ Зевсу. На метопахъ, обращенныхъ къ сто- 
рон-Ь входа (на востокъ), были изображены подвиги Гер- 
кулеса , шмЪющге некоторое отношев1е къ олимп1Йской 
местности , именно охота за ариманескимъ вепремъ въ 
близкой къ Элид-Ё Аркадш, борьба съ Дхомедомъ за ко- 
ней, животное, такъ важное въ олимп1Йскомъ агон'Ь, борь- 
ба съ ТерЕономъ, копгораго прахъ , по предан1ю, хранил^ 
ся въ Олимши (РЬ11о$1г. Нег. 1,5), и йаконецъ то , 
какъ Геркулесъ хотйлъ взять на себя бремя Атланта , 
(свазаннаго съ Одимп1ей по своей дочери Стероп-Ь , ма- 
тери Гапподам1и), и какъ очистилъ елейскую землю отъ 
навоза. Шестой подвигъ и сюжетъ шестаго рельеФа не 
упоминаются Павзанхемъ, но Ратгеберъ (р. 22в) съ боль- 
шою в'Ьроятностью предполагаетъ, что имъ опуи]1енъ имен- 
но тотъ рельсФъ , который , по случаю , сохранился въ 
развалинах!^ олимп1йскаго храма и теперь перевезенъ 
«х^ранцузской дкспедиц1ей 1831^го года въ Парижъ. Онъ 
изображаетъ, по всему вЁроят1Ю, принесете въ Олимпш 
дикой оливы при помощи богини Аеины, — подвигъ, очень 
важный именно для Олимпхи, гд'Ь изъ этого дерева плелся 
в^нокъ поб'^ителю. — Надъ дверьми задняго храма въ мето- 
пахъ были изображены: снятхе пояса съ Амазонки, ловля 
лани, поб'Ьда надъ кносскимъ быкомъ или правильнее зуб- 
ремъ (Ьо8 ига$), надъ стимФальскдми птицами, надъ гидрой 
и надъ немейскимъ львомъ. — За входомъ черезъ середнюю 
бронзовую дверь передней стороны въ предхрамхе, про^ 



0\д\{\2е6 Ьу Сл00^1С 



330 

гао^ , сто1иа на право у водонвы статуя ИФвта , 'вЬа- 
чаемая женс1^ой Фигурой священнаго мира, {нв^ц^ыриж. 
Подл'Ь нея находилось приношеше Смикиеа, бывшаго 
раба и опекуна д:Ьтей рег1Йскаго тиранна. Ацаксидая; 
оно состояло изъ статуй Посидона^ АмФитриты и Гестш, 
язваянныхъ Аргивлниномъ Главкомъ около 76-й Олтш!- 
ады. Изъ предхрам1Яу прогао^у вела дверь вь собственный 
храмъ 9 уао^ , внутри котораго стоялъ тронь , пожер* 
твованный тирсенскимъ г^аремъ Аримномъ, что указываетъ 
на сношен1а Олимпш даже съ Этрургей, и друг1Я при- 
ношешя. Середняя часть храма не им^а крыши и обра- 
зовала то, что называлось у древнихъ ьпагВроу. Зд'Ёсь 
внутри 9 края крыши поддерэшвадись двумя рядами не- 
большихъ колоннъ 9 стоявшими одивъ надъ другимъ ; за 
верхнимъ рядомъ была устроена галлерея. Подъ атЬмъ-то 
отверст1емъ, пропускавшимъ въ большомъ обилш солнеч- 
ный св^тъ , находилось собственно священное простран- 
ство, а/^атоу, гд-Ь пом:Ьщался Фидгевъ колоссальный Зевсъ 
и передъ нимъ жертвенники Гестш и олимп1Йскаго Зев- 
са. Оть передней части храма это пространство отделя- 
лось зав-Ёсой» которая въ посл'Ьдств1и была выткана на ас- 
сир1Йск1й манеръ и окрашена финик1Йскимъ пурпуромъ 
(ее пожертвовадъ Ант1охъ). Бдизъ вея внизу стоялъ м:Ьд- 
ный сосудъ съ крышей, для озна4ен1я м:Ьста» куда, по пре- 
дан1Ю, Зевсъ бросилъ громовую стр1^лу, чтобы дать звать 
Фид1Ю о своемъ удовольствхи за его трудъ. 

Наконецъ за собственвымъ храмомъ, уас$, находил- 
ся т. н. бпгбЭобо^о^у соотв'Ьтствовавш1Й предхрамш. Онъ. 
былъ также наполненъ приношешями , о которыхъ впро- 
чемъ Павзан1Й не уцоминаетъ, и служилъ иногда для му- 
зическихъ состязанШ ичтенШ. См. Вои%ег. ].Ьр. 70,72. 

Колоссальный идолъ работы Фидхя былъ сд'Ьланъ изъ 
золота и слоновой кости вм'ЬстЪ съ другими драгоц'Ьн- 
ныма матергалами и изображалъ Зевса сидащимъ на тро- 
в-Ь. Онъ былъ сооружевъ изъ воеввой добычи, взятой 
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Эл^цамя въ войв^* съ Пизою и употребдеаной сполна 
на олимпхйсшй храмъ Зевса. Работа идола была пору- 
чена Фид1Ю именно съ тЬмъ у чтч>бы онъ при его испол- 
неши не затруднялся никакими издержками. 

Можеть быть, ниодно художественное произведете на 
земл1^ не явилось публик'Ь въ такоиъ блеск'Ьу какъ Фид1евъ < 
идолъ Зевса. БеапривгЬрный энтузхазмъ къобразовательнымъ 
художествамъу овлад'Ьвппй въто время вс^мъ греческимъ 
народомъ, далъ Фид1Ю для достойнаго исполненхя его ве- 
ликой думы так1я средства, которыхъ не им'Ьлъ ниодинъ 
художникъ ни прежде ни посд'Ь него^ а тЬснаа связь его 
художественнаго д'Ьла сърелиг1ей сообп^ила его создашю 
въ глазахъ греческаго народа, покланявшагося идолу, ха- 
рактеръ божественный, не въ переносномъ,. а въ собствен- 
номъ св1ысл:Ь этого слова. Ыаконецъ и художники при- 
знали его произведете такъ совершенныиъ , что обрааъ, 
данный имъ Зевсу , сталъ типичеекимъ д,1я впгого бо!^. 
Въ характер:Ь идола Фид1Й достигъ необыкаовеннаго ве- 
ЛИЧ1Я и простоты. Пропорцхи были колоссальны; въ с»- 
момъ сидяи^емъ идолЬ можно предполагать до 40 а»утовъ, 
въбаз'Ь или постамент!} около 12. (Павзан1& не^сообщаетъ 
намъ м'Ьры : онъ счяталъ неприличнымъ м-Ёрить бога). 
Главное впечатл^н1е было такъ расчитано, чтобы статуя 
поражала величхемъ и простотою, и для того веобыкновеннал 
возвышеннрсть мысли была въ ней соединена съ ясностью 
компози1^1и, которая тЬмъ бол'Ье бросалась въ глаза, что 
ВСЁ принадлежности и околичности (аттрибуты и акцес- 
сорш) были изукрашены съ неслых аннымъ обилхемъизо- 
бражен1Й и богатствомъ матерхала. Он:Ь составляли та- 
кпмъ образомъ противоположность гранд103ной простоте 
главнаго образа и чрезъ то её ен^е бол^ возвышали; на 
он'Ь нисколько не могли ее затмить, ибо занимали очень 
скромное пространство и находились въ ел услужеши, со- 
ставляя для нея, такъ сказать, только великол^дно-пыш- 
ную рамку. 
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Тронь, ва воюромь Зевоъ свдИл^, стаядъ аа шсо- 
комъ поотав^ентЬ^ окруженномъ со всЬхъ сторонъ огра- 
дой, им'Ьвшей видъ стены. Спереди она была выкрашена 
голубой краской, съостальныхъже сторонъ ее украшали 
картины Панена, брата Фидхева. Туть оплть представ- 
лялса глазамъ Атланть , подпирающхй сводъ небесный , 
и Геркулесъу пгговый спать съ него ато брема, дал'Ье ве- 
зей и Пириеой, Геллада и Саламинъ съ кормовымъ укра- 
шен1емъ корабля въ рукахъ, борьба Геркулеса съ не- 
иейскнмъ львомъ, покушен1в Аянта противъ Кассандры » 
Гипподам1Я, дочьЭноиаа, съ матерью Стеропой, освобож- 
ден1е Промееея Геркулесомъ у у1шраюи](ая Пенеезилея и 
Ахиллъ, ее поддерживаюп^й, и наконецъ дв'Ь Геспериды 
съ яблоками, вв-Ьренными ихъ охранешю. Порядокъ, въ 
которомъ Павзашй исчисляеть В1:Ь картины, какъ кажет- 
ся, очень опутанъ; надобно предполагать, что ихъ^ по- 
ол^овательность была основана на какой-нибудь вплели. 
Что же касается до выбора сюжетовъ, то теперь н-Ьтъ почти 
никакой возмояшостй съ в-Ьроятностью указать ва мысли, 
руководивппя художникомъ^ можно только зам-Ьтить, что 
повторен1е въ живописи сюжетовъ, уже разъ изображен- 
ныхъ на храм-Ь ваашемъ, не было неум'Ёстно и напро- 
тивъ могло быть пр1ятно зрителю, какъ средство срав- 
нить обработку одного и того же сюжета двумя худож- 
никами въ двухъ разныхъ искусствахъ. 

За оградой, украшенной Паненовыми картинами, на- 
ходилось углублеше, шедшее вокругъ всей статуи и слу- 
жившее для собнранхя масла, необходимаго для сохране- 
В1Я слоыоцрй кости въ Олпмпш по тамошней сырости. 
Это углу6лен1е было обложено внутри чернымъ мрамо- 
ромъ. За нимъ поднимался высок1Й постаментъ Зевсова 
трона, украшенный золотыми релье«х>ами, которые должны 
была производить еще бол^Ье эФ<1»екта рядомъ съ чер- 
нымъ цв-Ьтомъ мрамора въ упоманутомъ углубденш и 
эбеноваго дерева на трон-Ь, Въ золотыхъ рельеФахъ поста- 
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мевта было изображено какъбы дв11жен{е всего юра. Съ 
одной стороны вы'Ьзжалъ Гед10Сь (солнце) насвоихъ ко* 
няхъ, зацряженяыхъ въ колесницу, передъ вимъ Ш1ходи- 
лвсь Зевсъ и Гера, съ Харитой возл-Ь Зевса, какъ принад- 
лежностью его мирнаго, н'Ёжнаго лвлев1я въ Олимп1и, да- 
лФе Гермесъ иГеспа, пара божествъ, часто лвлаю1цихсд 
вагЬстЬ, за ними Эротъ, выводапцй Афродиту изъ моря^ 
и ПНЭсо, ув^нчиваю1цая ее, наконецъ Аполлонъ съ Арте- 
мидой, и Аеина съ Г^ркулесомъ. Рлдъ заключался Ам- 
«1«тритой съ Посидономъ , и Селеной , луной , 'Ьхавшей у. 
какъ казалось Павзан1Ю, на конЬ, по мнЬшю же другихъ,. 
на лошакЁ. Луна заключала рядъ божествъ , который 
открывало солнце, и который составлень весьма прилич- 
но м'Ёсту , гд'Ь былъ изображенъ. Въ немъ находились 
только боги Олимпа; въ немъ не было ни подземньтхъ 
боговъ, какъ Плутонъ, ни мистическихъ, какъ Дхонисъ и 
Деиетра съ Персе^хюной. Так1е боги однимъ своимъ при- 
сутств1емъ нарушили бы веселый и свЬтск1Й характеръ 
окруженхя Зевсова и дали бы созерцаюп^ему указавхе 
на то , чтб было прежде Зевса или будетъ посл'Ь эего , 
тргда какъ на постаментЬ олпмп1Йскаго Зевса единствен- 
но ум-Ьстно прославлен1е его ыастоящаго господства и силы. 
Надъ этЬмъ постаментомъ , украшеннымъ золотыми 
рельефами съ изображенхемъ всегр М1ра , вепрекословно 
покоряж)щагося Зевсу, былъ устроевъ тронъ самаго бога. 
По свид'Ётельству Павзав1я, тровъ былъ очень разнообра- 
зенъ, на вемъ были видны то черное эбеновое дерево, то бклая 
слоновая кость, то золото и драгоц'Ённые камни^ то наконецъ 
изображетя животныхъ, на немъ варисрвавныя. Онъ по- 
коился на четырехъ вожкахъ, четвероугольвыхъ, какъ обы- 
кновенно, и связанныхъ перекладинами, и сверхъ того на пя- 
ти б-Ьлыхъ мраморныхъ колонвахъ, вероятно коринескаго 
чина, пом-Ьп^енныхъ между четырьмя вожками (одва изъ 
нихъ, какъ кажется, сохранилась). Около каждой ножки тро- 
на были изображешы, какъ украшение ножки, въ верхней ед 



0\д\{\2е&Ьу Сл00^1С 



334 

части, по четыре пляшуЕцихъ поб-Ьдьт, и въ яижаей^ по дв^ 
сидящихъ. Изъ четырехъ перекладинъ (кауоге^) на пе- 
редней бьтло первоначально восемь изображетй, изъ ко« 
торыхъ во время Павзанхя одно было утрачено и оста«^ 
валось семь. Они представляли разные виды олимп1Й^ 
скихъ игръ и между прочимъ состязав1е мальчиковъ, 
при чемъ Фид1Й помЬстилъ портретъ своего любимца 
Пантарка , одержавшаго поб^Ьду въ 86 Ол. въ борь- 
бк мальчиковъ. На прочихъ пере^ладинахъ были предо- 
ставлены сцены изъ борьбы Геркулеса съ Амазонками, 
при чемъ Геркулесу помогали разные герои, между про* 
чимъ Оезей. ВсФхъ ивображешй на перекладинахъ было 
двадцать .девять. На боковыхъ балкахъ трона Аполлонъ 
и Артемида поражали семейство Шобы , а ручки трона 
щжоились на СФинксахъ, иохшцаюп^хъ вивскихъ юно« 
шей. Наконецъ на верхней балкЬ спинки трона стояли 
статуэтки съ одной стороны трехъ Харитъ , съ другой 
трехъ Горъ , он'Ь возвышались надъ головой бога и за^ 
ключали все произведенхе той же торжественной мыслью^ 
кочюрая пом'Ьстила пляшущ1я поб-Ёды с^коло ножекъ тро«- 
яа> Харшгы , представительницы любезнаго и привлека'- 
тельнаго преимущественно въ нравственномъ мхрЁ, и Горы 
или пор1^, держаи:{1Я въ порядк'Ьу законности и мир'Ь пре-* 
имущественно М1ръ <х>изическ1Й , превосходно характерна 
вуютъ плодъ борьбы^ совершенной именемъ Зевса, какъ с% 
представителями враждебнаго богопоклоненхя (Амазонки), 
такъ и съ существами зооморфическими , похищающими 
штервлющамл людей своими двусмысленными вопросами 
(|$ФИяксы) , и съ диодыш , вели^нмцимися своей надмен- 
ностью и хотящими быть выше боговъ (Нхоба)» Поб^ы, 
пляшущ1я и СИДЯЩ1Л внизу, заране предвозгЬщвютъ сча- 
стливое окончаше борьбы, вполне изображенное въ Ха- 
ритахъ и Горахъ^ находящихся на самой верхней части 
трона за головою самаго бога. 

При иаображенш облика Засова ^цШ им1Ьлъ эъ 
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внду тЬ слова Гомера^ которыя находятся въ Ид1ад'Ё I,. 
528 — 550. Въ вихъ описывается , какъ Зевсъ согла- 
шается на просьбу Оетнды обь отищенщ обиды , нане* 
сенной Агамемнономъ ея сыну Ахиллу. Въ знакъ согла- 
С1Я онъ кйваетъ своими бровями; всл'Ёдств1е того нетл'Ьн- 
ные длинные волосы приходятъ въ движете на безсмерт- 
ной голове царя М1ра , и великШ Олимпъ потрясается : 
^Я, ма1 ньа^йх1б1У ёп' 6(ррьб1 уб€бе Кроу1о9У 
а^лРробгаг Л' ара д^^хга! йлшррсобауго ауанход 
Прагой ап аЭауагою'^ ^4уау 8' ёХ4Хг5ву *'0\ь1лпоу. 
Какъ въ 9гЬиъ словахъ Гомера, такъ и въ статуЬ Фи-» 
Д1Я 9 Зевсъ являлся богомъ страшно - могущественнымъ ^ 
яо ВМЕСТЕ милостиво - вяемлющимъ просьбамъ боговъ 
и людей. Его могущество было изображено со сторо- 
ны благосклонности и благоволешя. Онъ сид'ёлъ на 
своёмъ великол'Ёлномъ и многоавачительвомъ трон'Ь, шЬг 
^кол^ко наклонясь нап^редъ, облеченный въ одно верх- 
нее од'Ьяше, не им'Ёя хитона, какъ и вообще принято вь 
его изображен1яхъ« Большая часть его туловища была 
открыта и красовалась своими сильными, и стройно- 
согласными членами въихъ молочно>б^лой оболочкЬ изъ 
слоновой кости, особенными прхемами для того пригото- 
вленной. Остальная часть туловища и всЬ ноги были за- 
крыты верхнимъ од'ЬашеМ'^ (г/иапоу) , которое было ра- 
ботано изъ золота и пом'Ьстамъ украшено изображешя- 
ми животныхъ и цв-Ьтовь, особенно лилШ. Л-^вая ног» 
была протянута впередъ и покоилась на скамейки, д/эа- 
у1оУу украшенной лежащими львами и рельеФнымъ изо- 
бражеяхемъ битвы Оезея съ Амазонками; на ней находи- 
лось также имя Фидхя въ сл-Ъдующемъ стих-Ь: 

Фш1б{ад Xар^л^воV V^д^ ' А^г^уаго^ /л' 47Го1$}б$. 

Правая нога была отнесена назадъ п стояла только 

на пальцахъ. Рбувь была также золотая, исостояла^ вгЬ- 

рояТно, изъ подвязныхъ подошвъ, какъ всегда. Какъ ло- 

б^/^тель Кроноса, Титансшъ и Гигантовъ , как^ дарова- 
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тель поб-Ёды воему надлежащему, Зевоъ самъбыль укра- 
шеаъ в^нкоМъ, который былъ сд-Ёланъ на подобхе лис1ъев1^ 
оливы, я на правой рук'Ь дерясалъ статую поб:Ьды, тог- 
да какъ въ л-Ьвой находился М1роправительный жевлъ, 
Поб-Ёда, ^/Ыру была сд'Ьлана т^кже изъ золоти и слоно- 
вой кости; она была сама въ в-ёнкЬ и держала въ ру*- 
квхъ повязку, пх1у{а^ по которой обыкновенно наклады- 
вался в'Ёнокъ, и которая поэтЬму также служить сймво- 
ломъ поб-Ёды. Ежели судить по монетамъ сир1Йскихъ ца- 
рей, изображающимъ ант10Х1Йскую котю Фидхева Зевса 
и по алейской монетЬ времени Адраана, служащей винье- 
той этой глав!}, то статуя побЬды была обращена ли- 
цемъ къ самому богу. Это о^ень прилично по самому 
ПОНЯТ1Ю побЬды , служительницы Зевса , А было очень 
важно для ц-Ёлости и замкнутости произведешя. €1ки«- 
петръ , находивш1Йся въ л-ёвой рук'Ё Зевса , быль сд1|^ 
ланъ изъ разныхъ металловъ и оканчивался на Аерх^^ 
10нической кАпителью , на которой сидёлъ орелъ. , Это 
можно заключить по одной прекрасной элидской серебря- 
ной монегЁ , изображающей спереди голову оливопй- 
снаго Зевса съ надписью: 1^ А Л Е1 О М^ сзади орла на 
{онической капители. * 

Такимъ образомъ изо всёхъ символовъ и аттрибу- 
"Говъ Зевса на олимп1Йскомъ идоле остался одинъ орелъ, 
указывающ1Й на бога — властителя неба. Всё восномн- 
нан1Я о прежнемъ додонскомъ деревЁ иди о критскомъ 
быкЁ совершенно исчезли: Зевсъ сталъ чисто анеропо- 
морФИческимъ богомъ, главнымъ владыкою М1ра, главою 
с(лимп1Йскихъ боговъ. Поэтому онъ сидитъ на престолЁ 
и ПОДНОЖ1И, украшенныхъ изо^ажеахями, которыя ука- 
зываютъ на движенхе и исгорхю М1ра; поэтому у него въ 
рукахъ жезлъ, которымъ онъ царствуетъ, и поб-Ёда, ко- 
торая означаетъ его удавшуюся и удаюп}у|ося д'Ёдтель- 
ность, и которою онъ какъ бы любуется. Но главнымъ 
указателемъ его велич1Я и могущества ста«ъ «^ соб- 
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опейгный сбрмъ, въ создавжн шугораго искусство дошло 
до верха сво^ славы. Сторойшд указанжя были нужны ^ 
пока соботвеяяый образъ Зевса еще не ясно представлял* 
ся ^еловг6ческов1у совнашю. Тогда человЬкъ переходидь 
отъ одного предмета къ другому, отъ царства раститедь- 
наго къ царству животному, чтобы найти приличн1}й<^ 
ше^ указаше на существо бога » пояьзуюшагося 1!окло^ 
вен1мгь. И даже посд1| того , квкъ въ атомъ стремлен!» 
человЬкь остановился на самомъ себ:Ь и на собствеыномъ 
овоемъ обраа'Ь , какъ на предметахъ видииаго М1ра , на-» 
вбол1|е иао^^жающихъ божесгво , безсил1е создать что^ 
яибудъ высшее , нежели обыкновенный вседневный ликъ 
«1елов^ка, заставляло окружать изображенхе бога аттр№ 
бутами и символами, подучившими на пути исторш зна- 
чеше.и общешщ|Г0ность для всего народа* Атгрибутъ и 
символа помогали чувствовавшемуся недостатку въ иде-> 
.альяоспри о1^[юза. Поатому, по м'Ър'Ь успЬховъ, д'Ьлае^ 
мыхъ художествомъ въ усовершеши самаго образа , они 
теряли свое прянее значенхе. Развит1е художества им'Ь- 
ло своей ц'Ьлио устраиен1е аттрнбута и сииво:21а> го» 
воряи^хъ намеками , и созданхе идеальваго образа, про- 
являнш^аго существо бога всею своею нару^кностью. 
Н'Ьтъ сомн'Вн1Я , что къ атой ц'ёли стремились многхе 
Ъсудожники эпохи развит1я искусства въ Грец1и , но до^ 
стижев1е ея вподн'Ь ест^ д-Ьло Фид1Я) завершившаго 
предшестврвавшее развитхе и начавшаго эпоху процв^та<* 
Н1Я въ истор1И греческаго художества. ' Въ Фид1и ис^ 
кусство совершило окончательно свое д'Ьло уяснешя су- 
щества Зевсова» за которое оно взялось еще въ Крит^^ 
ФйД1Й повазаагь греческому народу Зевса въ Форм1& , со- 
ответствующей о^юзовавшемуся о немъ понятхю ^ чрезъ 
ТВ онъ уяеяидъ и пополнидъ это самое понят1в, и та^ 
кимъ образомъ сов^пшлъ въ исТор1И поклонеи1л Зевсу 
хоть 110СлЬдн1Й шагъ» за которымъ* была возможна толь^ 
ко разлагающая Фидософская д1;атедьность. »Въ труд'Ь 
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«е знадд овред^енно^ иы с^сп^млт оф% ^щ»% гщщц, 
другой другое 11родст«вде|Н1е о ботэцтщ^ А^ оця и«и 
глааы едиюю фяА^ёва прду^оо7»«.. ^рору^м^ 9»цо« 1«)0кеЭ9^ 
венное II бдвстат^дыюе лррвзвс^дете ^ оть еш^яи^ Тщт^ 
ладу, а погонь я оботат^деВ >вроч«з№ ^оевке!» кг1)«1У10- 
рымъ образов» соедцаилъ иди и^ртшллъ Ж1ь оррлжШт 
воазр^хамъу такъ что никто шиъ >ид»вдяир» 4вго ауо* 
изведенге не ш>а«егг& . соотаввть о«б'1^ » ^б^г^ ^цругаго 0(»* 
нят1я.« Филон-» ВизантШсшй воскдицаеФь но цьоаоду шш*- 
сашд идода въ гэоей кцищк1& о 7 му/^есцзсь^ :у«01.<)у1и?гда1* 
вое время Геллады , облэдаощее ботшт^ттт п тттлт 
употребить его для «очести и у1гра|ценм1.<бо1)о«ь« юхь 
никакое врев1я посл'Ь тебя ; им^Ёвщее св^^М!» даи^ худени 
ника , спосо&1аго показать^ въ сво^^ь |»р(9твАде1Ш1 б^ 
жественное » лсакрго :худощнвка не проца1В1Ц|^ио иттш», 
^емя позднейшее ^ и могшее дов«авц^ть пюц т п* сот^ 
цлиге^ боговъ> вотораго, ежели иэ ^ть ^^^би^^ецрАлн мойЦг 
но достигвутьк Но втому и-Ёсту ц^тятогсоощшпшшь €ебк 
понят1е обь антузаазм:^ ^< ко1Р{|И1 ФрошПИ^рда 4ЮМЭЮ9 
Фид1я. Этотъ энтув1азмз» а^ огранлчшввадоя |!|)11тмаш11» 
вародомъ, но быдъ об|цинъ.в€ей дремюрта вя^а^лщщмг 
«я въ твчен1е семи вгЬковъ. Фид1еВ|г дрпдвв1уу>н1в> :не($да# 
Греки покданялнеь, л^късврему самому мятому 1^111^^; 
высокое изящество пбеап^ижЬ^^т&Ф щттшт^ебавлт Ш 
отъ иностраицевъ необшиновеннаЕо хииикшеви!^ «л^Ф^рояжм 
не разъ сдучалцрь , что какЫ1 ^вм1&удь п^1^9тй Ртшш^ * 
винъ, исподяенныД ]]ре^1Ш1я нъсречесюой в*пгретае90 
я надменно * вскд|^ит^лымм:ч> дифедцарч) ттлт/^гш • 1^ 
вадъ подвигнуть духом» при «а1МфЦЮ1ц э» Ртоцр» МШг 
ваящи какъбы д^^йртвижелыю ^ ориоут^ л||ра|»(|р№р йипал 
преклоняясь предъ атЬмъ дфдомъ ^^жь грея^ошу»» ЩШ 
мосилъ жертвы бол«е ^обывноветцж^ я не ммАе^т1н»» 
«оторыя енъ бы ифмиесъ на своем» ДКнпишсмюннпномя^'р»' 
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€« моему катгголшвомому Юшггеру. По крайней м^рь 
чвбо^ ^ШЛш Пмиий ««ЬорЕтъ атоЛт11Й: Лоует уе1и1ргае- 
4»|1ет 1в1и€ш шЫп^ «Ейто еа(. 11а4ае Ь»и<1 весив ^аао1 в1 
ш СйрШ>Но 111н11бк1игав е95е( 9 васгШстш ашрНив воШо арра- 
гаг1 \анИ. 1|г. 4% , 28. Поаятно , что астетическхе Греки 
€1101р11л11 е1це с« ббдьшимъ восторгомъ на ато свое на* 
родйре досгояН1е. Для нихъ у какъ говорилъ иудрый 
Эш11№01*ъ (АкЧ^ап. Ер1с1. а18в. I , в , 25) , умереть , не ви- 
'Да1Шй[ его ИИ рану, считалось величайшимъ несчаст!- 
е11%к а содб|^и1е его, по Дюну Хрисостому, было сред* 
смомъ уто^Ьеи^>I ис]1к6й' скорби , у1^п4уЪв?.' 

Намъ лозднЪйшимъ, которымъ суждено составлять се- 
бЬ понатЦ о величайшихъ лроизведен1яхъ древняго искус- 
ства только по свид-Ътельствамъ древниХъ писателей и ела- 
бывгь подражан1ЯМ'Ь, сохранившимся до нашего времени^ 
намъ, можетъ быть, нигд-Ь нельзя съ такимъ усп^хомъ 
переноситься въ мысляхъ къ созерцанЬо бысоко-изящнаго 
одк1мп1йскаго кумира п въ одимп1йскую священную ро- 
цу, какъ въ ватЬканскомъ Шоклементинскомъ МузеЬ. Тавгь 
съ сдной стороны антпчныя изваяшя , почти всЬ очень 
Хорошей работы, сообщаютъ посетителю торжественную 
настроенность духа, подобную той, какую долженъ былъ 
выаыйшть Л^СЪ изваян1й, покрывавш1Й окрестности Зев- 
Сова храпа и все с111яп](енное пространство олимп1Йской 
Лк'ГПщ Съ другой стороны тамъ находятся два произве- 
ден1Яу въ котОрыХъ можно предполагать наибольшее срод- 
ство съ кумйромъ Фид1Я. Это Юпитеръ дома Вероспи 
(РС1* I, I), «колоссальная сидящая статуя, и бюстъ, най- 
денйый въ Отриколи (дреънемъ Оспси1аго), считающ1Йся 
лучшимъ изъ бюс1Ч>в1^ Зеьса > сохранившихся до нашего 
вр<$меяи (РС1. VI, 4). Въ Первой есть, й*роятяо, сходство, 
хотя и оч1бнь отда^кен»ое , съ оСнщимъ положей1емъ Фи-^ 
Д1ева З^воа. Но въ отд-Ьльныхъ вещахъ замечается боль- 
шое разлпч1е , ибо Юшатеръ Вероспи держитъ въ одной 
рук* молнЬо и оре^^№ еидлтъ у его ногъ. Кром* того 
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работа этой статуи очень лосредст11евва.Ф|1д1е11С1тгох1^ак* 
тера въ ли!^ можно гораздо бол-Ёе искать въ бюстЬ О^ико- 
яи , изображенномъ на главной вйньет!^ этого сочинеи1Я. 
Въ В^тиканЪ втотъ бюсть теперь поставленъ очень не- 
выгодно — въ Ротонд'Ё, въ кругу мцогихъ бюстовъ, — - 
на довольно низкой колонн-Ь ; но сл'^^ки ^) съ «его про* 
пзводятъ превосходный эффсктъ, когда ставятся въ из- 
в'Ёстной высотЬ. Зевсъ въ немъ изображенъ наклонив- 
шимъ свою голову и долженъ быть созерцаемъ не иначе, 
какъ снизу. Онъ сиотритъ на мЕръ благосклонно и съ 
вьЮоты своего велич1а (это самое говорить о Фпдхевомъ 
колоссЬ Дхонъ Хрисостоиъ). Художникъ им'Ьлъ именно это 
въ виду и потому расчитывала^ на точку зр'Ьнхя снизу 
и на значительное отдаленхе, сл'^довательно вовсе не на 
тотъ пунктъ 9 съ котораго посетители Ватикана теперь 
принуждены разсматривать это произведенхе. Работа бю- 
^та не можетъ назваться превосходною , потому что В1^ 
ней н1^тъ окончанности. Въ какой степени художнику 
удалось передать черты 4>ид1евскаго оригинала, того те- 
перь сказать никто не можеть, ибо мы не знаемъ , как1^ 
представлять себ-Ь высокое соверщенство Фидхевскаго со» 
8даы1я. Но достов-Ьрно то , что бюстъ Отриколи изобра- 
жаетъ Зевса въ томъ же характер'^ , въ какомъ его изо^ 
бразилъ Фид1Й« Въ ваклонен1И головы и въ даскающе№^ 
выражен1и устъ видна кроткая благосклонность, между 
тЁмъ какъ выдаюп^аяся въ большихъ буграхъ нвжняд 
часть широкаго и св1%тлаго чела и обильные, надъ нимэ 
возвьииающгеся, по сторонамъ же гривообразно нцспадаю- 
щ1е волосы (;^аггаг) свид'Ьтельствуютъ о могуществ'Ь и 
велич1и. Наконецъ и то , ц другое, и кротость и могу- 
п^ество, являются примиренными въ большихъ, откры- 
тыхъ глазахъ , которые ка^съ бы съ участ1ед1ъ смотрять 



^) СлЪпки находятся въ Петербург!! въ Академ1И жудожествъ и 
въ Москв'Ь въ х]ГД01кеетвенномъ клV^се'Ьш 
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шли&ь на шръ в ш ^елов-Ька. Эта бмгост^ соедвиеннад 
съ ведпчественнымъ спонойстшемъ^ производшть на созер- 
1\ающаго самое 6лагопр1дтное д'Ьйств1е и потому теперь 
еще въ наше время отъ созерцанЕд атого, в1фолт110у сда- 
баго подражав1Я рроизведешю Фид1д можетъ быть по- 
дучено, ежеди конечно неутодеше скорби, то по крайней 
1гкрЬ. значитедьное успокоенже. Смотря на атоть мирж)- 
изап^ныВ образъ» мы сами можемъ забывать о сдучай- 
ностяхъ настояи^го и, освобождаясь изъ подъ власти 
мгновешя^ успокопваться на созерцанш в^чно-изящнаго» 



Опнсан{емъ Фид1ева идола и увазан1смъ на подхо- 
ДЯЩ1Я къ нему изваанхя, сохранившвяся до нашего вре- 
мени, мы заключаемъ отд-Ьдъ объ олимп1Йскомъ покдоне- 
Я1И Зевсу. Это поклоненхе съ веселымъ и бодрымъ ха- 
рактеромъ тамошнихъ игръ и съ высокимъ изаществомъ 
идола составляетъ верхнюю точку въ развитш греческа- 
го поклонен1я Зевсу. Дальнейшая истор1Я привела съ 
собою или вгЬстное распространен1е олимп1Йскаго покдо- 
нен1а9 въ особенности по греческимъ кодошднъ ^) , иди 



^) Мы ве исчисмемъ всЬхъ храмовъ, воэдвигнутыхъ олимоеМско- 
му Зевсу и вс^ъ подражавМ олимоШскимь вграмъ: ото ава- 
чи^обы повторять то, чтб уже сА'к1аво въ квигЬ Крауэе, вы- 
ше уоомявутову къ котором мы вотсылаемъ же1аю1цвхъ; см. 
также статью 01утр1е1ов Ратгебера въ галльской Эвциклоое- 
Д1И. По древности сам&вмъ аам-Ьчательвымъ иаъ олимшУскихъ 
покловенЁМ бьмо аеинское связанное съ святилящемъ описав- 
нымъ у Павзаш'я I, 18, 6 — 8. Это святилище вм']Ь1о 4 стад1И въ 
окружности и заключало въ себ'Ъ, кром^ храма Зевса олиипШскаго, 
храмъ Крояоса и Реи, святое м'1^сто Геи (земли), по прозвищу 
0ЛИМП1ИСК0У, и гробницу Девкалюна, которому приписывалось 
построев1е древнаго аеивскаго храма олимпШскому Зевсу. Близъ 
святаго м-Ьста (тк^шуо^) Геи была разс^&лина въ эемл'1Ь| шири- 
ною въ локоть; гамгЬрье разсказьшалоэ что въ нее утекла вода 
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ё№ шктмское МАШцвМе «окЛокёййёмъ другому ювАЙ* 
лаШ^ Й по у^1М15 ЫЬстё|)111 высшему богу,--^ Д1011йсу 
ю его свёМ СФ ДёвШ-)^ й Пёрсе^ЬовсД (Коров). Ми- 
ёологй«1еское же пОК)1т1е Зевсё^ дошедшее 1л Олймти до 
са^аго полна(Ч> расйр№1я; могло б1лты въ его мйеолЬги-^ 
Меной ^»скры% 1хм1ьйо передааа^йо и распр&сграняейд/ шш 
Д0ЛЖ1Ю было стать преДмеМШк Дру|*аГо 11Б1шлей1а, уию 
не мйеол^гй^еекаго, а 4»йл0соФска1^. НосъдпгЪм^ в»гЬет% 
началось* раадоженк еиеьйх^ идййтАа и о^юйчйЛавь его №1^ 
тбр1а. 

В1ы просл1^11Лй апгу ястор1Ю иаеологическаго поня- 
Т1Я Зевса только со стороны его самаго видвмаго лвле* 
В1л въ обрядахъ покдон«а1я и въ томъ , чтб съ нимд 
было йепосредСтВ^нйо бЬйгмо. Мы вид'^и , какъ атЬ об- 
ряды постепенао йамШялйсь ||ъ разыы^с^ м'Ьстиосткхъ и 
у разных^ гре4[ёС1ШХ'Ь 11лемё11ъ, б6усло||ЛИваа собою осо- 
бейностя вхъ йлёменнаго хара1етера; мы'вид'ЬлИу какъ она. 
Все болье й бо^'Ье перекодвли отъ пёрвивачаЛьныхъ нрач-^ 
ныхъ и боязлийы^1гь пеласгнческйх'^ воззр'Ьн1Й къ'той со- 
вершенно свободной и йзяи^ноЙ ФОрм')^, которая была 
имъ дана въ ЦёнтрЬ (собс^ъеийо^Мяленскаго поклонен1Яэ 
въ Олимп1И. Изь1'Ьнен1Я, которыя^ соотМтственво атому двй-^» 
жен1ю, происходили въ самой суп^ности понятая о Зев- 
сЬ^ не йогутъ^быть уяснены безъ опред-Ьленхя савшго 
У10Г0 поиат1Я, а ато возможно только для сравнительна- 
го изучей1Я всйхъ язычеокихъ миеодопй въ связи съ 
ФИЛОСОФСКИМИ 11ё<1^л«До11ан!я11Й ^Ё^йъ ^ что можетъ со- 
дгавлят!» бЬДёра&аЬхв йй1к>Л0г1И. ' €^ средстаайи однихъ 
греческихъ и латинскихъ йс1Ч>чннковъ / которьа^ми было 
предположено ограничиться въ атомъ сочиненхй , ^Е^еобxо- 
димо было отказаться отъ атоЙ задачи» Потому мы въ 



пос1% Девка^Ь^ва 1К1^ойё; аъ 11аваМ1еао арема еще было Ы^к* 
маев1е брбенть туда одйЁ!» |>аа^ вгь годъ таеавчвую иуау съ 
медойь. 
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заключенхе позволюгь себ^ 'Только ашшкат, «по въ ис- 
торш поклонеша Зевсу жь древнее Грецги довольно яс- 
но видно, какъ Зевсъ становится оьтечешемъ времени все 
идеадьн'Ье и идеальн1|е, но ^го и въ самоиъ совершея- 
н^йшемъ его явлен1я вещественный влеиентъ еще очень 
сидень и что свобода человека, покдаялвшап)оя олии- 
Л1&ско11у Зевсу я иэящяыць ^гамъ, его окружавшимъ , 
была не во^шцг -рюбода дуд^» эоэвыщвннаго цадь веще- 
ственнымъ м1ром>9 дю толо^щ) р^ц^отс^^ одущввлвру1е веще- 
ства и плоти ^ обдагорозкенныжь и уврэФвнрыхъ духов*- 
нымъ вдеие9тр|11|. Зэркг^ |1деа4ьн1^9 нел^ели Кронось, но 
онъ все-та1дщ его съ^щъ Ц |^с^^|^ищъ^ ^ро црщщщтя и 
связи съ тЬмь вачадоиъ . ро^м^рноф рмип^рщ , 1кдт9рымъ 
языческое чедов'^чество было ртолече^о отъ поклшшя 
истинномзг Бету. — Р^Ьдавтелмвя т^1\щ ЦШ1^ ри]рск|рм1^ 
криводум1ем& притддежить Хрвет1я«01ву, 0со одол^вшеиу 
в цред«>зв1Ьстившему ено онончатемьное ао1М>рене|йе. 
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1. Вивьета за^^авнаго ^иста. Бюстъ Зевса, паидевныМ въ Отри- 
ко^и (Осг1си1и1п), вахода1Ц|Усд теперь въ Шо-Кдементйнскомъ Му- 
ае1л Ватикана Ми$ео Рс1. 1, 1. Мизее Ргап(а1$ 5(а(ие$ апИдиез III ,1« 

2. Виньета первоМ главы. Серебряная монета г. Кяосса , изобра- 
жающая на диц. ст. Минотавра на одвомъ кол'Ьн1Ь съ чЬмъ-то 
кругдыиъ въ рук-Ь| на обор, лабиринеъ, состоящш изъ пяти 
квадратовъ. Ваг(Ье1ету въ Мет. йе 1'Аса€1. XXIV, р. 47 по. 
6 и 7. МаНш С. Д СХЬ , п. 489. 

3. Вииьета второН главы. М'Ьдная монета Эпира , на диц. ст. 
оре1ъ на свал'Ь » йадпись: АПЕ1Р0ТАУ; на обор, дубъ я три 
голубя. АгаеШ иЬег ёаз ТаиЬепогаке! '\оп Воёопа. \У1ек1. 1840 
и Сгеи2ег'5 ВутЬоПк III, по. 28» третьяго издан1Я. 

4« Виньета третьей главы. КаммеМ , изображающШ Европу , уно- 
симую критскимъ Зевеомъ - быкомъ. Оог1 Мизепт РЬгепипит 
I, ТаЬ. 57, 2. ВбШ^ег Мееп 2и1^Кип$ипу1Ьо1ов1е I, (аЬ. 1У, и 7. 

5. Виньета четвертой главы. Лицевая сторона элейскои серебряной 
монеты , изъ времени ивгаератора Адр1ана , изображающая ко- 
лоссъ Фид1Я. Оиа1гетёге 4е Оитсу ^ир^^е^ 01утр1еп р1. 17. в. 2* 




ОПЕЧАТКИ: 

На стр. 192 стр. 10 сн. нап. беотШс]^ чит. Беот1и 
224 стр. 1 _ .^ и — не 
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